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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo determinar la afectacion a la funcion resocializadora de
la pena con la concesion de la semilibertad y liberacion condicional al amparo del Decreto
Legislativo 1513, por parte de los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, durante los afios
2021-2022. La investigacion que se entrega se desarrolld bajo el tipo basico, disenio de analisis
de casos, se agencid como poblacion y muestra a 02 Juezas Penales Unipersonales de Lima, 02
Fiscales de las Fiscalias Provinciales Penales de Lima y 02 abogados especialistas judiciales,
asi como 14 expedientes sobre beneficios penitenciarios de semilibertad y liberacion
condicional, tramitados en los Juzgados Penales Unipersonales de Lima. Ademas, se utilizé la
técnica de entrevista y andlisis documental, en tanto que, como instrumentos se aplico la guia
de entrevista y guia de analisis documental. Los resultados demuestran que los Juzgados antes
mencionados basicamente verificaron el cumplimiento de los requisitos de forma de los
beneficios penitenciarios solicitados, sin efectuar un mayor analisis con relacion al grado de
resocializacion alcanzado por el solicitante. Concluyéndose que se han concedido beneficios
penitenciarios simplificados de liberacidon condicional y semilibertad a la luz del Decreto
Legislativo N° 1513, transgrediéndose la funcion resocializadora de la pena y exponiendo a la
sociedad a una posible reincidencia delictiva, en atencion a la apresurada e inadecuada
regulacion de dicho dispositivo legal, sumado a la priorizacion del deshacinamiento carcelario

en el pais.

Palabras clave: beneficios penitenciarios, funcion resocializadora de la pena,

semilibertad, liberacion condicional.



ABSTRACT

The objective of the investigation was to determine the impact on the resocializing function of
the sentence with the granting of semi-liberty and conditional release under the protection of
Legislative Decree 1513, by the Single-Person Criminal Courts of Lima, during the years 2021-
2022. The research that is delivered was developed under the basic type, case analysis design,
was organized as a population and sampled 02 Single Criminal Judges of Lima, 02 Prosecutors
of the Provincial Criminal Prosecutor's Offices of Lima and 02 judicial specialist lawyers, as
well as 14 files on prison benefits of semi-liberty and conditional release, processed in the
Single-Person Criminal Courts of Lima. In addition, the interview and documentary analysis
technique was used, while the interview guide and documentary analysis guide were applied
as instruments. The results show that the aforementioned Courts basically verified compliance
with the formal requirements of the requested prison benefits, without carrying out a further
analysis in relation to the degree of resocialization achieved by the applicant. Concluding that
simplified prison benefits of conditional release and semi-freedom have been granted in light
of Legislative Decree No. 1513, transgressing the resocializing function of the penalty and
exposing society to possible criminal recidivism, in response to the hasty and inadequate
regulation of said legal device, added to the prioritization of prison overcrowding in the

country.

Keywords: penitentiary benefits, resocializing function of punishment, semi-freedom,

conditional release.



L INTRODUCCION

1.1. Descripcion y formulacion del problema
1.1.1. Descripcion del problema

La Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos (1969), estatuye que la pena
privativa de libertad ambulatoria ostenta la funcidon primordial de enmendar y readaptar a los
sentenciados; en ese escenario, el Tribunal Constitucional, en su desarrollo jurisprudencial,
sostiene que, dentro del contexto del cumplimiento de la sancidon penal, se necesita
direccionarse hacia la efectiva rehabilitacion y readaptacion del condenado para volver a su
vida en sociedad, entendida como una prevencion especial mediata, en consideracion por lo
estatuido en el articulo 139.22 de nuestra Constitucion Politica, lo que se condice con lo que

ha sido esgrimido en la decision contenida en el proceso N° 0019-2005-PI-TC (2005).

En mérito de lo anterior, el legislativo ha regulado a través del Texto Unico Ordenado
del Codigo de Ejecucion Penal (2021), las diferentes tipologias de beneficios que puede
acceder un sentenciado; de cuyo texto normativo se puede advertir, que para la aprobacion de
semilibertad y liberacion condicional, el Juzgador debe establecer prima facie que se haya
conseguido un nivel de readaptacion que posibilite diagnosticar que no delinquird nuevamente,
criterio que encuentra sustento en el dispositivo II del Titulo Preliminar del TUO citado supra,

sumado a los parametros convencionales y constitucionales sefialados anteriormente.

Dentro de este marco normativo y ante la coyuntura generalizada por la pandemia de la
Covid-19, ha gestado que se emitan dispositivos legales en aras de paliar el hacinamiento
carcelario existente en nuestro sistema de justicia y a fin de impedir la vulneracion de los bienes
juridicos consistentes en la vida, salud e integridad de los sujetos recluidos en los distintos
entes penitenciarios del pais. Entre dichas medidas, encontramos al Decreto Legislativo N°
1513 (2020), que regula normas de naturaleza temporal o permanente, en relacion a supuestos

facticos excepcionales de beneficios penitenciarios y que contempla un tramite reducido o
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simplificado para la calificacion y otorgamiento de la liberacion condicional y semilibertad,

entre otros aspectos.

En ese sentido, encontramos al articulo 11.5 del citado Decreto Legislativo, cuyo
enunciado normativo regula que el juez concede la liberaciéon condicional o semilibertad,
cuando se logre determinar durante la diligencia respectiva que el penado ha logrado un grado
de resocializacidon que permita generar conviccion en relacion a que no cometera otro ilicito al
reinsertarse a la sociedad, regulando que las actuaciones desarrolladas en las audiencias sobre
dichos beneficios, se centraran en determinar los presupuestos o condiciones de readaptacion

alcanzadas por el solicitante.

Sin embargo, a pesar que el Decreto Legislativo 1513, contempla expresamente que,
entre los criterios para conceder la liberacion condicional y semilibertad, estd la determinacion
que el condenado haya logrado cierto nivel de resocializacion, los Jueces Penales
Unipersonales comprendidos en la Corte Superior de Justicia de Lima, reiteradamente soslayan
dicho criterio al conceder beneficios penitenciarios solicitados, sin que se haya satisfecho

minimamente, el presupuesto o criterio antes mencionado,

Esta problematica advertida en los procedimientos sobre liberacion condicional y
semilibertad, al amparo del mencionado decreto legislativo, se origina debido a que los
operadores de justicia, priorizan el deshacinamiento carcelario en aras de la proteccion a la
integridad, vida y salud de la poblacion carcelaria, lo que permite conceder estos beneficios
penitenciarios a penados que no cumplen con el presupuesto primordial de haber alcanzado un
grado de readaptacion, ergo, de no abordarse esta problematica, se estaria transgrediendo las
normas convencionales y constitucionales referidas a los fines tltimos de la pena, tales como
su funcion resocializadora, siendo que de manera mediata, se colocaria en peligro a la sociedad

como tal, debido a la liberacion de un interno con alta probabilidad de reincidencia delictiva;
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por lo tanto, resulta necesario, exponer la importancia que ostenta dicha funcién de la pena,
como un presupuesto o criterio basico para el otorgamiento de un beneficio penitenciario, a

efectos de generar una convivencia en armonia.

1.1.2. Formulacion del problema

a. Problema general

Se planted el problema general de la siguiente forma: ;Como afecta a la funcion
resocializadora de la pena, el otorgamiento de liberacion condicional y semilibertad en mérito
al Decreto Legislativo 1513, por parte de los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, en los

afos 2022-2021?

b. Problemas especificos
A efectos de tratar de manera detallada el problema general, se formularon los

siguientes problemas especificos:

P.E N° 1: ;Qué problema enfrenta el tratamiento de la liberacion condicional y

semilibertad segun el Decreto Legislativo N° 15137

P.E N° 2: ;Como afecta a la funcion resocializadora de la pena, la concesion de la

liberacion condicional y semilibertad?

P.E. N° 3: ;Cuales son los beneficios penitenciarios concedidos en el contexto del
Decreto Legislativo 1513, por parte de los Jueces Penales Unipersonales de Lima,

durante los afios 2021-2022 que afectan la funcion resocializadora de la pena?

1.2. Antecedentes
1.2.1. Internacional
Marcondes (2016), tesis doctoral denominada “La funcion resocializadora en la fase de

ejecucion de la pena privativa de libertad en el derecho brasilefio: una relectura a partir del
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paradigma de la ciudadania”, de la Universidad de Salamanca, Salamanca - Espafia. El autor
sostuvo que la resocializacion ciudadana no es una utopia, afiade que en Brasil el concepto de
resocializacion a partir de un paradigma de la ciudadania hace posible una resocializacion
eficaz en la fase de ejecucion de la pena privativa de libertad. Planted como objetivo, contribuir
para la solucion de las cuestiones polémicas presentes en el propoésito resocializador en la fase
de ejecucion de la pena privativa de libertad; concluyd que bajo el escenario del Estado social
y democratico de derecho las penas tienen multiples funciones, sin embargo, la funcion
resocializadora es la mas relevante, debido a que se erige como un imperativo constitucional
toda vez que el Estado tiene la obligacién de brindar una alternativa al delito, es decir, en ese
modelo de Estado dicha funcion de la sancion privativa de la libertad ambulatoria requiere que
sea perseguida durante su ejecucion. Siendo de relevancia para la presente investigacion por
cuanto permitid conocer sobre la funcion resocializadora de la pena desde la Optica de la

legislacion brasilefia.

Céceres y Rodriguez (2019), en la investigacion titulada “rehabilitacion y reinsercion
como fin de la pena, ejemplos presentes en el actual sistema penal y posibles extensiones a
otras figuras procesales”, de la Universidad de Chile, Santiago — Chile. Los autores sostuvieron
que en la actualidad el sistema penitenciario chileno mantiene un comportamiento pasivo con
relacion a uno de sus primordiales objetivos referente a la rehabilitacion y reinsercion social
de los internos. Formularon como objetivo analizar la efectividad de los métodos empleados
en el sistema penal chileno para estimular la rehabilitacion y reinsercion social. Concluyeron
que es necesario priorizar la rehabilitacion y readaptacion social como finalidad de la sancion
penal, con el objeto de institucionalizar una politica criminal distante del populismo penal,
tanto mads si se tiene en cuenta la constante tendencia actual en la clase politica por endurecer
las penas y aumentar la criminalizacion de ciertos delitos debido a la presion mediatica, a pesar

de las desafortunadas conclusiones que dicha practica conlleva. Investigacion que coadyuvo a
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la presente debido a que refuerza la premisa que la funcion resocializadora de la pena debe de

ser prioritaria al momento de evaluar una solicitud de los beneficios materia de analisis.

Asimismo, Cote y Dario (2016) en su investigaciéon de grado titulada “Acciones
juridicas aplicables para disminuir el hacinamiento de internos en el Centro Penitenciario de
Mediana Seguridad de Cuacuta” de la Universidad Libre de Colombia seccional Cuacuta, San
Jos¢ de Cucuta — Colombia. Los autores argumentaron que el problema del hacinamiento
carcelario presenta una vulneracion a los derechos de las personas privadas de la libertad, sin
que se vislumbre una solucion a dicho escenario. Desarrollaron como objetivo analizar las
acciones juridicas que se pueden aplicar para disminuir el problema del hacinamiento de
internos en el Centro Penitenciario de Mediana Seguridad de Ctcuta. Concluyeron que las
principales causas que provocan una superpoblacion carcelaria en el mencionado penal, deriva
de la carencia de una politica publica en aras de erradicar dicho problema y debido al fracaso
de la politica criminal del Estado, sumado a la inexistencia de voluntad para erradicar el
problema; ademads del empleo de la prision preventiva de manera excesiva, la dacion de nuevas
leyes, la politica de tipificacion de nuevos delitos, y el aumento de penas, entre otros factores,
que han ocasionado que los establecimientos penitenciarios se hayan congestionado y sea

infructuosa la finalidad de la pena.

La citada investigacion, proporcioné informacion importante respecto a los esfuerzos
realizados por nuestro vecino pais de Colombia en aras de afrontar el problema de la
superpoblacion carcelaria y los resultados obtenidos con dichos mecanismos, comparandolos

con lo que sucede en nuestro pais, con la emision del Decreto Legislativo N° 1513.

1.2.2. Nacional

Fernandez (2021), en la investigacion de grado denominada “Tratamiento penitenciario

y reinsercion social de los internos del Establecimiento Penitenciario de Chachapoyas, 20217
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de la Universidad Cesar Vallejo, Lima - Peru. La autora fundament6 que la politica
penitenciaria presenta en la actualidad diferentes dificultades para su implementacion debido a
deficiencias en el tratamiento penitenciario tales como el hacinamiento carcelario. Formuld
como objetivo determinar coémo influye el tratamiento penitenciario en la reinsercion social de
los internos del Establecimiento Penitenciario de Chachapoyas, 2021; en cuya investigacion se
concluyd que un tratamiento penitenciario dirigido a la reinsercion, es desarrollado con ciertas
limitaciones originadas por la insuficiencia de profesionales para su aplicacion, tomando en
consideracion que se trata de un centro penitenciario de maxima seguridad, sumado al
hacinamiento penitenciario, traslado asiduo de internos a distintos lugares donde no radica su

familia, que dificulta la resocializacion.

Siendo de importancia para la presente investigacion, debido a que permitidé conocer el
panorama nacional referente a la concrecion efectiva del fin resocializador de la pena con el
tratamiento penitenciario que desarrollan las distintas carceles en el pais, y a partir de alli, se
pudo analizar si los internos cumplen con el presupuesto de resocializacion y readaptacion para

acceder a un beneficio penitenciario.

Por otro lado, Infante (2022), en su investigacion de posgrado titulada “Beneficios
penitenciarios en los criterios judiciales para su denegatoria en los Juzgados Unipersonales de
Tarapoto, 2019-2021” de la Universidad Cesar Vallejo, Tarapoto — Pert. La autora sostiene que
es fundamental que se determinen criterios con relacion a la situacion del recluso en el penal,
que contribuyan como paradigma para disefiar o crear resoluciones pertinentes de ayuda
penitenciaria con el propdsito que el enfoque judicial no sea condicionado por el panorama de
la deficiencia en el sistema penal. Planted como objetivo general analizar de qué manera se
aplican los criterios judiciales para la denegatoria de los beneficios penitenciarios en los

Juzgados Unipersonales de Tarapoto, 2019-2021. Concluy6 que la gravedad del delito es el
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principal criterio judicial desarrollado por la Judicatura para desestimar las solicitudes de

beneficios penitenciarios tramitados por los Juzgados Unipersonales de Tarapoto.

Cuya investigacion permitid comparar el desarrollo practico judicial en los citados
Juzgados, con la practica empleada en los Juzgados de la Corte Superior de Justicia de Lima,
respecto a la utilizacion de otros criterios para resolver estos procedimientos, soslayando el

presupuesto medular de la resocializacion del sentenciado.

Asimismo, Carrillo (2021), en la investigacion de grado “La aplicacion indebida de la
discrecionalidad del Juez en la evaluacion de los beneficios penitenciarios de semilibertad y
liberacion condicional”, de la Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo, Lambayeque — Peru. El
investigador sostuvo que existe un aspecto piramidal en el otorgamiento o denegatoria de los
beneficios penitenciarios que convergen en la discrecionalidad del Juez calificador de dicho
pedido. Establecié como objetivo determinar en que se funda el Juez para la evaluacion positiva
o negativa de las solicitudes de beneficios penitenciarios y finalmente para la concesion o
denegatoria de los mismos; concluyendo el autor que los jueces deniegan la solicitud en la
etapa de evaluacion, en atencion a las prohibiciones contempladas en el Codigo de Ejecucion
Penal debido a sus modificaciones, basando dicha decision en mérito a la corriente de la
normativa legal peruana de restringir cada vez mas la dacion de beneficios penitenciarios, en

cuyos supuestos, el juzgador aplica su discrecionalidad para resolver dichas solicitudes.

La anterior investigacidon permitid reforzar la idea que los Jueces Unipersonales
Penales, no tienen en cuenta el criterio de la efectiva resocializacion del interno al momento de
resolver las peticiones de semilibertad y libertad condicional, sino que Gnicamente se decantan
por verificar la mera subsuncion de dichas solicitudes en las causales de improcedencia prevista

en la norma.
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Labrin (2021), en la tesis para obtener el grado, denominada “el acceso a los beneficios
penitenciarios como garantia constitucional de los reos frente a la efectividad del resarcimiento
de las victimas” de la Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo, Lambayeque — Peru. La tesista
esgrime que la configuracion del acceso a los beneficios penitenciarios como garantia
constitucional de los reos, no se ejecuta satisfactoriamente. Formula como objetivo determinar
la configuracion del acceso a los beneficios penitenciarios respecto a la viabilidad de la regla
que permite el acceso. Concluyd que los beneficios penitenciarios son mecanismos juridicos
brindados por el Estado mediante el sistema penitenciario, con la finalidad que el sentenciado
disminuya su permanencia en prision; existe debate relacionado a la naturaleza de este tipo de
beneficios, asi tenemos para cierto sector doctrinario son solo incentivos, en tanto que para
otros son garantias o derechos, sin embargo, en ambas posiciones, tienen como fin resocializar
al interno; investigacion que reforzo a la presente en la medida que permitio sostener que el fin
que persiguen los beneficios penitenciarios, es la readaptacion del penado, cuya exigencia debe

primar al momento de evaluar su concesion.

Por su parte Cuadros y Gomez (2017), en la investigacion de grado denominada “El
beneficio de semilibertad, como factor resocializador, en los internos del Centro Penitenciario
de Chanchamayo” de la Universidad Peruana Los Andes, Huancayo — Pert. Los autores
sostuvieron que la semilibertad permite lograr efectos positivos en relacion a la resocializacion
del condenado, cumpliéndose con uno de los fines de la pena, no obstante, el mas grave
inconveniente que ha tenido la pena privativa de libertad es la marginacion social que existe
hacia el recluso. Desarrollaron como objetivo determinar la relacion entre el beneficio de
semilibertad y la resocializacion de los internos del Centro Penitenciario de Chanchamayo
durante el periodo 2016. Concluyeron que se advierte la existencia de una correlacion
primordial entre la semilibertad y la resocializacion de los sentenciados, verificdndose que el

tratamiento multidisciplinario a brindarse en el centro penitenciario obtendria mejores
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resultados si se dotase de mayor personal al equipo multidisciplinario; investigacion que
permitid conocer la relacion existente entre la funcidon resocializadora de la pena con la

semilibertad.

1.2.3. Local

Pefialoza (2017), en la tesis de grado denominada “El fendmeno de la reinsercion
carcelaria en el Pert: andlisis de los factores asociados a las trayectorias exitosas de reinsercion
social” de la Pontificia Universidad Catélica del Perti, Lima — Pert. El investigador subraya
que la problematica del empleo desmedido de castigos penales ha generado un proceso social
que ha desembocado en el desborde del sistema penitenciario, lo cual redunda en una afectacion
al fenémeno de la reinsercion del penado en la sociedad. Pretendié como objetivo dilucidar que
factores sociales tienden a contribuir de manera mas efectiva al proceso de reinsercion social
de la poblacion penitenciaria en el Peru e identificar la importancia de las redes personales del
interno para que este no reincida en la comision de algin delito. Concluy6 que en el Perq, la
reinsercion estd enmarcada sobre una politica publica equivoca, debido en gran medida a que
las instituciones publicas encargadas de dirigir, brindar el soporte y emitir sanciones a las
personas recluidas, en el transcurso del tratamiento de readaptacion social (ente penitenciario
y judicial) no tienen directrices que propugnen de manera coordinada para efectivizar la
rehabilitacion de los condenados a una prision efectiva en nuestro pais, y de esta manera
impedir que reincidan en nuevas infracciones a la ley penal; fue de relevancia, debido a que

aport6 informacion respecto a la situacion actual del fendmeno de la reinsercion de los internos.

Prada (2022), en su tesis de grado titulada “Los beneficios penitenciarios y la afectacion
de la pandemia en los internos del penal de Lima Sur 2020 de la Universidad Autonoma del
Pert, Lima — Pertl. Sostuvo que la exclusion de los beneficios penitenciarios origina no solo

una problematica en el interior del sistema carcelario con el aumento del hacinamiento, sino
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que ademas conlleva el incremento de la carga procesal que afecta al sistema de justicia. Tuvo
como objetivo determinar si existen beneficios penitenciarios y la afectacion de la gripe
pandemia en los internos del penal de Lima Sur, 2020. Concluyd que los beneficios
penitenciarios tienen razones sustentadas en ciertos cargos de caracter oficial, seguidos por una
verificacion judicial, en la cual el interno manifiesta o acredita el grado de rehabilitacion
alcanzado, de tal modo que pueda ser reintegrado a la sociedad; investigacion que permitid
discutir que no es suficiente que el sentenciado alegue que se encuentra rehabilitado, sino que
dicha condicion deba ser debidamente valorada por el juzgador al momento de determinar la

fundabilidad de una solicitud de beneficios penitenciarios.

Delgadillo (2017), en la investigacion de grado denominada “Restricciones de
beneficios penitenciarios, sus efectos en el establecimiento penitenciario del Callao™ de la
Universidad Cesar Vallejo, Callao — Peru. El tesista resaltd que las restricciones de los
beneficios penitenciarios han ocasionado reacciones diversas en los sentenciados por diferentes
delitos inmiscuidos en dichas restricciones o reincidentes, lo que motiva la desercion del
trabajo y/o estudio intramuros y que seria contraproducente para su rehabilitacion y reinsercion
social. Desarrollé6 como objetivo determinar en que medida las restricciones de los beneficios
penitenciarios influyen en la reinsercion de los internos. Concluyd que, nuestro sistema no solo
se debe de reinsertar al sentenciado a la vida en sociedad, sino también coadyuvar a mejorar la
vida del interno; investigacion que permitié conocer la realidad que atraviesan los internos del
Penal supra, esto es, el nivel de readaptacion alcanzado por dichos internos, como un indicador
a tener en cuenta para la verificacion de lo resuelto por los 6rganos jurisdiccionales respecto

de las solicitudes de beneficios penitenciarios.
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1.3 Objetivos
1.3.1. Objetivo general

Se formuld el siguiente objetivo general: Determinar la afectacion a la funcion
resocializadora de la pena con el otorgamiento de la liberacion condicional y semilibertad a la
luz del Decreto Legislativo 1513, por parte de los Juzgados Penales Unipersonales de Lima,

durante el 2022-2021.

1.3.2. Objetivos especificos

Se plantearon como objetivos especificos los que se detallan a continuacion:
O.E. N° 1: Explicar el tratamiento de la liberacion condicional y semilibertad segun el

Decreto Legislativo 1513.

O.E. N° 2: Describir la relacién existente entre liberacion condicional y semilibertad

con la afectacion a la funcion resocializadora de la pena.

O.E. N° 3: Identificar los beneficios penitenciarios de liberacion condicional y
semilibertad, concedidos al amparo del Decreto Legislativo 1513, por los Juzgados
Penales Unipersonales de Lima, durante los afios 2021-2022, que afectan a la funcion

resocializadora de la pena.

1.4. Justificacion

1.4.1. Justificacion tedrica

La finalidad perseguida con esta investigacion es proveer a la doctrina existente,
conocimientos especializados, respecto de la debida valoracion de la funcion resocializadora
de la pena al momento de evaluar la fundabilidad de la peticion de semilibertad o liberacion

condicional.
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1.4.2. Justificacion prdctica

Se buscd contribuir a mejorar y/o delimitar los estdndares necesarios para una debida
evaluacion de la liberacion condicional o semilibertad por parte de Jueces Penales
Unipersonales pertenecientes a la Corte Superior de Justicia de Lima, para tal efecto,
necesariamente debe acreditarse que el interno se encuentra con cierto grado de resocializacion

adquirido en el cumplimiento de su pena.

1.4.3. Justificacion metodologica

Se cumpli6 con los pardmetros que requiere una investigacion cientifica, por cuanto la
investigacion fue de enfoque cualitativo, tipo basica, utilizdndose el disefio de analisis de casos,
se empleo técnicas como andlisis documental asi como la entrevista, se aplicaron instrumentos
como la guia analisis de documentos y de entrevista, permitiendo obtener informacion
provechosa que sera de utilidad para investigaciones sobre la materia en el &mbito regionales,

nacionales o internacionales que se desarrollen a futuro.

1.4.4. Justificacion social

Esta investigacion contd con justificacion social, debido a que facilitara a los
conocedores en materia juridica, comprender a la funcidn resocializadora de la pena como un
presupuesto basico para la concesion de la liberacion condicional y semilibertad, lo que
impactara a la sociedad en la medida que se obtendria individuos egresados de un centro
penitenciario con cierto grado de readaptacion, lo que implicaria una menor probabilidad de

reincidencia delictiva.



21

1.5. Hipétesis

1.5.1. Hipotesis general

Se formulo la siguiente hipotesis general: Los beneficios penitenciarios de liberacion
condicional y semilibertad, tramitados por los Juzgados Penales Unipersonales de Lima,
durante el periodo del 2021-2022, enmarcados en el Decreto Legislativo 1513, se conceden sin
tener en cuenta el grado de resocializacion alcanzado por el interno, debido a la priorizacion

del deshacinamiento carcelario, vulnerandose dicha funcion de la pena.

1.5.2. Hipdtesis especificas

Se precisaron como hipotesis especificas las que se describen a continuacion:

H.E N° 1: Los criterios para la concesion de la semilibertad y liberacion condicional,
establecidos en el Decreto Legislativo N° 1513, se encuentran regulados de manera

deficiente.

H.E. N° 2: La funcion resocializadora de la pena es transgredida con la concesion de la

liberacion condicional y semilibertad tramitados a la luz del Decreto Legislativo 1513.

H.E. N° 3: Los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, durante los afios 2021-2022,
conceden beneficios penitenciarios de liberacion condicional y semilibertad en el marco

del Decreto Legislativo 1513, vulnerando la funcidn resocializadora de la pena.
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II. MARCO TEORICO
2.1. Bases tedricas sobre el tema de investigacion
2.1.1. Beneficios penitenciarios

Ab initio, debemos considerar que como indica Gallego (2011), desde la optica del
derecho espanol, se ensefia que beneficios penitenciarios son aquellos procedimientos que
facilitan aminorar la pena impuesta en un fallo con autoridad de cosa juzgada o el periodo
efectivo de reclusion, cuyo objetivo y razon de ser es su orientacion a la readaptacion-
reinsercion en la sociedad que por mandato constitucional constituye el objeto de la imposicion
de las sanciones penales privativas de la libertad. Milla (2019), en esa misma linea de
interpretacion, sefiala que el parametro de esta finalidad se sustenta en la actualidad como un
criterio de minimos, que en su desarrollo practico se entiende cuando el sentenciado tenga la
aptitud de respetar la norma penal posterior a la ejecucion de su sancion, y es en mérito a dicha
razon que el Estado destina recursos materiales y econdmicos, asi como provee de instrumentos
normativos tales como los denominados beneficios penitenciarios, en aras de consagrar aquel
trascendente fin constitucional.

Agrega la citada autora que para la ciencia juridica doctrinaria y jurisprudencial de
nuestro pais, los beneficios penitenciarios tienen como naturaleza oncoldgica un incentivo, esto
es una posibilidad de Derecho condicionada a que el sujeto acreedor cumpla determinadas
exigencias de readaptacion social, lo que en suma conlleve a concluir o cuanto menos avizorar
su egreso del centro donde se encuentre recluido antes del cumpliendo total de su pena, y de
esta forma no sea generador de cierto peligro para la sociedad.

Pérez y Rodriguez (2021), refieren que estos beneficios estan enmarcados tales como
aquellos derechos personales de los sentenciados a penas privadas de la libertad, que facultan

a cumplir la pena en el plazo minimo ordinario, cuya relevancia es que establecen nuevas vias
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para contribuir a un sistema penitenciario que logre dar cumplimiento a la efectiva reinsercion
del sentenciado.

Asimismo, Fernandez y Medina (2016), indican que este tipo de beneficios se entienden
como medidas que procuran una reduccion del espacio temporal de cumplimiento efectivo de
una sancion privativa de libertad en el penal, lo que facilita o promueve el retorno con
antelacion a la vida en libertad.

Por su parte el Tribunal Constitucional en su decisiéon contemplada en el proceso N°
2627-2021-PHC/TC (2022), senala que los beneficios penitenciarios no consisten en derechos
fundamentales propiamente dichos, sino que debido a su naturaleza son mas bien garantias
desarrolladas por la disciplina de la ejecucion penal, cuya finalidad ahonda en desarrollar o
cimentar la funcién constitucional de reeducacion y resocializacion del recluso, estas garantias
buscan el cumplimiento de ciertas figuras legales y por tanto no proliferan derechos
fundamentales para beneficio de los sujetos, cuya premisa, permite extraer que pueden ser
limitadas o restringidas, lo que de ningiin modo implica alguna arbitrariedad.

Sin embargo, el Acuerdo Plenario 02-2015/CIJ-116 (2015), desarrollado por la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, sefiala que estos beneficios, legalmente se presentan como
estimulos, puesto que integran el desarrollo progresivo y dan respuesta a los requerimientos de
individualizacién carcelaria de la sancion penal, no obstante en puridad, cabe
conceptualizarlos, de conformidad con el progreso de los aportes doctrinarios, como derechos
subjetivos del penado, aunque sujeto al cumplimiento de varias condiciones legalmente
contempladas para dicho fin, de modo que su otorgamiento no se produce de manera
automadtica, sino que es un patron de liberacion a prueba especificamente fundado en objetivos
resocializadores.

2.1.1.2. Tipos de beneficios penitenciarios. El articulo 47 del TUO del Codigo de

Ejecucion Penal (2021), regula las tipologias de beneficios penitenciarios que se describen a
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continuacién: 1) autorizacion de salida, ii) redencion de sancidon por educacion y trabajo, iii)
semilibertad, iv) liberacién condicional y e) visita intima. Ergo, para los fines que interesan a
la presente investigacion resulta pertinente profundizar en primer lugar por la semilibertad y

finalmente sobre la liberacidon condicional.

A. Semilibertad. Sobre este particular, la Real Academia Espafiola (2023), esboza
que, a consideracion de algunos ordenamientos, la semilibertad se erige como el beneficio que
coadyuva a los sujetos sentenciados a sanciones privativas de libertad, en cumplir parte de
dicha sancion fuera del centro penitenciario para trabajar o estudiar.

Asimismo, Small (2006), senala que en el marco de un régimen progresivo
carcelario que acoge el Pert, para el tratamiento del condenado, se encuentra a la semilibertad,
en un nivel intermedio, entre el encarcelamiento y la liberacion condicional, es decir, en el
penultimo nivel ubicado en la fase de la prueba, que facilita verificar las acciones de
rehabilitacion desarrolladas en el centro penitenciario, mediante la salida anticipada del
sentenciado al cumplir un parte de la sancion, cuyo beneficios solo es posible cuando en el
interno, dichas acciones han generado un efecto positivo, que permita prever que su regreso a
la sociedad no tendra resultados negativos, sino que de manera progresiva y controlada basada
en el autocontrol, le permitird cumplir las exigencias de conducta que le son propias.

Bernui (2018), esgrime que la semilibertad faculta al condenado a egresar del centro
penitenciario con el objeto de trabajar o por educacion; Hasta aqui podemos colegir que la
semilibertad contribuye al interno salir del centro penitenciario con anticipacion a haber
culminado la totalidad de la condena que le haya sido aplicada, se otorga considerando el
cumplimiento de las exigencias legales previstas y al diagnostico previo que efectie el

Juzgador respecto al interno, evaluacion que ulteriormente le permita formar conviccion



25

referente al cumplimiento del efecto resocializador que conlleva la pena, en cuyo supuesto, de
evidenciarse una rehabilitacion en el sentenciado, ergo le corresponda reintegrarse en sociedad.

e Base legal: dicho beneficio penitenciario, se encuentra recogido en nuestro
ordenamiento juridico, especificamente por el articulo 53 del TUO del Codigo de Ejecucion
Penal (2021), donde prevé que la semilibertad favorece al sentenciado que tenga primera
condena efectiva pueda egresar con la finalidad de trabajo o estudio, con la condicion que
cumpla una tercera parte de dicha condena, carezca de algiin expediente en tramite con orden
de detencion, pertenezca a la ubicacion de menor o mediana seguridad del sistema cerrado
ordinario, cancelar los dias-multa establecidos en la sentencia, cancele la reparacion civil
impuesta en el fallo ya sea en forma parcial o total, en cuyo caso, de ningun modo dicho pago

parcial serd por debajo al diez por ciento de la suma total.

B. Liberacion condicional. El Tribunal Constitucional, en la decisidon contenida en
el proceso 03252-2017-PHC/TC (2021), sefiala que este tipo de beneficio penitenciario
concede al sentenciado la posibilidad de egresar del centro penitenciario con antelacion al
cumplimiento del integro de la sancidon privativa de libertad impuesta, asimismo, se otorga o
no, atendiendo a la subsuncién o realizacion de ciertos requisitos de caracter forma o legal,
ademas del analisis previo que efectiia la Judicatura referente de cada sentenciado que solicite
esta clase de beneficio, evaluacion que le permita arribar a la conviccion que la condena ha
cumplido con su cometido, esto es, la funcion resocializadora, mostrando pruebas objetivas de
la readaptacion del condenado, en cuyo contexto se determina que es acreedor a su

reincorporacion anticipada en la sociedad.

Ramos (2012), ensefia que la liberacion condicional es una medida de libertad

anticipada, que se concede en la Glltima fase del periodo de prueba y se otorga una vez alcanzado
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la mitad de la sentencia o en su defecto las tres cuartas partes, agrega que es un beneficio
penitenciario que tiene utilidad como estimulo para el condenado de obtener su prelibertad con
anticipacion al cumplimiento en su totalidad de la condena efectiva, siempre y cuando, se
determine que los objetivos del tratamiento penitenciario hayan cumplido con sus fines
constitucionales.

Por su parte Villalobos (2019), resefia que la liberacion condicional, es un beneficio
cuyo fin es proporcionar la alternativa al penado, de terminar parte de la condena que se le haya

aplicado en libertad ambulatoria, con la condicidon que haya alcanzado la mitad de su condena.

e Base legal. La liberacion condicional encuentra su base normativa en el articulo
54 del TUO del Cédigo de Ejecucion Penal (2021), donde le regula como aquel beneficio que
otorga al sentenciado con segunda condena efectiva la posibilidad de poder externar del penal
con la finalidad de trabajar o estudiar, con la condicionante que se haya cumplido la mitad de
dicha condena, carezca de proceso inconcluso con orden de detencidon, haya sido dirigido a la
ubicacion de minima, mediana o maxima seguridad del régimen cerrado ordinario, cancele los
dias-multa previstos en el fallo, se cancele total o parcialmente el monto de reparacion civil
establecida en la decision, a criterio del Juez, merituado en la capacidad de pago ostentada por
el sentenciado. Bajo ninglin supuesto la suma pagada de manera parcial debe ser inferior al
diez por ciento en relacion al monto total.

Asimismo, el Decreto Legislativo N° 1513, emitido con el objetivo de fijar un
marco de directrices de naturaleza provisoria o permanente, para regular los beneficios
penitenciarios, asi como las normas procedimentales de caracter especial que corresponda, bajo
el panorama de la emergencia de salubridad nacional por la COVID-19, en su articulo 11,
establece un tramite reducido o simplificado para la calificacion de la semilibertad y liberacion

condicional, asi tenemos que el numeral 11.5, regula que el Magistrado a cargo, otorga la
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semilibertad o liberacion condicional, en los supuestos que durante la audiencia se logre
determinar que el penado ha cumplido u obtenido un nivel de readaptacion que deje entrever
o permita colegir que no reincidira en un nuevo acto delictivo una vez que se reincorpore a la
vida en sociedad; para cuyo efecto, las actuaciones de las audiencias de en este tipo de
procedimientos, se enmarcaran a polemizar el cumplimiento de los presupuestos minimos de

readaptacion alcanzadas por el penado.

2.1.2. Funcion resocializadora de la pena

En principio cabe precisar que como afirma Farfan (2021), la pena sin lugar a duda
conlleva un sufrimiento a quien se le impone dicha sancidn, por consiguiente, el Estado esta en
la obligacion de determinar alguna justificacion de caracter constitucional para su imposicion.
En ese sentido, Quaresma (2022), sefala que lo que es necesario asegurar actualmente con la
imposicion de una pena, dentro de una contemporanea concepcion de los fines de la pena, es
corregir las taras sociales por intermedio del cumplimiento de las sanciones penales de
naturaleza resocializadora y con caracter preventivo especial, cuya premisa, se erige como la
verdadera mision de esta rama del derecho, es decir la retorica juridico-penal tiene que ser
formal y tener funcidon correctora en equivalencia con las exigencias politico-criminales de

nuestros tiempos.

De forma mas especifica, el relevante objetivo de la politica criminal es entender la
manera de proceder contra los sujetos que vulneran las normas elementales de convivencia
social al transgredir o poner en peligro a otras personas o la sociedad en su conjunto,
verbigracia, cuando el Estado necesariamente debe enfrentar una conducta contraria a derecho

de una persona.
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Chapaval (2020), asevera que la resocializacion se entiende como una nocién integrada
por dos partes: una moral, orientada en el interno, que busca promover pensamientos en favor
de la sociedad, por intermedio de la interiorizacion y aceptacion de ciertos patrones o criterios
que rigen la vida en sociedad; y otra parte legalista, cuya orientaciéon habita en que el
sentenciado adapte su comportamiento al cumplimiento de las leyes que rigen nuestra

convivencia social.

2.1.2.1. Funcion reeducadora. Para Sanguino y Baene (2015), reeducar es
entendida, como adoctrinar, domesticar, uniformar; agrega dicho autor que dicho concepto, se
orienta a entender que la persona debe alcanzar la aptitud de convivir en sociedad, cumpliendo

la ley penal con los valores predominantes de cierta ciudadania.

2.1.2.2.  Funcion rehabilitadora. Sobre este punto, la Real Academia de la
Lengua Espafola (2023), contextualiza esta funcidon como restablecer a alguien o algo al statu
quo anterior, definicion que se condice con la finalidad de la pena, por cuanto, busca influir en
el sentenciado en su esfera interna a fin que regrese al statu quo anterior a su inicio en

actividades criminales.

2.1.2.3.  Funcion reintegradora. Entendida también como la reinsercion del
condenado a la vida en sociedad, que Uinicamente es posible, cuando la condena ha cumplido
con su cometido, esto es, ha logrado reeducar y rehabilitar al sentenciado, por lo tanto, es
posible su reintegracion a la ciudadania. Asi lo entiende Rodriguez (2012) en cuanto sefiala que
el concepto de reincorporacion alude a la recuperacion social del sujeto sentenciado a

determinada pena.
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Es menester hacer hincapié¢ que como sefiala Ramos (2016), la resocializacion tiene que
ser integral y para tener esa condicion se necesita principalmente la convivencia armoniosa de
los agentes del INPE, miembros de la policia, profesionales multidisciplinarios y sobre todo,
la participacion activa de los internos e internas, que objetivamente tengan interés y
predisposicion en obtener su resocializacion; es imprescindible para ello, la presencia del
psicologo, socidlogo, educador, médico y otros profesionales especialistas, que aporten sus
conocimientos diversos en relacion al cambio de conducta y adquisicion de conciencia, estilos
de vida, pautas de convivencia y respeto a los derechos del projimo, orientadas a la

resocializacion progresiva del individuo.

2.2. Teorias que fundamentan la investigacion

En esta investigacion se analizaron las siguientes teorias; asi, por ejemplo, encontramos
al postulado de la prevencion especial de la pena, que como ensefia Franz von Liszt, citado por
Farfan (2021), es la que mas se adecua el objetivo del derecho penal y a los parametros de un
Estado social, puesto que se cuida, tanto a la persona que infringi6 la ley como a la sociedad
en su conjunto de la reincidencia delictiva; asi pues, segiin esta teoria, la prevencion especial
es el otro lado de la situacion, en referencia a la doctrina de la retribucion, para cuya teoria, la
pena no debe ser delimitada a través de la culpabilidad, sino por intermedio de la necesidad del
tratamiento resocializador.

Teoria que se correlaciona con la investigacion que se presenta, debido a que permitio
enfatizar que los beneficios penitenciarios deben ser concedidos teniendo en cuenta el fin

resocializador de la pena.

Por otro lado, encontramos a la Teoria de la Retribucion Absoluta, que como postula

Kant y Hegel, resefiados en el Pleno Jurisdiccional del Tribunal Constitucional 0019-2005-
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PI/TC (2005), la sancién penal no realiza funcionalidad social, debido a que es una figura
autonoma de su circunscripcion social; esto es, culmina toda su eficacia en la produccion de un
sufrimiento a la persona que delinque, de tal forma que el Estado, en representacion de la
sociedad, ejerce una suerte de venganza por la vulneracion de cierto derecho o bien juridico
protegido, infringiendo un pesar de parecida lesividad a la importancia del bien dafiado en el
ordenamiento juridico, versa por tanto de la realizacion penal del axioma desfasado de la Ley

del Talion: "ojo por ojo, diente por diente".

La referida teoria permiti6 someter a debate la pertinencia que los beneficios
penitenciarios solicitados en la Corte Superior de Justicia de Lima deben cumplir minimamente

con el presupuesto de resocializacion del penado.



31

. METODO

3.1. Tipo de investigacion

La investigacion que se entrega es de tipo basica, cuya modalidad segun Esteban (2018),
estd orientada hacia un propdsito u objeto de averiguar conocimientos de vanguardia,
necesarios para el cimiento de la investigacion aplicada y al avance de las ciencias sociales.
Por consiguiente, se desarrollardn las categorias de estudio, con relacion a determinar la
afectacion a la funcion resocializadora de la pena con la concesion de solicitudes de liberacion
condicional y semilibertad al amparo del Decreto Legislativo 1513, por parte de los Juzgados

Penales Unipersonales de Lima, durante el periodo 2021-2022.

3.1.1. Nivel de investigacion
Se utilizé un nivel de investigacion basicamente descriptivo y explicativo, debido a que
se detallan o precisan los sintomas de como se presenta el problema y se explican las causan

que lo generan.

3.1.2. Diseiio de investigacion

Esta investigacion se enmarco en un disefio de estudio de casos, sustancialmente de
resoluciones judiciales que conceden beneficios penitenciarios de liberacion condicional o
semilibertad, proyectados en los Juzgados Penales Unipersonales de la Corte Superior de
Justicia de Lima. Cabe precisar que este modelo investigativo, conforme esgrime Saavedra
(2017), se centra en analizar el problema en toda su extension, disgregando una unidad de
analisis, facilitando detallar con exactitud los hechos a partir de una interpretacion de la
casuistica donde se proyecta el fendmeno, efectuando una exploracion a detalles sobre los
sucesos que integran no solamente el problema encontrado, sino ademds permite una

aproximacion a la posible solucion al caso tratado.
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Ambito temporal y espacial

Esta investigacion fue desarrollada durante el periodo 2021-2022, en los Juzgados

Penales Unipersonales pertenecientes a la Corte Superior de Justicia de Lima.

3.3.

3.4.

Categorias

Las categorias que se utilizaron en la investigacion son las que se indican seguidamente:
- Beneficios penitenciarios

- Funcion resocializadora de la pena

La categoria nimero uno conté como subcategorias a las siguientes:

1. semilibertad,

11. libertad condicional,

En tanto que la segunda categoria, tuvo como subcategorias a las que se detallan a

continuacion:

a) funcién reeducadora,
b) funcion rehabilitadora vy,

¢) funcion reintegradora.

Poblacion y muestra

3.4.1. Poblacion

Esta investigacion comprendié como poblacion a Jueces Penales Unipersonales de la

Corte Superior de Justicia de Lima, ademas a Fiscales Provinciales Penales y finalmente se

contd con abogados especialistas en la materia.

3.4.2. Muestra

Se tendrd como muestra catorce (14) resoluciones que deciden las peticiones sobre

beneficios penitenciarios, ya sea por semilibertad y liberacion condicional a la luz del Decreto
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Legislativo 1513, dictadas en los Juzgados Penales Unipersonales de la Corte Superior de
Justicia de Lima durante el periodo 2021-2022.

Asimismo, se entrevistaran a 02 Jueces Penales Unipersonales de la Corte Superior de
Justicia de Lima, 02 Fiscales Provinciales Penales de Lima y 02 Abogados especialistas en la

materia.

Tabla 1

Relacion de procesos

N° Expedientes Juzgado
6143-2021-1-JR-PE-
1 19° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
19
4624-2022-1-JR-PE-
2 19° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
19
4994-2022-1-JR-PE-
3 15° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
15
6257-2022-1-JR-PE-
4 15° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
15
7206-2022-1-JR-PE-
5 18° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
18
8106-2022-1-JR-PE-
6 2° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
02

8242-2022-1-JR-PE-
7 11° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
11
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8 2° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
02
8769-2022-1-JR-PE-
9 17° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
17
6879-2022-1-JR-PE-
10 15° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
15
4281-2021-1-JR-PE-
11 15° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
15
5729-2021-1-JR-PE-
12 18° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
18
5205-2021-1-JR-PE-
13 9° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
09
3619-2022-1-JR-PE-
14 12° Juzgado Penal Unipersonal de Lima
12
Fuente: elaboracion propia.
Tabla 2
Relacion de expertos
Nivel
Nombre Lugar detrabajo Cargo
académico
Fabiola
Anamaria 15° Juzgado Penal Unipersonal de
Abogada Juez
M ateo Lima

Romero
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Elena Rosa

Bed6n Cerda

Olga Antonia
Espinoza

Saavedra

Angelica
Eliseth Girén

Lozano

Sheila Cinthia
Rojas

Alarcon

Victor José

Diestra Nafiez

Magister en

Derecho Penal

Abogada

Magister en
Derecho en
Ciencias

Penales

Abogada

Abogado

10° Juzgado Penal Unipersonal de

Juez
Lima

3° Fiscalia Provincial Transitoria

Especializada en Violencia contra
Fiscal

la mujer y los integrantes del
grupo familiar de Lima
1° Fiscalia Penal Corporativade
Magdalena-San Miguel-Pueblo Fiscal
Libre
Especialista

2°, 9° a 19° Juzgado Penal

Jurisdiccional de
Unipersonal de Lima

Audiencia
2°, 9° a 19° Juzgado Penal Especialista
Unipersonal de Lima Jurisdiccional de
Audiencia

Fuente: elaboracion propia.

3.5. Instrumentos

Las técnicas utilizadas en la investigacion que se presenta fueron en primer lugar, €l

analisis de documentos enfocado a las resoluciones judiciales que resolvieron las peticiones de

beneficios penitenciarios a la luz del Decreto Legislativo 1513, dictados por los Juzgados

Penales Unipersonales de la Corte Superior de Justiciade Lima. Ademas, en segundo lugar, se
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empled laentrevista a especialistas sobre la materia, en pro derecibir informacion con relacion
al fendbmeno investigado, ergo, en aras de contrastarla se analiz6 con los documentos obtenidos,
originando la posibilidad de tomar conocimiento y entender el problema sobre la afectacion de

la funcién resocializadora de la sancion penal.

En ese contexto, De la Lama et al (2022), ensefia que, quien investiga se agencia de
determinados instrumentos para el desarrollo de la investigacion cientifica, puesto que adquiere
beneficios que sin su empleo no seria posible su consecucion, debido a que ayuda a la
individualizacidén y descripcion de sucesos invisibles para los sentidos humanos, en atencion a
dicho argumento, en esta investigacion se aplicaron los instrumentos consistentes en la guia de

analisis documental sumado a la guia de entrevista.

3.6. Procedimientos

Ab initio se aprecio que en los Juzgados Penales Unipersonales de la Corte Superior de
Justicia de Lima, existe afectacion de la funcidn resocializadora de la pena, al conceder
liberacion condicional y semilibertad en virtud del Decreto Legislativo N° 1513, sin satisfacer
minimamente cierto grado de readaptacion del penado, contexto que inspiré la presente
investigacion; para cuyo fin, se agencio de informacion til de los distintos repositorios de las
universidades internacionales, nacionales y locales, asi como de los portales web respectivos,
donde se hayan efectuado publicaciones correlacionadas al fendmeno estudiado; la citada
informacion, permitié contemplar como categoria nUmero uno de la investigacion a los
beneficios penitenciarios; como sub categorias: i) semilibertad vy ii) liberacion condicional; y
como segunda categoria a la funcion resocializadora de la pena, delimitandose como sub

categorias: a) funcion reeducadora, b) funcion rehabilitadora, y ) funcion reintegradora.

Aunado a ello, se tuvo como expertos a Jueces Penales, Fiscales y abogados, quienes

proporcionaron conceptos, detalles e informacion destacada, cuyo tratamiento se realizd de
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manera inductiva, esto es, en un primer momento se consideraron los objetivos especificos,
teniéndose en cuenta los resultados obtenidos del analisis documental y entrevistas; en un
segundo momento se desarrollo el objetivo general, teniéndose como punto de partida el disefio
descriptivo en aras de conseguir la informacion; finalmente, en el rubro sobre discusion, se
cotejo con los trabajos previos, los postulados o teorias empleadas, la conceptualizacion de las
categorias y subcategorias, desarrollandose la triangulacion de métodos a efectos de determinar
la necesidad que los Jueces Penales Unipersonales de la Corte Superior de Justicia de Lima,
consideren el grado de readaptacion de los penados que soliciten beneficios penitenciarios, a

la luz del Decreto Legislativo 1513.

3.7.  Analisis de datos

En la presente investigacion al tener enfoque cualitativo, la discusion de los resultados
se analizd en mérito a la triangulacion que se efectuara, entre los resultados conseguidos,
comparandolos con el producto de los trabajos previos de la investigacion y las teorias que
sustentan la misma, a efectos de comprobar las hipotesis; ergo, unicamente se utilizaran el

Microsoft Word para dicho fin, teniéndose en consideracion el método hermenéutico.

3.8. Exigencias cientificas

Se contd con dependencia o consistencia logica, en razon de que se desarroll6 una
triangulacion de métodos, con el fin de realizar una contrastacion con investigaciones
relacionadas, con respecto ala necesidad gque los beneficios penitenciarios que se diluciden en
la Corte Superior de Justicia de Lima deben resolverse teniendo en cuenta e grado de
resocializacion alcanzado por los penados, asimismo, permitid la obtencion de cientificidad de

las categorias, cuidandose en gran medida la objetividad de la informacion obtenida.

Con relacion a la credibilidad de la investigacion, se empled fuentes documentales

fidedignas como resoluciones judiciales que deciden las peticiones sobre beneficios
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penitenciarios de liberacion condicional y semilibertad, proyectados en los Juzgados Penales
Unipersonales adscritosala Corte Superior de Justiciade Lima, los cuales integran los procesos
jurisdiccionales que ostentan la naturaleza de oficiales, utilizandose con ta fin, la guia de
andlisis documental. Ademaés, la informacion ha sido proporcionada por jueces, fiscales, asi

como abogados expertos en la materia, através de la entrevista.

Respecto a la confirmabilidad, esta investigacion estuvo orientada en comprobar las
premisas o0 hipétesis, por medio de la informacion obtenida de las técnicas indicadas supra,
resultando relevante para promover el conocimiento juridico sobre la materia en los
magistrados, abogados, estudiantes asi como de la poblacion, dando pie a que se desarrollen
mas investigaciones en relacion al tema, proyectos legislativos para efectos de mejorar el
procedimiento de solicitudes de beneficios penitenciarios, ajustandolo al ordenamiento juridico

y bajo un esquema vanguardista del derecho comparado.

En lo concerniente a la transferibilidad, se utilizé informacion obtenida de Juzgados
Penales Unipersonales de la Corte Superior de Justicia de Lima, por intermedio de una
autorizacion, cuyas resoluciones judiciales constituyen documentos o fuentes oficiales y
confiables al ser parte de los actuados emitidos por entidad judicial competente en uso de sus
atribuciones constitucionales, debidamente suscritas por los Magistrados y Especialistas

respectivos.
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IV.  RESULTADOS

4.1.  Analisis e interpretacion de resultados

Seguidamente al desarrollo y empleo de los instrumentos tomados en cuenta para la
presente tesis, consistentes en la guia de entrevista, asi como la guia de analisis documental, se
vierten los siguientes resultados obtenidos con respecto a la ejecucion de los objetivos de la

investigacion.

Asi tenemos que con relacion al objetivo especifico nlimero uno, se ejecut6 la guia de
entrevista a expertos; en donde sobre la primera pregunta, Mateo Romero sefiald que la
justificacion del Decreto Legislativo bajo andlisis esta centrada en abordar de manera directa
el problema del hacinamiento que pone en peligro al régimen nacional penitenciario,
erigiéndose como una respuesta urgente a la situacion critica existente a consecuencia de la
pandemia. Asimismo, Bedon Cerda manifiesta que el impacto de esta ley no fue directa ni

inmediata sobre la poblacion carcelaria, ya que no se ha visto gran deshacinamiento carcelario.

Espinoza Saavedra, refiere que no se esta teniendo presente los fines de la pena, pues
solo se concentra en el estado de salud de los condenados o el riesgo que presentan, pero existen
otras medidas que pueden aplicarse como el derecho de gracia; en esa misma linea Girén
Lozano y Rojas Alarcon, advierten que el Decreto Legislativo N° 1513, tiene como uno de sus
objetivos impactar en el deshacinamiento de la poblacion penitenciaria, lo cual tiene sustento
constitucional y convencional, no obstante, es su aplicacion la que se cuestiona, por cuanto en
aras de lograr dicho objeto de la norma, se dejan de lado los criterios legales correspondientes
para que un sentenciado pueda acceder a un beneficio penitenciario ya sea de liberacion

condicional o semilibertad, entre ellos, la resocializacion alcanzada.

Diestra Nafez afiade que es claralaintencion de este cuerpo normativo de convertirse

en un mecanismo gue ayude con el deshacinamiento de la poblacion penitenciaria, sin embargo,
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paralograr ese objetivo, se necesita todo un paquete de medidas integrales que permita atacar
el problema desde todos sus extremos, debido a que, medidas aisladas no combatirdn ni

levemente el gran problema que tiene que afrontar el sistema nacional penitenciario.

Referente a la tercera interrogante, Mateo Romero alega que resulta viable la
simplificacion del procedimiento de semilibertad y liberacion condicional, puesto que los
establecimientos penitenciarios pueden ser focos de transmision si no se toman medidas
adecuadas, ello puede afectar no solo a la poblacion encarcelada y al personal, sino también a
la comunidad circundante; en el mismo sentido, Bedoén Cerda indica que debido a la viabilidad
del decreto legislativo en comento, es que ha sido aplicado por el INPE en la medida que puede
y tiene acceso a formar los expedientes electronicos, puesto que tiene toda la informacion
necesaria, precisando que no solo por la pandemia del COVID19, sino que siempre ha tenido
dicha facultad, no obstante, por burocracia y falta de voluntad no lo hacen y esperan que el
interno tramite dicho procedimiento, lo cual constituye un contrasentido que no se condice con

la realidad.

Espinoza Saavedra sefiala que, es viable la medida, aunque exceptuandose ciertos
requisitos que en un procedimiento normal resultan exigibles, sin embargo, el deshacinamiento
que se obtenga no debe perjudicar a la comunidad; asimismo, Giron Lozano postula por la
viabilidad de dicha medida, por cuanto su finalidad concreta es que a través del nuevo
procedimiento simplificado de beneficios penitenciarios se pueda lograr progresivamente el

deshacinamiento penitenciario y por lo tanto, se preserve la vida y salud de los condenados.

Rojas Alarcon agrega que tanto la parte administrativa, en este caso INPE, como la
via judicial, deben de salvaguardar que el sentenciado que accede a la semilibertad y liberacion
condicional, minimamente haya logrado cierto grado de resocializacién que haga prever que

no reincidird en un nuevo delito y por lo tanto, se encuentre apto para reinsertarse en sociedad,
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de lo contrario, se peligra que liberen a penados que posteriormente pongan en grave riesgo a
la ciudadania; Diestra Nafiez reitera que la normativa en cuestion, necesita ser acompanada de
un conjunto de medidas integrales para que se pueda combatir el gran problema del

hacinamiento en los centros penitenciarios.

Con respecto a la cuarta pregunta, Mateo Romero enfatiza que existe escasez de
recursos logisticos, humanos, presupuesto y servicios penitenciarios, lo que afecta
negativamente el tratamiento, la salud y la seguridad de los internos y el personal, por lo que
es necesario tomar medidas legislativas, como las previstas en el decreto legislativo N° 1513,
para abordar estos problemas, no obstante, una vez implementada la medida, es importante

monitorear su impacto y realizar ajustes si es necesario.

Con el mismo criterio Bedon Cerda sefiala que en su momento fue totalmente
necesario, porque los establecimientos penitenciarios se encuentran sobrepoblados donde no
hay ni siquiera una atencién médica basica, donde hay solo un tdpico, menos servicio de
hospitalizacion etc.; donde se avizoraba una probabilidad de muertes masivas de internos, por
lo que si no se hubiera promovido este D.L 1513, el Estado hubiera sido un genocida sin limite;
no obstante el citado decreto legislativo, fue insuficiente para una realidad tan dificil que vivio

el mundo.

En sentido contrario, Espinoza Saavedra manifiesta que no era necesaria dicha
medida, desde el punto de vista que antes de la pandemia no se trabajaba en relacion a los
beneficios penitenciarios por las carencias del sistema, penitenciario, las que se agudizaron con
el Covid-19, por lo que las verdaderas causas no se iran con dicha pandemia, siendo necesaria

una vision mas integral de solucion del problema, el cual no se disipara con medidas paliativas.

Giron Lozano, sefiala que la pandemia ha dejado al descubierto las serias carencias de

nuestro sistema de salud, de nuestra politica de prevencion y forma de afrontar los problemas
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por parte del Estado, y el sistema penitenciario no es ajeno a dicho problema, puesto que resultd
inoperante para controlar las secuelas de la pandemia al interior de los centros carcelarios,
debido a la carencia de recursos humanos para el control, falta de insumos para la debida
desinfeccidon, minimo presupuesto para la obtencion de mejores condiciones de salubridad y
acondicionamiento de las carceles, etc. Rojas Alarcon, agrega que en virtud de dicha
problematica y ante el inminente colapso del sistema penitenciario surgid el Decreto
Legislativo N° 1513, cuya naturaleza es eminentemente pro deshacinamiento, descuidando de

cierta forma, el cumplimiento de las funciones de la sancion penal.

Diestra Nafiez sefialo que es evidente la situacion logistica de personal que afrontan
los establecimientos penitenciarios, por el mismo hacinamiento que soportan, resultando

imposible garantizar la integridad, la vida y la salud de los internos.

Asimismo, en atenciéon a la quinta interrogante, Mateo Romero indica que el
fundamento de preservar la vida, salud e integridad de los sujetos internos en establecimientos
penitenciarios, esta respaldado en primer lugar por Derechos Fundamentales, que le asisten a
los individuos, incluyendo a las personas recluidas y que necesariamente deben ser respetados
y protegidos; en segundo lugar por prevencion de riesgos para la salud, en el contexto de una
pandemia, donde la propagacion del virus puede ser rapida y potencialmente mortal, es esencial
tomar medidas para prevenir contagios y cautelar la salud de la poblacion penitenciaria; en
tercer lugar, por el principio de dignidad humana, cuyo cuidado de la integridad, vida y salud
de las personas internas es un reflejo del respeto por la dignidad inherente de cada individuo,
independientemente de su situacion legal; y en cuarto lugar por responsabilidad del Estado,

quien tiene la responsabilidad de garantizar el bienestar y la seguridad de toda su poblacion.

En esa misma linea de interpretacion, Bedon Cerda indica que en el supuesto que no

se haya emitido dicha medida se habria infringido el articulo 1 de la Constitucion Politica del
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Perti, sin embargo, el decreto legislativo comentado fue muy poco eficaz para responder a la
realidad, incluso result6 ser un contrasentido decir que el preso por alimentos pague todo para
que salga, pese a que justo fue recluido por no tener dinero para pagar, de igual forma, en
relacion a las madres gestantes o con hijos menores en el penal fue otro revés de esta normativa,
por las distintas limitaciones practicas que implica la formacion de sus expedientes o

solicitudes de beneficios penitenciarios.

Espinoza Saavedra cuestiona que los derechos humanos de los internos siempre deben
ser protegidos por el Estado, no obstante, al tener la naturaleza de excepcional la medida en
cuestion, implicaria de cierta forma que sus derechos dejarian de ser cautelados, por lo que
debe de buscarse mecanismos que efectivicen dichos derechos. Asimismo, Giron Lozano,
explica que mas alla de procurar el cuidado de la integridad, vida y salud de los sentenciados,
se deber considerar que dicha finalidad tenga correspondencia con el cumplimiento de los fines

de la sancion penal.

De igual forma Diestra Nafiez, sefiala que es una responsabilidad estatal el respeto de
los derechos fundamentales de todas las personas, en este caso, si bien los internos tienen
restricciones respecto a su libertad personal, eso no justifica que no se deba salvaguardar sus
demas derechos, por ejemplo, su integridad, vida y salud; no obstante, Rojas Alarcon,
profundiza por otro lado que no resulta posible en un estado constitucional de derecho que se
liberen a los internos sin que previamente se haya determinado que minimamente haya
alcanzado la debida resocializacion, coligiéndose que no existe una correspondencia entre la
cautela de los derechos humanos de los internos, con los fines concretamente obtenidos

(inobservancia de la resocializacion de la penal).

Seguidamente, en atencion a segundo objetivo especifico, se utilizd la guia de

entrevista a expertos. Siendo que, Mateo Romero sobre la sexta interrogante sefialé que la
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brevedad en el desarrollo del procedimiento de semilibertad y liberacion condicional puede
limitar la adecuada evaluacion de la resocializacion del sentenciado y potencialmente tener
implicaciones en términos de seguridad publica y el éxito del proceso de reintegracion. Es
importante encontrar un equilibrio entre la eficiencia del procedimiento y la calidad de la
evaluacion. Asimismo, Espinoza Saavedra, sefiala que la simplificacion del procedimiento
conlleva a que se pierda los fines de los beneficios penitenciarios, lo que a mayor amplitud
afecta a la comunidad, porque el interno que sale sin haber logrado la resocializacion egresa

con la misma mentalidad con la que ingreso.

Por su parte Giron Lozano sefiala que se ha podido observar que los expedientes
simplificados, muchas veces, contienen informes psicologicos o multidisciplinarios con un
minimo de analisis respecto al cumplimiento por parte del sentenciado del nivel de
resocializacion adecuado para acceder a los mencionados beneficios. Ademas, Rojas Alarcon
manifiesta que ante dicha coyuntura se debe priorizar que el interno que solicite la semilibertad
o liberacion condicional haya tenido una conducta aceptable y colaborativa en el tratamiento

penitenciario

Sin embargo, en sentido opuesto Bedon Cerda refiridé que no se afecta a los fines de la
pena, por el contrario, el INPE no deberia esperar tanto para la evaluacion de la resocializacion
del sentenciado, por cuanto segin el Codigo de Ejecucion Penal, los 6rganos del consejo
técnico deben evaluar al interno en todo su proceso de reclusion, entonces la brevedad aludida
solo hace del Estado un poco mas eficaz; de igual forma, Diestra Nafiez, asever6 que el fin de
la norma es ser un procedimiento mas expedito, no obstante ello no debe pensarse que se
afectard la correcta evaluacion del interno en la audiencia virtual, ya que los profesionales que
emitieron los informes social, psicologico y juridico son convocados a dicha audiencia, con la
finalidad que expongan y absuelvan todas las dudas que puedan tener el Ministerio Publico y

la judicatura respecto a las peculiaridades que presentan cada caso, lo que permite que la
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judicatura pueda contar con toda la informacion posible a fin de emitir un fallo debidamente

motivado.

En relacion a la séptima pregunta, Mateo Romero puntualizdé que al priorizar el
deshacinamiento carcelario, podria haber una orientacion hacia la reduccion de la
sobrepoblacion en las céarceles como medida de emergencia ante la pandemia, empero, esto no
necesariamente indica que se deje de lado la resocializacion del penado, la cual debe evaluarse
caso por caso, por ende, a pesar de la necesidad de procedimientos mas agiles, es importante
que las decisiones se tomen considerando el perfil de cada penado y su preparacion para la
reintegracion, para lo cual es fundamental establecer mecanismos de seguimiento y apoyo
después de la liberacion. Espinoza Saavedra precisa que, si se prioriza el deshacinamiento
carcelario, pero ello no implica que se tenga como objetivo que el sujeto no vuelva a delinquir,

cuya evaluacion no debe omitirse por falta de personal.

Giron Lozano sefiala que constituye un punto algido que los procedimientos de
beneficios penitenciarios tienen una tendencia a priorizar el deshacinamiento carcelario, y no
solo por la pandemia del Covid-19, sino ademads por los distintos problemas estructurales que
aquejan a este sistema con antelacion a la llegada de dicha pandemia, tales como falta de
recursos, presupuesto, logistica y capacitacion para la correcta resocializacion de los
sentenciados. En igual criterio, Rojas Alarcon, encuentra en la norma en cuestion, una salida

para reducir el deshacinamiento y de alguna manera paliar dicha problematica.

Bedon Cerda, explica que psicologos y asistentes sociales afirman que el penal no es
lugar de resocializacion, por lo que la ciencia y maxima de la experiencia precisan que para la
resocializacion del interno no se determina por el tiempo de reclusion, por consiguiente, con la
normativa en cuestion no se ha priorizado el deshacinamiento carcelario antes que la debida

resocializacion del penado, sino que se ha modificado la forma de tramite de los beneficios
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penitenciarios por parte del INPE; sumado a ello, Diestra Nafez, argumenta que lo que se busca
es realizar un procedimiento mds expedito, ya que en la audiencia con el examen de todos los
organos de prueba, la judicatura estd en la posibilidad de evaluar si el peticionante ha
completado el grado de readaptacion que permita proyectar que no volvera a realizar un nuevo

ilicito penal al reinsertarse a la sociedad.

En referencia a la octava pregunta, Mateo Romero manifiesta su preocupacion debido
a que, si no se realiza una evaluacion exhaustiva de la resocializacion, la cual implica un
proceso integral de preparacion para la reintegracion en la sociedad, que incluye la adquisicion
de habilidades, participacion en programas de rehabilitacion y la demostracion de cambios de
comportamiento, ergo, un procedimiento simplificado podria no permitir una evaluacion
adecuada de estos aspectos, por ende, liberar a individuos antes que estén adecuadamente
preparados podria dificultar su proceso de reintegracion, tendrian desafios para encontrar
empleo, vivienda y apoyo social, lo que impactaria negativamente en su proceso de

resocializacion.

Espinoza Saavedra sefiala que, si existe transgresion de dicho fin de la pena, por
cuanto estar recluido en un penal implica que se haya cometido un ilicito, empero la
simplificacion analizada si bien tiene el objetivo de deshacinar los penales, sin embargo, no es
la via para anular uno de los fines de la ejecucion de la sancion penal. En igual sentido Gir6én
Lozano y Rojas Alarcon, indican que si se produce tal vulneracion en aquellos casos en lo que
se puede determinar que el sentenciado que accedié a dichos beneficios no se encontraba
debidamente resocializado, ello puede corroborarse con la lectura de los informes
multidisciplinarios que sirvieron de sustento para la obtencion de la semilibertad o liberacion

condicional, o con el indice de reincidencia delictiva existente en nuestro pais.
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Bedon Cerda y Diestra Nafiez, por el contrario, indican que no se transgrede la
resocializacion, reiterando que dicho problema tiene su génesis en un aspecto estructural del

sistema penitenciario como tal, independiente al Decreto Legislativo N° 1513.

Con respecto a la novena interrogante, Mateo Romero argumentd que en el contexto
de procedimientos de semilibertad y liberacion condicional, es esencial contar con informes
multidisciplinarios que evaltien diversos aspectos de la resocializacion del sentenciado, que
incluyan evaluaciones de factores como el comportamiento en prision, la participacion en
programas de rehabilitacion, el apoyo familiar y comunitario, entre otros; por lo tanto, si dichos
informes no permiten determinar el grado efectivo de resocializacion del sentenciado, es
importante considerar posibles mejoras en el proceso de evaluacion y asegurarse que se estén

utilizando criterios claros y relevantes para esta evaluacion.

De manera mas precisa, Bedon Cerda contextualiza que los informes
multidisciplinarios no permiten determinar el grado efectivo de resocializacion del
sentenciado, ya que los profesionales que los emiten ni siquiera conocer al recluso, la
experiencia con los psicologos y asistentes sociales nos muestran que no saben ni recuerdan
nada del interno; en el informe cumplen con decir los requisitos que siguieron y que el interno
cumpli6 con el presupuesto normativo, y ese mismo presupuesto se aplico en un homicida, al
asaltante de bancos y al falsificador de billetes, lavador de activos; cuando esos delitos los
cometen personas con rasgos de personalidades diferentes y que vulneran bienes juridicos
diferentes; en otras palabras los informes incluyen a un mismo parametro a todo el universo de
internos que tienes distintas conductas, consecuentemente no permiten determinar el grado

efectivo de resocializacion del sentenciado.

Asimismo, Espinoza Saavedra, refiere que los informes no cumplen dicha finalidad,

maxime que la norma bajo andlisis no los requiere, en tanto que solo exige incidencias
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favorables y desfavorables, evaluaciones semestrales. Por su parte Girébn Lozano, indica que
en muchas ocasiones debido al procedimiento simplificado de los beneficios penitenciaros
mencionados, los profesionales adscritos al Equipo Multidisciplinario del INPE, emiten sus
informes de manera apresurada, con un nimero reducido de sesiones psicologicas que ha
tomado el solicitante y, sin embargo, arriban a la conclusion que este ha alcanzado la
resocializacion. Rojas Alarcon concluye que, la ligereza de dichos informes conlleva a que se

concedan beneficios sin un mayor analisis del cumplimiento de la resocializacion del penado.

Finalmente, Diestra Nafiez expresé que si bien la simple lectura del informe no
permite generar una total certeza del grado efectivo de resocializacion del interno; la audiencia
virtual que se lleva a cabo con el examen de los tres profesionales que emitieron los informes
multidisciplinarios, permite absolver todas las dudas o vacios que tenga la Judicatura respecto

al caso en concreto.

Adicionalmente, con relacion al objetivo especifico numero tres, se ejecut6 la guia de
analisis documental a la muestra consistente en 14 expedientes sobre beneficios penitenciarios
de liberacion condicional y semilibertad, tramitados ante Juzgados Penales Unipersonales de
Lima; a dichos expedientes se les ha codificado con los siguientes nimeros: 6143-2021-1-
1826-JR-PE-19, 4624-2022-1-1826-JR-PE-19, 4994-2022-1-1826-JR-PE-15, 6257-2022-1-
1826-JR-PE-15, 7206-2022-1-1826-JR-PE-18, 8106-2022-1-1826-JR-PE-02, 8242-2022-1-
1826-JR-PE-11, 8406-2022-1-1826-JR-PE-02, 8769-2022-1-1826-JR-PE-17, 6879-2022-1-
1826-JR-PE-15, 4281-2021-1-1826-JR-PE-15, 5729-2021-1-1826-JR-PE-18, 5205-2021-1-

1826-JR-PE-09, 3619-2022-1-1826-JR-PE-12.

En primer lugar, en el expediente 6143-2021-1-JR-PE-19, el sentenciado por el ilicito
contra la vida, el cuerpo y la salud — homicidio simple, obtuvo el beneficio de semilibertad, sin

embargo, de la revision de la motivacion de dicha decision, encontramos que el favorecido con
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dicho beneficio, registra dos ingresos al penal, del informe se incidencias favorables, se aprecia
que solo registra seis evaluaciones semestrales en los doce afios de reclusion, sumado a que el
informe psicologico resulta genérico, por cuanto no expone la cantidad de sesiones en las que
haya participado el beneficiario, ni precisa los factores por los que se arriba a la conclusion que

el sentenciado se encuentra resocializado.

Asimismo, en los expedientes N° 4624-2022-JR-PE, 8106-2022-JR-PE, 8242-2022-
JR-PE, 8406-2022-JR-PE 'y 6257-2022-JR-PE, 6879-20222-1-1826-JR-PE-15, los
sentenciados obtuvieron los beneficios solicitados, sin embargo, de la revision de la motivacion
de la resolucion final, se aprecia que los Juzgados tuvieron en cuenta para su concesion los
informes psicolégicos del sentenciado, de los cuales, se puede advertir que resultan ser muy
genéricos, puesto que no se exponen las razones por las que el psicélogo evidencia que el

solicitante ha alcanzado cierto grado de resocializacion.

En el expediente N° 4994-2022-1-JR-PE-15, la sentenciada por el tipo penal contra la
salud publica — tréfico ilicito de drogas, obtiene el beneficio de liberacion condicional, sin
embargo, por maximas de la experiencia en este tipo de delitos, la principal causa que motiva
al agente a cometer dichos ilicitos, es el factor econdomico que generan las ganancias obtenidas
del trafico de sustancias toxicas, por lo tanto, al momento de evaluar la concesion o no de
beneficios penitenciarios resulta necesario que se analice si las nuevas condiciones de vida de
la interna al momento de egresar le ofrecen cierta estabilidad en aras que no reincida en la
comision de dicho delito, lo cual no ocurren en este caso, por cuanto solo se adjunté una
promesa de trabajo futuro con un sueldo infimo; sumado a que el informe psicologico resulta
genérico sin explicar las razones por las que se concluye que la solicitante se encontraria

resocializada.
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De manera similar en el expediente N° 7206-2022-JR-PE, la sentenciada por Trafico
Ilicito de Drogas, obtuvo el beneficio de liberacion condicional, sin embargo, se aprecian serias
deficiencias en la evaluacion de la resocializacion alcanzada por la favorecida, debido a que la
futura empleadora de la sentenciada, nunca necesitod en su empresa un personal de habilitadora
y coincidentemente para los fines del beneficio solicitado oferta dicho cargo a la solicitante, el
informe social ha sido elaborado por videollamada, lo que de cierto modo implica un mayor
cuidado de su validez, asimismo, registra minimas evaluaciones psicologicas y finalmente el
informe psicologico resulta genérico sin precisar los factores que determinan la resocializacion

de la sentenciada.

Asimismo, en el expediente 3619-2022-1-1826-JR-PE-12, el sentenciado por el ilicito
de trafico ilicito de drogas, obtiene el beneficio sobre liberacion condicional, por el hecho que
el informe psicologico concluye que uno de los factores importantes para considerar la
resocializacion del sentenciado es que cuenta con 59 afios de edad, aunado a que se valora el
contrato de trabajo ofertado al solicitante, sin embargo, la remuneracion ofrecida de S/.
1,025.00, resulta infima para la calidad de vida que ostentaria una persona que se haya dedicado

a este tipo de delitos.

Por otro lado, en el expediente N° 8769-2022-JR-PE, el condenado por el delito sobre
robo agravado, consigue el beneficio de liberacion condicional, sin embargo, en la motivacion
de la resolucion, no se aprecia la existencia de algun informe psicolégico del sentenciado,
asimismo, el futuro empleador del solicitante, no declara ante la SUNAT lo que evidencia cierta
informalidad, el sentenciado no cuenta con familia que le proporcione el soporte necesario para
no reincidir delictivamente; por lo que se colige que el sentenciado nunca obtuvo algun grado
de resocializacion, lo que se evidencia con la puesta en conocimiento del incumplimiento del

favorecido con dicho beneficio a las reglas de conducta.
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En el expediente 5205-2021-1-JR-PE-09, el sentenciado por un delito informatico en
la modalidad de atentado contra la integridad de sistemas informaticos obtuvo el beneficio de
semilibertad, empero, en el informe psicologico valorado por el Juzgados, no se precisa la
cantidad de sesiones que se le realizd al solicitante, sumado a que el andlisis 0 motivacion
efectuada resulta ser muy genérica. De igual forma, en el expediente 5729-2021-1-JR-PE-18,
el sentenciado por el tipo penal contra el patrimonio — robo agravado, obtiene el beneficio de
liberacion condicional, no obstante, durante los 7 afios de interno, solo registro 4 entrevistas

psicologicas, de lo que se desprende que no se encuentra mininamente resocializado.

En el expediente 4281-2021-1-JR-PE-15, el condenado por el delito contra la fe
publica — falsedad ideoldgica, accedid al beneficio sobre liberacion condicional, sin embargo,
de la revision de la motivacion de la resolucion respectiva, se advierte que no se basa en algun
informe psicoldgico, sino unicamente en haberse cancelado el monto de reparacion civil mas
el arrepentimiento mostrado en la audiencia de mérito, lo que conlleva a concluir que no se

evidenci6 una debida valoracion de la resocializacion del solicitante.

En lo concerniente al objetivo general, Mateo Romero ante la primera interrogante,
aseverd que la trascendencia de la simplificacion del procedimiento de semilibertad y
liberacion condicional, analizada desde la perspectiva de la emergencia sanitaria de la
pandemia de la COVID-19, ha propiciado una crisis en la salud ptiblica sin antecedentes, siendo
que en un centro penitenciario, donde el hacinamiento puede agravar la propagacion del virus,
es comprensible que se tomen medidas para reducir la poblacion carcelaria, sin embargo, dicha
medida debe aplicarse con rigurosidad, cuya evaluacion necesita basarse en criterios justos y

objetivos, garantizando que quienes sean liberados no representen un riesgo para la sociedad.

Por su parte, Bedon Cerda sefiald que, si es pertinente, debido a que la pandemia del

Covid-19, es un contexto critico para la sociedad peruana en general, donde el interno no sélo
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esté restringido de movilizarse sino ademas privado de acceder la informacion necesaria para

presentar su pedido de beneficios penitenciarios.

De otro lado, Espinoza Saavedra sefiala que no es pertinente debido a que confiere al
Director de un establecimiento penitenciario, la responsabilidad de formar los expedientes
judiciales, no solo a solicitud de los internos, sino también de oficio, lo que conlleva a presumir
que se trata de una “buena norma”, no obstante, al aterrizarla a la realidad se desborda, por
cuanto se obliga a dicho funcionario a detectar casos para ser sometidos a los procedimientos
de beneficios penitenciarios, cuyo supuesto en la practica judicial es de nulo o minimo

cumplimiento.

Gir6én Lozano, enfatiza que debido a dicha coyuntura es razonable que se busquen las
medidas pertinentes en aras de conservar la vida y salud de los internos, sin embargo, debe
cautelarse que no se soslaye la debida resocializacion del individuo; en similar sentido, Rojas
Alarcon, indica que es necesario que se emitan las normas pertinentes a efectos de establecer
que sustancialmente debe de formarse los expedientes electronicos de internos que hayan
alcanzado cierto grado de resocializacion; en ese contexto, Diestra Nafiez, precisa que dicha
norma flexibiliza el procedimiento materia de analisis, siendo de responsabilidad del Juzgado

determinar el cumplimiento de todos los requisitos normativos exigidos.

Por tltimo, se aplico el instrumento de la guia de andlisis documental, con la finalidad
de estudiar 14 resoluciones emitidas por los Juzgados Penales Unipersonales de la Corte
Superior de Justicia de Lima, en lo que se concedieron los beneficios de semilibertad y
liberacion condicional, en el periodo 2021-2022, recaidos en los expedientes N° 6143-2021-1-
1826-JR-PE-19, 4624-2022-1-1826-JR-PE-19, 4994-2022-1-1826-JR-PE-15, 6257-2022-1-
1826-JR-PE-15, 7206-2022-1-1826-JR-PE-18, 8106-2022-1-1826-JR-PE-02, 8242-2022-1-

1826-JR-PE-11, 8406-2022-1-1826-JR-PE-02, 8769-2022-1-1826-JR-PE-17, 6879-2022-1-
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1826-JR-PE-15, 4281-2021-1-1826-JR-PE-15, 5729-2021-1-1826-JR-PE-18, 5205-2021-1-

1826-JR-PE-09, 3619-2022-1-1826-JR-PE-12.

En dichas resoluciones se puede evidenciar que los Juzgados concedieron los beneficios
solicitados, desarrollando una valoracion muy simple del presupuesto de la resocializacion del
sentenciado, debido a que en algunos casos, se consideraron informes psicologicos, sin que
expongan la cantidad de sesiones en las que haya participado el beneficiario, sin que precisen
los criterios por los cuales el psicdlogo arriba a la conclusion que el sentenciado se encuentra
resocializado y en algunos casos, la cantidad de sesiones psicologicas es minima en
comparacion con los afios de permanencia en el centro penitenciario, en otros, no se cuenta con
informe psicoldgico alguno, se aprecia también que se ha puesto en conocimiento la falta de
cumplimiento de las reglas de conducta por parte del favorecido con dicho beneficio lo que
denota que no se encontraba resocializado al momento de acceder al beneficio, ademas en otro
caso, se concedid el beneficio por el solo hecho de haberse cancelado el monto de reparacion

civil sumado al arrepentimiento mostrado en la audiencia de mérito.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

Con respecto al objetivo referido al tratamiento de la semilibertad y liberacion
condicional, expertos como Mateo Romero, Espinoza Saavedra, Giron Lozano y Rojas
Alarcon, sostienen que dichos beneficios deben aplicarse con rigurosidad, cuya evaluacion
necesita basarse en criterios justos y objetivos, garantizando que quienes sean liberados hayan
alcanzado cierto grado de resocializacion, bajo ese contexto, el Decreto Legislativo N° 1513,
no resulta una medida adecuada, por ejemplo, otorga la facultad al Director de un
establecimiento penitenciario, la responsabilidad de formar los expedientes judiciales, no solo
a solicitud de los internos, sino también de oficio, lo que implica que en la préctica judicial
dicha potestad es de nula o minima aplicacion, concluyendo que no se esta teniendo presente
los fines de la pena, pues solo se concentra en el estado de salud de los condenados o el riesgo

que presentan.

Resultados que se condicen con los obtenidos por Caceres y Rodriguez (2019), que le
permitieron concluir que es necesario priorizar la rehabilitacion y reinsercion social como
finalidad de la pena, con el objeto de implementar una politica criminal distante del populismo
penal; y a los obtenidos por Labrin (2021), quien concluyd que los beneficios penitenciarios
son instrumentos juridicos brindados por el Estado mediante el sistema penitenciario, con la
finalidad que el sentenciado disminuya su permanencia en prision; cuyo fin es resocializar al
interno.

Sustentandose dichos resultados con la Teoria de la prevencion especial de la pena, la
cual postula que es la que mas se adecua el objetivo del derecho penal y a los parametros de un
Estado social, puesto que se cuida, tanto a la persona que infringi6 la ley como a la sociedad
en su conjunto de la reincidencia delictiva, para cuya teoria, la pena no debe ser delimitada a

través de la culpabilidad, sino por intermedio de la necesidad del tratamiento resocializador.
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Sin perjuicio de lo anterior, Bedéon Cerda y Diestra Nafiez, sefialaron que, si es
pertinente debido a que la pandemia del Covid-19, es un contexto critico para la sociedad
peruana en general, donde el interno no sélo estd restringido de movilizarse sino ademas
privado de acceder la informacion necesaria para presentar su pedido de beneficios
penitenciarios, por lo que laintencion de este cuerpo normativo es convertirse en un mecanismo

gue ayude con el deshacinamiento de la poblacion carcelaria.

Al respecto, considero que si bien la coyuntura de la pandemia y en general la
superpoblacién carcelaria existente en nuestro pais, exige respuestas por parte del Estado,
también es cierto que las medidas que se adopten y en especifico la aplicacion de dichas
medidas no deben desconocer principios basicos de nuestro ordenamiento juridico, en ese
sentido, mas alla de la urgencia del solicitante por acceder a un beneficio de semilibertad o
liberacion condicional debe ponderarse si resulta mas favorable conceder dicho beneficio en
aras de aminorar el hacinamiento penitenciario o por e contrario, S deba de procurarse la

efectiva resocializacion del interno.

Dicha posicion se contrapone a la Teoria de la prevencion especial de la pena, por la
cual, es preponderante en este tipo de procedimientos que el o la peticionante haya alcanzado
cierto grado de efectiva resocializacion, el cual en caso sea soslayado en mérito a dicha medida
legislativa, vaciaria de contenido los fines de la pena como tal y inicamente seria necesario
que se enfatice en el hacinamiento carcelario para que se acceda a los beneficios de liberacion
condicional y semilibertad, por lo tanto, no se comparte la posicion de estos expertos, pues
implicaria contravenir los estdndares minimos de resocializacion que debe alcanzar un interno

gue pretende acceder a estos beneficios.

Ergo, ha quedado demostrada la deficiente y/o apresurada regulacion juridica del

Decreto Legislativo N° 1513, en relacion con los criterios a tener en consideracion para
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conceder los beneficios de semilibertad y liberacion condicional, en cuyo contenido normativo
converge la necesidad de deshacinar los centros penitenciarios, en aras de cautelar la integridad
de los internos, personal del Inpe y poblacion general ante posibles contagios de Covid-19,
priorizandose sobre la efectiva resocializacion del interno que persigue la pena como uno de

sus fines fundamentales; por consiguiente, se comprueba la primera hipotesis especifica.

Seguidamente, sobre la relacion existente entre la semilibertad y liberacion
condicional con la funcionalidad resocializadora de la pena, las expertas Mateo Romero y
Espinoza Saavedra, sefialaron que la simplificacion del procedimiento de liberacion
condicional y semilibertad puede limitar una adecuada evaluacion de la resocializacion del
sentenciado y potencialmente tener implicaciones en términos de seguridad publica y el éxito
del proceso de reintegracion, conllevando a que se pierda los fines de los beneficios
penitenciarios y una alta probabilidad de afectacion a la comunidad, debido a que el interno
egresa sin haber logrado la resocializacion, siendo que si no se realiza una evaluacion
exhaustiva de la resocializacion, la cual implica un proceso integral que incluye la adquisicion
de habilidades, participacion en programas de rehabilitacion y la demostracion de cambios de

comportamiento, por ende, un procedimiento simplificado podria no permitir dicha evaluacion.

Por su parte Giron Lozano y Rojas Alarcon afiaden que los procedimientos de
beneficios penitenciarios tienen una tendencia a priorizar el deshacinamiento carcelario, y no
solo por la pandemia sino ademas por los problemas estructurales que aquejan al sistema
penitenciario, tales como falta de recursos, presupuesto, logistica y capacitacion para la

correcta resocializacion de los sentenciados.

Los resultados anteriores tienen similitud con los que obtuvo Fernandez (2021), quien
concluyd que el tratamiento penitenciario dirigido a la reinsercion es desarrollado con ciertas

limitaciones originadas por la insuficiencia de profesionales para su aplicacion; asi como a los
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obtenidos por Cuadros y Gémez (2017), quienes concluyeron que se advierte de la existencia
de una correlacion primordial entre el beneficio de semilibertad y la resocializacion de los
internos, verificindose que el tratamiento que se brindaria en el centro penitenciario obtendria
mejores resultados si se dotaria de mayor personal al equipo multidisciplinario; y a los
resultados de Pefaloza (2017), quien concluyd que la reinsercion esta enmarcada sobre una
politica ptblica equivoca, debido a que las instituciones publicas encargadas de dirigir, asistir
y sancionar a la poblacion carcelaria durante el proceso de reinsercion social no tienen
lineamientos que operen en concomitancia para lograr la rehabilitacion de los condenados a

una prision efectiva en nuestro pais.

Aunado a ello, los resultados esgrimidos encuentran sustento en la Teoria de la
prevencion especial de la pena, en cuyo merito emerge la necesidad del tratamiento

resocializador como fin fundamental de la pena.

Sin embargo, en sentido opuesto a los resultados antes mencionados, Bedon Cerda y
Diestra Nafiez, refieren que no se afecta a los fines de la pena, por cuanto el objetivo de la
norma es ser un procedimiento mas expedito, lo que no afecta la correcta evaluacion del interno
en la audiencia virtual, ya que los profesionales que emitieron el informes social, psicologico
y juridico son convocados a dicha audiencia, con la finalidad que sustenten sus informes, lo
que permite que la judicatura pueda contar con toda la informacion posible a fin de emitir un

fallo debidamente motivado.

Al respecto, si bien es correcto afirmar que en la audiencia que se programe en merito
a una solicitud de beneficio de liberacion condicional o semilibertad, convergen todos los
organos de prueba ofertados por las partes, cuya finalidad es proporcionarle al Juzgador las
herramientas para valorar y determinar la existencia de cierto grado de resocializacion del

sentenciado, asi como de los demads requisitos para conceder dichos beneficios.
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Sin embargo, como se ha desarrollado a lo largo de la presente investigacion,
atendiendo a que el deshacinamiento carcelario emerge como una finalidad principal del
Decreto Legislativo N° 1513, la Judicatura, no realiza un mayor analisis del presupuesto basico
del grado de resocializacion del interno, sino que Unicamente efectiia un somero analisis de
forma del cumplimiento de los requisitos previstos en dicha norma, habiéndose verificado que
los informes psicologicos que sustentan la solicitud, no desarrollan los factores por las que se
arriba a la conclusidon que el sentenciado se encuentra resocializado; por lo tanto, dicha
posicion, no se condice con los resultados de Prada (2022), quien concluye que los beneficios
penitenciarios tienen razones sustentadas en ciertos cargos de caracter oficial, seguidos por una
verificacion judicial, en la cual el interno manifiesta o acredita el grado de rehabilitacion
alcanzado, de tal modo que pueda ser reintegrado a la sociedad; por ende, no se comparte el

criterio de estos expertos.

Bajo dicho contexto, ha sido demostrado que la funcion resocializadora de la pena, es
constantemente soslayada en los procedimientos de liberacion condicional y semilibertad,
debido a que los Juzgados competentes conceden dichos beneficios sin que se cautele
debidamente el efectivo cumplimiento del grado de resocializacion del individuo;

consecuentemente, se comprueba la segunda hipotesis especifica.

Subsecuentemente, con relacion a los beneficios penitenciarios concedidos a la luz del
Decreto Legislativo 1513, por parte de los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, durante
los afios 2021- 2022, que afectan a la funcion resocializadora de la pena, se tiene de la ejecucion
del instrumento de andlisis documental que en las 14 resoluciones estudiadas se han concedido
los beneficios de liberacion condicional y semilibertad, con un analisis muy genérico del
cumplimiento de la resocializacion del sentenciado, asi por ejemplo, se valoraron informes

psicologicos, en los que no se expone la cantidad de sesiones en las que haya participado el
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beneficiario, no se precisan los factores en merito a los cuales el psicélogo arriba a la
conclusion que el sentenciado se encuentra resocializado y en algunos casos, la cantidad de
sesiones psicologicas es minima en comparacion con los afios de permanencia en el centro

penitenciario.

En otro caso, se concedid el beneficio sin que se aprecie de la motivacion del
concesorio, la existencia de algun informe psicolégico del sentenciado, sin que cuente con
familia que le proporcione el soporte necesario; evidenciandose la falta de resocializacion con
la puesta en conocimiento de la falta de cumplimiento de las reglas de conducta por parte del
favorecido con dicho beneficio, o en otro expediente, se concediod el beneficio por el solo hecho
de haberse cancelado el monto de reparacion civil sumado al arrepentimiento mostrado en la

audiencia de mérito.

Resultados que tienen similitud a los obtenidos por Delgadillo (2017), quien concluy6
que nuestro sistema no solo se debe de reinsertar al sentenciado a la vida en sociedad, sino
también coadyuvar a mejorar la vida del interno; semejantes a los resultados de Fernandez
(2021), quien aseverd que el tratamiento penitenciario dirigido a la reinsercion, es desarrollado
con ciertas limitaciones originadas por la insuficiencia de profesionales para su aplicacion; y a
los resultados de Infante (2022), quien determind que la gravedad del delito es el principal
criterio judicial desarrollado por el juez para desestimar la solicitud de beneficios
penitenciarios, es decir, resuelven estas solicitudes sin evaluar adecuadamente el presupuesto
de resocializacion de la pena; ademas que dichos resultados tienen correlacion con el postulado
de la prevencion especial de la pena, debido a que debe de salvaguardarse el debido
cumplimiento de los fines de la sancion penal, entre ellos, la resocializacion del penado al

momento de resolverse una solicitud de liberacién condicional o semilibertad, la cual no se
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viene cautelando por los Jueces Penales Unipersonales de la Corte Superior de Lima, en el

periodo 2021-2022; por consiguiente, se tiene por comprobada la tercera hipdtesis especifica.

Por 1ltimo, con referencia a la afectacion de la funcion resocializadora de la pena con
la concesion de la liberacion condicional y semilibertad a la luz del Decreto Legislativo 1513,
por parte de los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, durante el periodo 2021-2022, se
tiene que en las 14 resoluciones estudiadas se aprecian serios cuestionamientos a la efectiva
resocializacion del interno solicitante, puesto que como se ha esgrimido en los resultados supra,
en los informes psicoldgicos del interno no se precis6 con claridad cudles fueron los factores
preponderantes que llevaron al profesional en psicologia a concluir que el sentenciado se
encuentra resocializado, toda vez que en la mayoria de dichos informes, la cantidad de sesiones
fue minima o se realiz6 una evaluacion genérica, a pesar de ello, se concedieron los beneficios
solicitados, permitiendo colegir que se priorizé el deshacinamiento carcelario que enfrenta
nuestro pais, transgrediéndose de esta manera uno de los fines de la pena, quiza el mas

importante como la resocializacién del condenado.

Dicho analisis se complementa con lo expresado por los expertos Mateo Romero,
Espinoza Saavedra, Girén Lozano y Rojas Alarcén, quienes sentaron su posicion en que si bien
el Decreto Legislativo N° 1513, resultd pertinente con respecto a aminorar las secuelas de la
pandemia en los centros penitenciarios del pais, no obstante, dicha medida legislativa, al
contener un procedimiento simplificado, de alguna u otra manera, propicié que los Juzgados
Penales Unipersonales, en el caso particular, de la Corte Superior de Justicia de Lima,
concedieran los beneficios penitenciarios solicitados, sin mayor andlisis sobre el grado de
resocializacion alcanzado por el solicitante, afectdndose por consiguiente el referido fin de la

pena.



61

Resultados semejantes a los que obtuvo Fernandez (2021), en cuanto concluyé que el
tratamiento penitenciario dirigido a la reinsercion, enfrenta ciertas limitaciones en su ejecucion,
originadas por la insuficiencia de profesionales para su aplicacion, sumado al hacinamiento
penitenciario, traslado asiduo de internos a distintos lugares donde no radica su familia, que
dificulta la resocializacion, lo que en buena cuenta redunda a que los condenados no hayan
alcanzado ni siquiera un minimo de resocializacion para acceder a los beneficios penitenciarios
bajo analisis. Asimismo, similares resultados consiguieron Infante (2022) y Carrillo (2021),
quienes concluyeron basicamente que los Juzgados Penales Unipersonales de Tarapoto, Nueva
Cajamarca, Rioja y Moyobamba, perfilan el otorgamiento de beneficios penitenciarios
solamente con el simple cumplimiento de los requisitos de forma, dejandose de lado, la
evaluacion exhaustiva del grado de resocializacion alcanzado por el solicitante de dicho
beneficio; dichos resultados, afectan la teoria de la prevencion especial de la pena, cuyo
postulado prioriza el cumplimiento de la resocializacion del condenado como fin primordial de

la pena, para la convivencia en sociedad.

Consecuentemente, habiéndose evidenciado, que los beneficios penitenciarios de
liberacion condicional y semilibertad, tramitados por los Juzgados Penales Unipersonales de
Lima, durante el periodo 2022-2021, en el marco del Decreto Legislativo 1513, se conceden
sin tener en cuenta el nivel de readaptacion del condenado, debido a la priorizacion del
deshacinamiento carcelario, vulnerandose de esta manera la funcion resocializadora de la pena,

se tiene por comprobada la hipotesis general de la investigacion que se presenta.
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VI. CONCLUSIONES

En los Juzgados Penales Unipersonales pertenecientes a la Corte Superior de
Justicia de Lima, en el periodo 2021-2022, se han concedido beneficios
penitenciarios simplificados de liberacion condicional y semilibertad a la luz del
Decreto Legislativo N° 1513, sin tener en cuenta el grado de resocializacion
alcanzado por el interno al momento de interponer su solicitud, en atencion a la
apresurada e inadecuada regulacion de dicho dispositivo legal, sumado a la
priorizacion del deshacinamiento carcelario en el pais, ocasionando que se vulnere
la funcion resocializadora de la pena y exponiendo a la sociedad a una posible

reincidencia delictiva.

El Decreto Legislativo 1513, si bien se erige como una medida sustentada desde el
punto de vista de derechos humanos en salvaguardia de la vida, salud e integridad
de los internos en los Centros Penitenciarios del pais, a propdsito de la coyuntura
ocasionada por la pandemia del COVID-19, empero, la simplificacion a los
procedimientos de liberacion condicional y semilibertad a la luz de dicha norma,
permiten que se priorice el deshacinamiento carcelario, en desmedro del efectivo

cumplimiento de la resocializacion de los internos.

La norma analizada contiene innovaciones en el procedimiento para la formacion
de los expedientes electronicos de peticiones sobre beneficios penitenciarios de
liberacion condicional y semilibertad, cuya admisibilidad y posterior fundabilidad
queda delimitada al cumplimiento de los requisitos de forma previstos en dicho
Decreto Legislativo, dejando un minimo margen para el anélisis del cumplimiento

de la debida resocializacion de los internos.
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Se ha podido establecer que los Juzgados Penales Unipersonales pertenecientes a
la Corte Superior de Justicia de Lima, durante el periodo 2021-2022, en las 14
resoluciones estudiadas, han concedido el beneficio de liberacion condicional o
semilibertad solicitado, realizando un somero andlisis del cumplimiento del
presupuesto de la resocializacion alcanzada por el solicitante, advirtiéndose que los
informes psicolégicos que sustentan la decision no precisan con claridad los
factores que conllevan a concluir que el interno se encuentra resocializado y apto
para externar del Centro Penitenciario, son minimas las terapias psicologicas
recibidas, basdndose tnicamente en el cumplimiento de la formalidad requerida, al

arrepentimiento mostrado en audiencia y al pago de reparacion civil.
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VII. RECOMENDACIONES

Los Jueces Penales Unipersonales de la Corte Superior de Justicia de Lima, deben
efectuar un andlisis mas profundo con relacion al grado de resocializacion
alcanzado por el solicitante de un beneficio penitenciario de liberacion condicional
o semilibertad ya sea en el marco del Decreto Legislativo N° 1513 o del TUO del
Codigo de Ejecucion Penal, sin limitarse a una evaluacion simplista y formal de los
requisitos de dichos beneficios.

Los legisladores deben tener en cuenta que, si bien el hacinamiento que presentan
los centros penitenciarios en nuestro pais, exige respuestas inmediatas por parte de
las autoridades competentes, sin embargo, ante dicha coyuntura no corresponde
que se emitan normas apresuradas o populistas como un paliativo a dicha
problematica y que terminan vulnerando los fines de la pena, sino que resulta
necesario que se implementen las politicas o lineamientos adecuados de manera
general al sistema penitenciario, en aras que se priorice la resocializacion de los
condenados, como uno de los pilares fundamentales de la ejecucion penal y de la
convivencia pacifica en sociedad.

De manera concreta, las politicas estatales deben orientarse en primer lugar a
reorganizar la poblacion carcelaria, asimismo, se debe incorporar profesionales en
psicologia y asistencia social, a los Equipos Multidisciplinarios adscritos al INPE
a fin que se pueda proporcionar mejores tratamientos reeducativos y
resocializadores a los internos, enfocados en pautas de convivencia, estilos de vida
y respeto al projimo, cuyo tratamiento debe de ser mas personalizado con el
sentenciado, con el firme proposito de efectivizar la funcion resocializadora de la

pena.
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La Corte Superior de Justicia de Lima, Ministerio Publico del Distrito Fiscal de
Lima, Colegio de Abogados de Lima, Universidades publicas y privadas, deben
desarrollar convenios en aras de propiciar capacitaciones a los agentes juridicos,
en relacién a la importancia de la funcion resocializadora de la pena para la
sociedad en su conjunto, para poner en relieve su naturaleza, objetivos y beneficios,
con el objeto de promover un mejor andlisis de los pedidos de beneficios

penitenciarios de liberacion condicional y semilibertad.
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Matriz de operacionalizacion de categor ias

73

Técnica de Método de
Categor ias de estudio Definicién conceptual Subcategor ias Definicion conceptual de las subcategor ias recoleccion de | andlisisde dfgltOS
datos por categorias
. . Vicente (2015), indica que dicho beneficio permite al penado egresar
Milla (2019) sefiala que los del establecimiento penitenciario antes de haber cumplido latotalidad
beneficios  penitenciarios de la pena privativa de libertad impuesta, se concede atendiendo &l
constituyen un incentivo, s N cumplimiento de los requisitos legales exigidos y a la evaluacion
decir una expectativa de | - Semilibertad previa que realice e Juez respecto a una estimacion que .
Derecho que se encuentra eventualmente le permita suponer que la pena ha cumplido su efecto Andlisis
Beneficios penitenciarios | sujeto a que € beneficiario resocializador. documental y Método
redina ciertas condiciones de entrevista hermenéutico
readaptacion, que hagan
prever su sdlida del penal : _ _ i
antes del cumplimiento de . . Ramos (2012), ensefia que |a liberacion condicional un mecanismo
su condena. - Liberacion de prelibertad, que se otorga en la Ultima fase del periodo de prueba
condicional y se concede cumplido lamitad delacondena o las tres cuartas partes.
Para Sanguino y Baene (2015), reeducar puede significar, en este
Chapaval (2020), asevera sentido, adoctrinar, domesticar, uniformar; agrega dicho autor que
que &s un cqncepto dedos ) Funcién reeducadora | dicho concepto, se orienta a entender que € sujeto debe adquirir la
componentes: -uno mord, capacidad de vivir en la sociedad respetando la ley penal con los
enfocado en ¢ penaqlg, que valores dominantes en una determinada col ectividad. I
Fin resocializador dela vela por l? promoc[c;l de d oéurr]r?gri:l y Método
pensamientos pro socialesy | P , - N - . e
pena uno legalista, cuyafinalidad relljwr;%icl)ir;adora Segiin la RAE, rehabilitar significa restituir a alguien o algo a su entrevista hermenéutico
radica en que la persona antiguo estado.
adecte SUS | . Funcién Rodriguez (2012) sefiala que la reincorporacion hace alusion a la
comportamientos al marco resocializadora recuperacion social de la persona condenada a determinada pena.
delalegalidad.

propiamente dicha




ANEXO B

Matriz de categorizacion aprioristica
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For mulacion del problema

Objetivos

Hipotesis

Técnicas e instrumentos

General: ¢Coémo afecta a la funcion
resocializadora de la pena, d
otorgamiento de liberacién condicional y
semilibertad en mérito a Decreto
Legislativo 1513, por parte de los
Juzgados Penales Unipersonales de
Lima, en los afios 2022-20217?

Especificos:

¢Qué problemaenfrenta el tratamiento de
la liberacion condicional y semilibertad
segln el Decreto Legidativo N° 1513?
Como afecta a la  funcidn
resocializadora de la pena, la concesion
de la liberacion condiciona vy
semilibertad?

¢Cudles son | os beneficios penitenciarios
concedidos en € contexto del Decreto
Legislativo 1513, por parte de los Jueces
Penales Unipersonales de Lima, durante
los afios 2021-2022 que afectan la
funcién resocializadora de la pena?

General: Determinar la afectacion a la
funcién resocializadora de la pena con €
otorgamiento delaliberacién condicional
y semilibertad a la luz del Decreto
Legislativo 1513, por parte de los
Juzgados Penales Unipersonales de
Lima, durante e 2022-2021.

Especificos:

i) Explicar € tratamiento de laliberacién
condicional y semilibertad segin €
Decreto Legidativo 1513,

ii) Describir la relacion existente entre
libertad condicional y semilibertad con la
afectacion alafuncion resocializadora de
lapena; e

iii) I dentificar los beneficios
penitenciarios de liberacién condicional
y semilibertad, concedidos al amparo del
Decreto Legidativo 1513, por los
Juzgados Penales Unipersonales de
Lima, durante los afios 2022-2021, que
afectan a la funcion resocializadora de la

pena.

condicional y semilibertad, tramitados por los Juzgados

se conceden sin tener en cuenta € grado de

vul nerdndose dicha funcion de la pena.

semilibertad y liberacion condicional, establecidos en e

manera deficiente; ii) La funcién resocializadora de la
pena es transgredida con la concesion de la liberacion
condicional y semilibertad tramitados a la luz de

conceden beneficios penitenciarios de
condicional y semilibertad en € marco del Decreto
Legidlativo 1513, vulnerando la funcidn resocializadora
delapena

General: Los beneficios penitenciarios de liberacion

Penales Unipersonales de Lima, durante el periodo del
2021-2022, enmarcados en el Decreto Legislativo 1513,

resocializacion alcanzado por € interno, debido a la
priorizacion  del deshacinamiento  carcelario,
Especificos: i) Los criterios para la concesion de la

Decreto Legidativo N° 1513, se encuentran regulados de

Decreto Legidativo 1513; vy iii) Los Juzgados Penales
Unipersonales de Lima, durante los afios 2022-2021,
liberacion

Técnicas: analisis
documental y entrevista.
Instrumentos. guia de

analisis documental y guiade
entrevista.

Tipoy disefio de investigacion

Paoblacion y muestra

Categoriasy subcategor ias

Tipo de investigacion basica con disefio
de andlisis de casos

Pablacion de Jueces, fiscales y abogados
litigantes.

Muestra de 02 juezas, 02 fiscales, 02
abogados litigantes y 14 autos que
resuelven beneficios de semilibertad y
liberacién condicional.

Beneficios penitenciarios

a) semilibertad;
b) liberacion condicional.

Fin resocializador de la pena

a) F.reeducadora
b) F. rehabilitadora
c) F resocializadora
propiamente dicha.
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Guia de analisis documental

“LOS BENEFICIOS PENITENCIARIOS Y LA FUNCION RESOCIALIZADORA DE LA PENA, EN LOS JUZGADOS
PENALES UNIPERSONALES DE LIMA, 2021-2022”

DISENO DE INVESTIGACION: estudio de casos

OBJETIVO DEL INSTRUMENTO:

e Objetivo General: Determinar la afectacion a la funcion resocializadora de la pena con el otorgamiento de la liberacion condicional y

semilibertad a la luz del Decreto Legislativo 1513, por parte de los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, durante el 2022-2021.

o Objetivo Especifico 3: Identificar los beneficios penitenciarios concedidos al amparo del Decreto Legislativo 1513, por parte de los

Juzgados Penales Unipersonales de Lima, durante el periodo 2021-2022, que afectan a la funcién resocializadora de la pena.

ex;l)\zi?een te Materia Antecedentes del caso Grado gfc;?;:;?)lizadén jurli)sficiicsci(is(:lnal Posicion critica Resultados
6143-2021-1- | Semilibertad | Delito contra la vida, el | El sentenciado registra dos | Concede el | La decision se | Al conceder el
1826-JR-PE-19 cuerpo y la salud, en la | ingresos al penal, del informe de | beneficio de | sustenta beneficio
modalidad de homicidio | incidencias favorables se aprecia | semilibertad basicamente en | penitenciario
simple que solo registra seis | solicitado. un informe | solicitado, sin que

evaluaciones en los doce afios de
reclusion, sumado a que el
informe psicoldgico tomado en

cuenta resulta genérico, debido a

psicolégico con
cuestionamientos
a los criterios que

determinan la

se haya acreditado
el grado de
resocializacion del

sentenciado, se
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que no expone la cantidad de

sesiones en las que haya
participado el beneficiario, ni
precisa los factores por los que se

arriba a la conclusion que el

resocializacion

del solicitante.

transgredio dicho

fin de la pena.

sentenciado se encuentra
resocializado.
4624-2022-1- | Liberacion Delito aduanero, en la | No se exponen las razones por las | Conceder el | Se evidencia que | Al conceder el
1826-JR-PE-19 | condicional modalidad de trafico de | que el psicologo concluye que el | beneficio solo se  ha | beneficio
mercancias  prohibidas | solicitante ha alcanzado cierto | penitenciario superado los | penitenciario
y/o restringidas. grado de resocializacion. solicitado. requisitos solicitado, sin que
formales, sin | se haya acreditado
realizar un mayor | el grado de
analisis de la | resocializacion del
debida sentenciado, se
resocializacion transgredié dicho
que haya | fin de la pena
alcanzado el
solicitante.
4994-2022-1- | Liberacion Delito contra la salud | Por maximas de la experienciaen | Se concedido el | Se puede colegir | Con la concesion
1826-JR-PE-15 | condicional | publica, en la modalidad | este tipo de delitos, la principal | beneficio que TUnicamente | del beneficio
de trafico ilicito de | causa que motiva al agente a | peticionado se verifica el | solicitado se

drogas.

cometer dichos ilicitos, es el

cumplimiento

vulner6 el fin de
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factor econdmico que generan las
ganancias obtenidas del trafico
de sustancias toxicas, por lo
tanto, al momento de evaluar la
concesion o no de beneficios
penitenciarios resulta necesario
que se analice si las nuevas
condiciones de vida de la interna
al momento de egresar le ofrecen
cierta estabilidad en aras que no
reincida en la comision de dicho
delito, lo cual no ocurren en este
caso, por cuanto solo se adjuntd
una promesa de trabajo futuro
con un sueldo infimo; sumado a
que el informe psicolégico
resulta genérico sin explicar las
razones por las que se concluye

que la solicitante se encontraria

resocializada

formal de los
requisitos del
beneficio

solicitado, sin

prever el peligro
que detenta para
la sociedad
externar a una
persona que tiene
alta probabilidad

de reincidencia.

resocializacion de

la pena.

6257-2022-1-
1826-JR-PE-15

Semilibertad

Delito contra el cuerpo,
la vida y la salud, en la

modalidad de lesiones

No se exponen las razones por las
que el psicodlogo concluye que el

solicitante ha alcanzado cierto

Se concedid el
beneficio

peticionado

Se intenta dar una
respuesta formal

a la solicitud, sin

Con la
fundabilidad  del

pedido sin tener en
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culposas agravadas

grado de resocializacion

un mayor analisis
del grado de
resocializacion

del solicitante.

cuenta el grado de
resocializacion
alcanzado, se

infringié dicho fin

de la pena.
7206-2022-1- | Liberacién Delito contra la salud | La futura empleadora de la | Se concedido el | No se ha tenido | Se transgrede el
1826-JR-PE-18 | condicional | publica, en la modalidad | sentenciada nunca necesit6 en un | beneficio en cuenta las | fin de
de trafico ilicito de | personal de habilitadora y | solicitado inconsistencias resocializacion de
drogas. coincidentemente para los fines del futuro trabajo | la pena al conceder
del beneficio oferta dicho cargo a ofrecido a una | dicho beneficio,
la solicitante; el informe social persona priorizando el
ha sido  elaborado  por acostumbrada a | deshacinamiento
videollamada, lo que de cierto un estilo de vida | carcelario.
modo implica un mayor cuidado acomodado que
de su validez; registra minimas proporciona el
evaluaciones psicologicas y el tipo de delito por
informe  psicologico  resulta el que fue
genérico sin precisar los factores sentenciada,
que determinan la unicamente  se
resocializacion. cumple con los
requisitos de
forma.
8106-2022-1- | Liberacion Delito contra el cuerpo, | E1 informe psicologico del | Se declaré | Se priorizo el | Se transgredio el
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1826-JR-PE-02 | condicional la vida y la salud, en la | sentenciado es muy genérico, | fundado el | deshacinamiento | fin de
modalidad de homicidio | puesto que no se exponen las | pedido. carcelario antes | resocializacion de
simple razones por las que el psicologo que evaluar | la pena, al
evidencia que el solicitante ha adecuadamente conceder  dicho
alcanzado cierto grado de el nivel de | beneficio.
resocializacion. resocializacion
obtenido por la
parte solicitante
8242-2022-1- | Liberacion Delito contra el | El Juez sustenta su decision, | Se concedido el | No se realiza un | Con el amparo del
1826-JR-PE-11 | condicional | patrimonio, en la | entre otros, en el informe | beneficio analisis mas | beneficio
modalidad de robo | psicolégico del sentenciado, el | pretendido profundo del | solicitando sin
agravado. cual es muy genérico, ya que no nivel de | realizar el analisis
se precisan los fundamentos por resocializacion adecuado de la
los que el psicologo determina alcanzado por el | resocializacion, se
que el solicitante ha alcanzado la favorecido, en | vulnera dicha
resocializacion tanto que se | finalidad de la
pretende dar una | pena.
simple respuesta
formal al pedido.
8406-2022-1- | Liberacion Delito contra el | El informe psicologico del | Se amparé el |Se realiza un | Se priorizd6 el
1826-JR-PE-02 | condicional | patrimonio en la | sentenciado resulta muy genérico | pedido solicitado. | analisis escueto | deshacinamiento
modalidad de robo | para que en base a dicha del nivel de | carcelario antes
agravado. instrumental se decida si el readaptacion del | que la debida
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sentenciado ha alcanzado o no

cierto grado de resocializacion.

solicitante, solo
se verifica el
cumplimiento de

los presupuestos

resocializacion del
peticionante,
vulnerandose el

fin altimo de la

de forma. pena.
8769-2022-1- | Liberacion Delito contra el | No se aprecia la existencia de | Se concediéo el | Los factores | Se soslayo el fin
1826-JR-PE-17 | condicional | patrimonio, en la | algin informe psicologico del | beneficio indicados de resocializacion
modalidad de robo | sentenciado; el futuro empleador | pretendido conllevan a|de la pena al
agravado del solicitante no declara ante la concluir que el | conceder el
SUNAT lo que evidencia cierta sentenciado  no | beneficio
informalidad; el sentenciado no logré solicitado.
cuenta con familia que le readaptarse, lo
proporcione el soporte necesario que se evidencia
para no reincidir. al ponerse en
conocimiento el
incumplimiento
de las reglas de
conducta
impuestas.
6879-2022-1- | Semilibertad | Delito contra la | El informe psicologico del | Se atendio el | El Juez | Se evidencia que
1826-JR-PE-15 confianza y buena fe en | sentenciado que sirvid como | pedido unicamente se priorizd el
los negocios fundamento para conceder el | declarandose realiza un andlisis | deshacinamiento
beneficio es ambiguo, puesto que | fundada la | del cumplimiento | carcelario en
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no se exponen las razones por las
que el psicologo evidencia que el
solicitante ha alcanzado cierto

grado de resocializacion.

solicitud.

de los
presupuestos  de
forma con
relacion a dicho
beneficio

penitenciario.

desmedro del
andlisis de la
debida

resocializacion del

solicitante.

4281-2021-1-
1826-JR-PE-15

Liberacion

condicional

publica, en la modalidad

de falsedad ideoldgica.

La decision del Juez, no se basa
en algin informe psicologico,
sino Unicamente en haberse
cancelado la reparacion civil y el
arrepentimiento mostrado en la
audiencia de mérito, sumado al
cumplimiento de los requisitos

de forma.

Se ampard

pedido

beneficio

penitenciario.

Resulta palpable
que no se efectud
una debida
valoracion  del
grado de
resocializacion

del sentenciado.

Se transgredio el
fin de la pena
consistente en la
resocializacion de

la pena.

5729-2021-1-
1826-JR-PE-18

Liberacion

condicional

patrimonio,

Durante los 7 afios de interno,
solo registro 4 entrevistas
psicoldgicas, se efectué una
verificacion del cumplimiento de

los requisitos de forma.

Se concedid el

beneficio

penitenciario

solicitado.

Siendo el factor
psicologico
preponderante
para determinar
la readaptacion
del sentenciado,
el Juez no
profundizd  en

dicha exigencia,

Se colige una
afectacion al fin de
resocializacién de
la pena, con Ia
concesion del
beneficio

requerido con un
minimo de

intervencion
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al presentarse un | psicologica  del
informe sentenciado.
concluyente con
minimas
sesiones.
5205-2021-1- | Semilibertad | Delito informatico, en la | El informe psicologico valorado | Se accedio al | El informe | La judicatura
1826-JR-PE-09 modalidad de atentado | por el Juzgado no precisa la | pedido del | psicoldgico del | como agente del
contra la integridad de | cantidad de sesiones que se le | solicitante. peticionante no | derecho soslayé el
sistemas informaticos. realizo al solicitante, sumado a genera fin de
que el analisis efectuado resulta conviccidn que se | resocializacion de
ser muy genérica, decantandose haya alcanzado la | la pena y prioriz6
por la forma. readaptacion el
sostenida, en | deshacinamiento
tanto  no es | carcelario.
preciso en los
factores que
evidencian dicha
condicion.
3619-2022-1- | Liberacién Delito contra la salud, en | El informe psicologico concluye | El Juzgado | No se comparte | Se evidencia una
1826-JR-PE-12 | condicional la modalidad de trafico | que uno de los factores | declar6 fundada | dicha decision, | transgresion al fin

ilicito de drogas.

importantes para considerar la
resocializacion del sentenciado

es que cuenta con 59 afios de

la solicitud de
beneficio

penitenciario.

debido a que la
edad no es un

factor

de resocializacion
de la pena al no

tomar en cuenta en
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edad, aunado a que se valora el
contrato de trabajo ofertado al
solicitante, sin embargo, la
remuneracion ofrecida de S/.
1,025.00, resulta infima para la
calidad de vida que ostentaria
una persona que se haya

dedicado a este tipo de delitos

determinante
para  establecer
que una persona
esta
resocializada,
ademas en este
tipo de delitos es
importante
verificar las
condiciones  de
vida a las que esta
acostumbrada la
persona que

delinque.

la decision de la
Judicatura el real
nivel de
readaptacion

obtenido por el

solicitante.
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ANEXO D
:f: ;, Universidad Nacional VICERRECTORADO
.1l Federico Villarreal DE INVESTIGACION
el
Guia de Entrevista a Expertos
Entrevistado(a)
Cargo
Entidad
Fecha

PREGUNTA 01: OBJETIVO GENERAL
PREGUNTA DEL 02 AL 05: OBJETIVO ESPECIFICO 01
PREGUNTA DEL 06 AL 09: OBJETIVO ESPECIFICO 02

Le agradezco por la gentileza de acceder a responder las siguientes interrogantes, que serviran
para obtener informacion ttil y confiable para el desarrollo de la investigacion cientifica
denominada: “Los beneficios penitenciarios y la funcién resocializadora de la pena, en los

Juzgados Penales Unipersonales de Lima, 2021-2022.

1. ;Considera pertinente que el ejecutivo a través del decreto legislativo N.° 1513,
teniendo como causa el contagio de la covid-19, haya dispuesto que de oficio el
Director de cada establecimiento penitenciario conforme los expedientes

electronicos de semi libertad y liberacion condicional? Fundamente su respuesta.
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2. Desde su punto de vista ;considera que la justificacion del decreto legislativo N°
1513, subyace en impactar de manera directa e inmediata en la sobrepoblacion

que afecta al Sistema Nacional Penitenciario? Explique.

3. (Considera que es viable la aplicacion del decreto legislativo 1513, pues su
finalidad es reducir las posibilidades de un contagio masivo de la covid-19, en los
internos, servidores que trabajan en los establecimientos penitenciarios y en la

ciudadania en general? Fundamente su respuesta.

4. ;Considera que es necesaria la dacion del decreto legislativo N° 1513 en relacion a
los beneficios penitenciarios, por la falta de medios necesarios tales como recursos
humanos, logisticos, presupuesto y servicios penitenciarios para el tratamiento,
salud y seguridad penitencia que se agudiza con la declaracion de emergencia por

el virus de la covid-19?
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5. (Esta de acuerdo con el fundamento que se le otorga al decreto legislativo 1513
relacionado a los derechos humanos, especificamente para preservar la integridad,

vida y salud de las personas internas en establecimientos penitenciarios? Explique.

6. ¢Considera que la brevedad en la que se desarrolla el procedimiento de
semilibertad y liberacion condicional al amparo del decreto legislativo 1513,
condiciona la correcta evaluacion de la resocializacion del sentenciado? Motive su

respuesta.

7. Desde su punto de vista ;con el nuevo procedimiento de semilibertad y liberacion
condicional al amparo del DL N° 1513, se prioriza el deshacinamiento carcelario

antes que la debida resocializacion del penado? Explique.
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8. ¢Considera que el procedimiento simplificado de semilibertad y liberacion
condicional, instaurado en virtud al Decreto Legislativo 1513, transgrede el

principio de resocializacion de la pena? Fundamente su respuesta.

9. En su experiencia profesional ;considera que en los procedimientos de
semilibertad y liberacion condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, los
informes multidisciplinarios no permiten determinar el grado efectivo de

resocializacion del sentenciado?

FIRMAY SELLO DEL ENTREVISTADO
DNI N°
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: Universidad Nacional VICERRECTORADOD

Federico Villarreal DE INVESTIGACION

Guia de Entrevista a Expertos

Entrevistado(a) : Fabiola Mateo Romero

Cargo : Juez Penal Unipersonal (s)
Entidad : Corte Superior de Justicia de Lima
Fecha : 22 de setiembre de 2023

Le agradezco por la gentileza de acceder a responder las siguientes interrogantes, que serviran

para obtener informacion util y confiable para el desarrollo de la investigacion cientifica

denominada: “Los beneficios penitenciarios y la funcion resocializadora de la pena, en los

Juzgados Penales Unipersonales de Lima, 2021-2022".

1.

.Considera pertinente que el ejecutivo a través del decreto legislativo N.° 1513,
teniendo como causa el contagio de la covid-19, haya dispuesto que de oficio el
Director de cada establecimiento penitenciario conforme los expedientes

electronicos de semi libertad y liberacion condicional? Fundamente su respuesta.

La pertinencia de esta medida puede ser analizada desde varios puntos de vista: Desde
la perspectiva de la Emergencia Sanitaria y Seguridad Publica, la pandemia de la
COVID-19 ha generado una crisis de salud publica sin precedentes. En el contexto de
un centro penitenciario, donde el hacinamiento y las condiciones de salud pueden
agravar la propagacion del virus, es comprensible que se tomen medidas para reducir
la poblacion carcelaria y, por ende, minimizar el riesgo de contagios.

Desde la perspectiva de los Riesgos y Consideraciones Legales, es importante
considerar que esta medida debe llevarse a cabo con rigurosidad y siguiendo un proceso
transparente y legal. La evaluacion de los expedientes debe basarse en criterios justos
y objetivos, garantizando que aquellos que sean liberados cumplan con los requisitos y
no representen un riesgo para la sociedad.

En resumen, la pertinencia de esta medida depende de como se implemente y ejecute

en la practica. Si se lleva a cabo de manera responsable, transparente y respetando los
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derechos fundamentales, podria ser una herramienta importante para abordar la crisis
generada por la COVID-19 en el sistema penitenciario. Sin embargo, es esencial

mantener un escrutinio constante para asegurar que se utilice de manera ética y legal.

Desde su punto de vista ;considera que la justificacion del decreto legislativo N°
1513, subyace en impactar de manera directa e inmediata en la sobrepoblacion

que afecta al Sistema Nacional Penitenciario? Explique.

Si, desde mi perspectiva, la justificacion del Decreto Legislativo N.° 1513 esté centrada
en abordar de manera directa e inmediata el problema de la sobrepoblacion que afecta
al Sistema Nacional Penitenciario en Pertl. Esta medida es una respuesta urgente y
especifica a la situacion critica que se ha presentado en las carceles como resultado de
la pandemia de la COVID-19. Se trata de una situacion que puede tener graves
consecuencias, tanto para la salud y seguridad de los internos como para la

administracion y funcionamiento de las carceles en si.

.Considera que es viable la aplicacion del decreto legislativo 1513, pues su
finalidad es reducir las posibilidades de un contagio masivo de la covid-19, en los
internos, servidores que trabajan en los establecimientos penitenciarios y en la

ciudadania en general? Fundamente su respuesta.

Si, es viable para lograr el control de la transmisién comunitaria, puesto que los
establecimientos penitenciarios pueden ser focos de transmision si no se toman medidas
adecuadas. Esto puede afectar no solo a la poblacion encarcelada y al personal, sino
también a la comunidad circundante a través de la posible propagacion del virus entre
aquellos que trabajan en el sistema penitenciario y luego regresan a sus hogares; del
mismo modo, la prevencién de un contagio masivo en cérceles ayuda a aliviar la presion
sobre el sistema de salud al evitar que se saturen los hospitales y servicios médicos
locales. Finalmente, la proteccion de todos los miembros de la sociedad, incluidos
aquellos en establecimientos penitenciarios, es una muestra de solidaridad y una
responsabilidad comun que refleja el valor de la dignidad humana y el compromiso con

la salud publica.
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.Considera que es necesaria la dacion del decreto legislativo N° 1513 en relacion a
los beneficios penitenciarios, por la falta de medios necesarios tales como recursos
humanos, logisticos, presupuesto y servicios penitenciarios para el tratamiento,
salud y seguridad penitencia que se agudiza con la declaracion de emergencia por

el virus de la covid-19?

Si existe una escasez de recursos humanos, logisticos, presupuesto y servicios
penitenciarios que afecta negativamente el tratamiento, la salud y la seguridad de los
internos y el personal, es necesario tomar medidas legislativas, como las previstas en el
decreto legislativo N° 1513, para abordar estos problemas. Una vez implementadas las

medidas, es importante monitorear su impacto y realizar ajustes si es necesario.

JEsta de acuerdo con el fundamento que se le otorga al decreto legislativo 1513
relacionado a los derechos humanos, especificamente para preservar la integridad,

vida y salud de las personas internas en establecimientos penitenciarios? Explique.

Si, estoy de acuerdo con el fundamento que se otorga al Decreto Legislativo N° 1513
en relacion a los derechos humanos, especificamente para preservar la integridad, vida
y salud de las personas internas en establecimientos penitenciarios. Esta medida es
esencial y estd respaldada por varios principios y consideraciones:

Derechos Fundamentales: Todos los individuos, incluyendo a las personas que estan
privadas de libertad, tienen derechos fundamentales que deben ser respetados y
protegidos. Esto incluye el derecho a la vida, a la integridad fisica y a la salud.
Prevencion de Riesgos para la Salud: En el contexto de una pandemia como la COVID-
19, donde la propagacion del virus puede ser rapida y potencialmente mortal, es esencial
tomar medidas para prevenir contagios y proteger la salud de la poblacion penitenciaria.
Principio de Dignidad Humana: La preservacion de la integridad, vida y salud de las
personas internas en establecimientos penitenciarios es un reflejo del respeto por la
dignidad inherente de cada individuo, independientemente de su situacion legal.
Responsabilidad del Estado: El Estado tiene la responsabilidad de garantizar el
bienestar y la seguridad de todas las personas bajo su custodia, incluyendo a las

personas en establecimientos penitenciarios.
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.Considera que la brevedad en la que se desarrolla el procedimiento de
semilibertad y liberacion condicional al amparo del decreto legislativo 1513,
condiciona la correcta evaluacion de la resocializacion del sentenciado? Motive su

respuesta.

La brevedad en el desarrollo del procedimiento de semilibertad y liberacion
condicional, como establecido en el Decreto Legislativo N° 1513, puede limitar la
adecuada evaluacion de la resocializacion del sentenciado y potencialmente tener
implicaciones en términos de seguridad publica y el éxito del proceso de reintegracion.
Es importante encontrar un equilibrio entre la eficiencia del procedimiento y la calidad

de la evaluacion.

Desde su punto de vista ;con el nuevo procedimiento de semilibertad y liberacion
condicional al amparo del DL N° 1513, se prioriza el deshacinamiento carcelario

antes que la debida resocializacion del penado? Explique.

El Decreto Legislativo N° 1513 establece disposiciones excepcionales para el
deshacinamiento de establecimientos penitenciarios y centros juveniles por riesgo de
contagio de la COVID-19. Desde mi punto de vista, al priorizar el deshacinamiento
carcelario mediante este decreto, podria haber una orientacion hacia la reduccion de la
sobrepoblacion en las carceles como medida de emergencia ante la pandemia. Sin
embargo, esto no necesariamente indica que se deje de lado la resocializacion del
penado. Es importante recordar que la resocializacion es un componente esencial del
sistema penitenciario y estd destinada a preparar a los individuos para una reintegracion
exitosa en la sociedad.

La evaluacion debe realizarse caso por caso, a pesar de la necesidad de procedimientos
mas agiles, es importante que las decisiones de semilibertad y liberacion condicional se
tomen considerando el perfil de cada penado y su preparacion para la reintegracion.
Esto puede requerir un proceso de evaluacion cuidadoso. Para garantizar que la
liberacion no ponga en peligro la seguridad publica ni comprometa la resocializacion
del penado, es fundamental establecer mecanismos de seguimiento y apoyo después de

la liberacion.



8.

93

.Considera que el procedimiento simplificado de semilibertad y liberacion
condicional, instaurado en virtud al Decreto Legislativo 1513, transgrede el

principio de resocializacion de la pena? Fundamente su respuesta.

En efecto, puede plantear ciertas preocupaciones si no se realiza una Evaluacion
Exhaustiva, puesto que la resocializacion implica un proceso integral de preparacion
para la reintegracion en la sociedad. Esto incluye la adquisicion de habilidades, la
participacion en programas de rehabilitacion y la demostracion de cambios de
comportamiento. Un procedimiento simplificado podria no permitir una evaluacion
adecuada de estos aspectos. Liberar a individuos antes de que estén adecuadamente
preparados podria dificultar su proceso de reintegracion. Podrian enfrentar desafios en
términos de encontrar empleo, vivienda y apoyo social, lo que podria impactar

negativamente en su proceso de resocializacion.

En su experiencia profesional ;considera que en los procedimientos de
semilibertad y liberacion condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, los
informes multidisciplinarios no permiten determinar el grado efectivo de

resocializacion del sentenciado?

En el contexto de procedimientos de semilibertad y liberacion condicional, es esencial
contar con informes multidisciplinarios que evaluen diversos aspectos de la
resocializacion del sentenciado. Estos informes pueden incluir evaluaciones de factores
como el comportamiento en prision, la participacion en programas de rehabilitacion, el
apoyo familiar y comunitario, entre otros. Si los informes multidisciplinarios no
permiten determinar el grado efectivo de resocializacion del sentenciado en el contexto
del DL 1513, es importante considerar posibles mejoras en el proceso de evaluacion y

asegurarse de que se estén utilizando criterios claros y relevantes para esta evaluacion.
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: Universidad Nacional VICERRECTORADOD

Federico Villarreal DE INVESTIGACION

Guia de Entrevista a Expertos

Entrevistado(a) : ELENA ROSA BEDON CERDA
Cargo : JUEZA

Entidad : PODER JUDICIAL

Fecha :19-09-23

Le agradezco por la gentileza de acceder a responder las siguientes interrogantes, que serviran

para obtener informacion util y confiable para el desarrollo de la investigacion cientifica

denominada: “Los beneficios penitenciarios y la funcién resocializadora de la pena, en los

Juzgados Penales Unipersonales de Lima, 2021-2022.

1.

.Considera pertinente que el ejecutivo a través del decreto legislativo N.° 1513,
teniendo como causa el contagio de la covid-19, haya dispuesto que de oficio el
Director de cada establecimiento penitenciario conforme los expedientes

electronicos de semi libertad y liberacion condicional? Fundamente su respuesta.

Si considero pertinente, digo que la accion del gobierno fue pertinente primero porque
estamos hablando en un contexto muy critico para la sociedad peruana en general,
donde no solo estd restringido movilizarse sino también privado de acceder la
informacion necesaria para su pedido; es mas, considero que el director de los
establecimientos penitenciarios en todos los casos deberia formar siempre los
expedientes fisicos o electronicos aunque viviéramos en la normalidad ya que si
hablamos de procedimientos administrativos general, la entidad debe proveerte todo lo
que cuenta de oficio, en este caso el interno no tiene nada a su alcance para pedirlo,
sino necesariamente si el INPE no forma su expediente de beneficios penitenciarios
involucra a su familia (quienes tienen) para hacer ese tramite, lo cual, es como si el peso

de la condena también cayera en la familia, cuando el delito ha cometido solo el recluso
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y la familia no tiene nada que ver ni asumir segun nuestra constitucion politica, que es

personalisimo.

Desde su punto de vista ;considera que la justificacion del decreto legislativo N°
1513, subyace en impactar de manera directa e inmediata en la sobrepoblacion

que afecta al Sistema Nacional Penitenciario? Explique.

No comprendo la pregunta, pero respecto a la justificacion del Decreto Legislativo
1513, yo no lo llamo justificacion lo llamo exposicion de motivos de una ley, pero creo
que el impacto de esta ley no fue directa ni inmediata sobre la poblacion carcelaria ni
menos se ha visto gran deshacinamiento o algo parecido, ya que esta norma no derog6
los otros presupuestos que preve el Codigo de Ejecucion Penal para otorgar beneficio
penitenciario, entonces todos los jueces que conocian las solicitudes no otorgaron los
beneficios penitenciarios inmediatamente o solo con verificar la concurrencia de los

presupuestos del cddigo que hemos citado.

.Considera que es viable la aplicacion del decreto legislativo 1513, pues su
finalidad es reducir las posibilidades de un contagio masivo de la covid-19, en los
internos, servidores que trabajan en los establecimientos penitenciarios y en la

ciudadania en general? Fundamente su respuesta.

Si considero que es viable, y ha sido aplicado normalmente sin ninguin inconveniente,
claro esta que digo que es viable en el entendido de que el INPE puede y tiene acceso
a formar los expedientes electronicos, el INPE tiene toda la informacion necesaria para
formar los expedientes de beneficios penitenciarios no solo en el COVID19, sino
siempre lo ha tenido, sino que por la burocracia y la falta de la voluntad de hacerlo no
lo forman y esperan que el interno (la pobre familia que no tiene nada que ver con el
delito que cometid el recluso) tramite recabando todo esa informacion pese a que el
mismo establecimiento lo tiene registrado; para mi eso es un contrasentido, pero en fin

en la practica es asi.

,Considera que es necesaria la dacion del decreto legislativo N° 1513 en relacion a
los beneficios penitenciarios, por la falta de medios necesarios tales como recursos

humanos, logisticos, presupuesto y servicios penitenciarios para el tratamiento,
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salud y seguridad penitencia que se agudiza con la declaracion de emergencia por

el virus de la covid-19?

En su momento si fue totalmente necesario, estdbamos hablando de una pandemia,
contagio sin limite, los establecimientos penitenciarios sobrepoblados donde no hay ni
siquiera una atencién médica basica suficiente del servicio de salud, donde hay solo un
topico, no hay servicio de salud, menos de hospitalizacion etc.; estamos hablando de la
probabilidad de muertes masivas de internos de la peor manera, sin atencion médica,
morir asfixiados por contagio del covidl9, si el Estado no hubiera promovido esta
medida D.L 1513 hubiera sido como un genocida sin limite, dejar morir a una persona
humana sin hacer nada; en ese sentido muchos constitucionalista y penalistas en su
momento se pronunciaron, incluso a mi criterio el D.L. fue insuficiente para una

realidad tan dificil que vivio el mundo.

JEsta de acuerdo con el fundamento que se le otorga al decreto legislativo 1513
relacionado a los derechos humanos, especificamente para preservar la integridad,

vida y salud de las personas internas en establecimientos penitenciarios? Explique.

Si cuando dices fundamento del D.L. 1513 te estas refiriendo a la exposicion de
motivos, si totalmente de acuerdo, ya que en nuestro pais no existe pena de muerte y si
no hubiera salido este decreto legislativo (que por cierto no solo fue en Pert, sino
también en casi todos los paises del mundo) se hubiera contravenido al articulo lero de
la Constitucion Politica del Peru, la vida humana es el fin supremo de la sociedad, ya
este D.L. tratdé de abrir una ventanita pequefia para que los presos puedan salir en
libertad; a mi criterio debid ser una puerta de salida, es decir, el decreto legislativo
comentado fue muy poco eficaz para responder a la realidad que estabamos viviendo,
incluso fue muy criticado, era contrasentido decir que el preso por alimentos pague todo
para que salga, pese a que justo fue recluido por no tener dinero para pagar, en otras
palabras le estaban diciendo, deberias salir pero igual no saldras; respecto a las madres
gestantes o con hijos menores en el penal fue otra cachetada mas de este D.L., cuando
debio decir excarcelen a todas las gestantes y madres internadas con hijos menores, dijo

que podian excarcelar; la ley es y fue un engafia muchachos.
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.Considera que la brevedad en la que se desarrolla el procedimiento de
semilibertad y liberacion condicional al amparo del decreto legislativo 1513,
condiciona la correcta evaluacion de la resocializacion del sentenciado? Motive su

respuesta.

NO para nada, por el contrario, el INPE no deberia esperar ni demorar tanto para
evaluacion de la resocializacion del sentenciado, segun el Cédigo de Ejecucion Penal,
los 6rganos del consejo técnico deben evaluar al interno en todo su proceso de reclusion,
entonces la brevedad en la que se desarrolla el procedimiento de semilibertad y
liberacion condicional al amparo del decreto legislativo 1513, solo hace del Estado

peruano un poco mas eficaz, que por cierto es minima intensidad.

Desde su punto de vista ;con el nuevo procedimiento de semilibertad y liberacion
condicional al amparo del DL N° 1513, se prioriza el deshacinamiento carcelario

antes que la debida resocializacion del penado? Explique.

He tenido la oportunidad de entrevistar a varios psicologos y asistentas sociales que
categéricamente afirman, con firme conviccion de que el penal no es lugar de
resocializacion, en otras palabras la ciencia y la maxima de la experiencia nos dice que
para la resocializacion del interno no determina el tiempo de reclusion en un penal,
entonces con el DL N° 1513, NO se ha priorizado el deshacinamiento carcelario antes
que la debida resocializacion del penado, para mi simplemente se ha modificado
minimamente la forma de tramite de los beneficios penitenciarios por parte del INPE,

nada mas.

.Considera que el procedimiento simplificado de semilibertad y liberacion
condicional, instaurado en virtud al Decreto Legislativo 1513, transgrede el

principio de resocializacion de la pena? Fundamente su respuesta.

NO, para nada y en los fundamentos me remito a lo manifestado en la respuesta a la

pregunta 07.



98

9. En su experiencia profesional ;considera que en los procedimientos de
semilibertad y liberacion condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, los
informes multidisciplinarios no permiten determinar el grado efectivo de

resocializacion del sentenciado?

Los informes multidisciplinarios definitivamente no permiten determinar el grado
efectivo de resocializacion del sentenciado no solo en los procedimientos de
semilibertad y liberacion condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, en ningun
caso permite determinar con claridad, ya que los emiten sin ni siquiera conocer al
recluso, la experiencia con los psicologos y asistentas sociales nos muestran que ellos
no saben ni recuerdan nada del interno; en el informe cumplen con decir los requisitos
que siguieron y que el interno cumpli6 con el presupuesto normativo, y ese mismo
presupuesto se aplicd en un homicida, al asaltante de bancos y al falsificador de billetes,
lavador de activos; cuando esos delitos los cometen personas con rasgos de
personalidades diferentes y que vulneran bienes juridicos diferentes; en otras palabras
los informes meten a un mismo saco a la papa, arroz y al pescado, consecuentemente

no permiten determinar el grado efectivo de resocializacion del sentenciado.
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Guia de Entrevista a Expertos
Entrevistado(s) - Olga Antonia Espinoza Saavedra
Cargo - Fiscal Provinoial
Entxdad . Mimisterio Publxco
Fecha 20 de setiembre del 2023

Le agradezco por In gentileza de acceder 4 respander las siguienies interrogantes, que
servirdn para obtener informacion il y confable para ¢ desarolka de In mvestigacion
cientifica denominada: “Los beneticios penitencianios v la fincion resocializadora de ks pena,
en Jos Juzgados Pesales Unipersonales de Lama, 2021-2022"

| Considern pertinente que of ejecutive a través del decreto legislativo N, 1513,

teniendo como canss of contagio de ln covid-19, haya dispuesto que de oficio ¢
Director de cada establecimiento penitenciario conforme los expedientes
clectrinicos de semi libertad y liberacion condicional? Fundamente su
respuesta,
Considero que dichn modida po es oportuna, pues se da una obligacidn al Director de
los establecmmentos penitencianos, pues so 50k debe foomar expedientes judicinkes
(procesados/'condenados), a solicinsd de les mismos sino de oficso, en & pais se da
muchas normas “buenas”, pero el aterrazar a b realidad nos desborda, en lo particalar
se ablig al Director a detectar casos para ser sometidos al decreto legislativo 1513,
creo gue no se ha dado, por 1o menos no se ha conocido.

1. Desde su punte de vista Jconsidern que la justificackin del decreto legislativo N*
1513, subyace en impactar Je manera directa e inmediata en l2 sobrepoblaciin
qee afecta al Sistema Nacional Penitenciario? Expligue.
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Consadero que si, ese es ¢ fin, pero so esti temendo presente los fines de 13 pena en
cusos de condenados, sole se adviertc o conoontra en ol estado de saled de los mesmas,
o ¢l riesgo en ello, pero existen otras medidas que puedan aplicarse come derecho de
wocw, considero que ko que s¢ busca que crear un timite mas mpido “pam des
hacmamierso de Jos penales™ pero como indique en caso de conderdos s¢ descuido
0 no s¢ visibliza los fines de la pena, y en particular las consocuencias en la sociedad.

. 4Considera gue es viable la aplicacion del decreto legislative 1513, pues su
finalidad es reducir las posibilidades de un contagio masive de la covid-19, en
les internos, servidores que trabajan en los establecimientos penitenciarios v en
la ciudadania en genernl? Fundamente su respuesta,

La norma es exeepcional, ¢l contago so da por la sobrepoblackin de los penakes, v la
fala de proseccion en salud de ks mtermos o los trabagadoces de kos penales; es unn
medida eventual, i bien saltindose algunos requisros dados en trimite nocmal, se
wndeexpuhwammomm. ese deshacinamiento de los penales, mo
debe perpudcar 4 la comunidad Come ko veo, e viable su aplicacion, pero tene
motive de onigen que es el contapio de covid 19, desaparecidn Iy causa tambaén
desaparccera el motivo de su aplicackin?, por ello comsadero que no solo s debsd
indicar dicho motivo sino fo fundamental trabajar ¢n 1a sobrepoblacsin de personas
procesada o condenadas por an delito

LComidera gue es necesaria ln dacion del decreto legislative N* 1513 en relacion
a los beneficios penitenciarios, por la falts de medios necesarios tales como
recursos bumanes, logisticos, presupuesto ¥ servicies penitenciarios para ¢l
tratamicato, sabud y seguridad penitencia que se agodiza con la declaracion de
cmergepcia por ¢ virus de In covid-197

Considero que N0 era necesano, si como se advierte no se trabiyaba respecto a los
beneficios penntencaancs por las carenceas mdicadas, que como bien se indica se
apudizo com el covad, st se tiene un vison mas amplia, las causas verdaderas no
pasaran, hay que tener presente que el decreto legislativo es exceperonal pasada la
situaciin de emergencia sasitacia debemos regresar al trimite regular, falta uma vision
mas el ¥ con miras 2 la solucion de problemas, que oo se dardn con medidas
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LEsth de acuerdo con el fundamento que se le otorga al decreto legislative 1513
refacionado a los derechos humanes, especificamente para preservar la
integridad, vida y saluad de las personas |ntermas en establecimientos
penitenciarios? Explique.

Si, el wtilizar ¢f fundamento de salud para concatenar al derecho a la vida, sim embargo
se advierte que esle derecho siempre debid ser protegido por el Estado v ser accesible
# 1dos los internos, como indique ¢l decreto kegishativo es de caricter excepcionsl
asi diria que pasada & emergencia sandtana jese derecho no seria aplicable” El
Estado debe protegerdo on toda sitsacidn y bascar los mecamsmas para que sea
accesible.

JConsidern que ka brevedad en ls que se desarrolls ¢ procedimiento de
semilibertad y liberacidn condicionnl al amparo del decreto legislativo 1513,
condiciona la correcta evaluacién de ln resoclalizackin del sentenciado? Mative
AU PeSpUesTa.

No. s¢ pierde los fines de los beneficios como es resocializacidn y reeducacida del
intermo, y ¢sto a mayor amplitsd afecta a la comunided, ese miermo que sale sin
haberio Jogrado o exmdo ello, sale del peral con ln misma mentalidad con la que
entro v al salir hard lo snasmo infringir normsas

. Desde su punto de vista jeon el muevo procedimiento de semilibertad v liberacién
condicional al amparo del DL N® 1513, se prioriza ¢l deshacinamicate carcelario
amtes que ln debida resocializacion del penado? Explique.

Si, se pranza ello, no se biene como obgetive que el sujeto no deba o pueda delimquir
de pueve, no es un requisito que existe en ks referda norma y ello no deberia ser
omitido, poc falta de personal, alll debe apoyarse pues un sujeto que delingue ¥ no s
resocializado, irn a la comunidad a realizar lo mismo pero como sabemos s violencia
slempre va en escala de menor a mayor
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WComsidera que e procedimiento simplificado de semilibertad y liberncion
condicional, instaurade en virtud al Decreto Legislative 1515, transgrede of
principio de resocializacién de la pena? Fundamente su respoesta.

Sa ko transgrede, se debe cmtender que of estar rechusdo en un penal es por algin acto
cometido gue daflo a wna persona a un bieo a la sociedad, dicha conducta ya no se
debe comeser, pero la simphificacion s bien tiene el objetiva “deshacinar los
penales™, mo es la via para anular uno de los fines de la cjecucidn de una pena

En su experiencia profesional comsiders que en los procedimientos de
semilibertad y liberucion condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, los
informes multidisciplioarios no permiten determinar o grado efectivo de
resoclalizacion del sentenciado?

No revelan ello, y como se mdaca oo se advierte que ello se requiera, soko se pide
tvesdescias fvorables v desfavorables  de su imtemamiento y evaluaciones
semestrales, st como se dije al micio falts personal en ks establecimiestos penales
recurso humanos, se puode mdicar goe un penal sobrepoblado existan e50s registros,

este al din en las evaluaciones, 2 mi parecer no.
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: Universidad Nacional VICERRECTORADOD

Federico Villarreal DE INVESTIGACION

Guia de Entrevista a Expertos

Entrevistado(a) : Angelica Eliseth Giron Lozano

Cargo

: Fiscal Adjunta Provincial

Entidad : Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Magdalena-San

Fecha

Miguel-Pueblo Libre — 2do Despacho
: 20 de setiembre del 2023

Le agradezco por la gentileza de acceder a responder las siguientes interrogantes, que serviran

para obtener informacion util y confiable para el desarrollo de la investigacion cientifica

denominada: “Los beneficios penitenciarios y la funcidén resocializadora de la pena, en los

Juzgados Penales Unipersonales de Lima, 2021-2022.

1.

.Considera pertinente que el ejecutivo a través del decreto legislativo N.° 1513,
teniendo como causa el contagio de la covid-19, haya dispuesto que de oficio el
Director de cada establecimiento penitenciario conforme los expedientes

electronicos de semi libertad y liberacion condicional? Fundamente su respuesta.

Debido a la pandemia de la Covid-19, el legislativo emitié un paquete normativo cuya
finalidad era conservar la vida y salud de los sentenciados, de lo que se deduce que
dicho fin era adecuado para el momento que se vivid, empero, las leyes o decretos
legislativos, como toda norma, debe no solo afrontar el problema en especifico sino que
ademas debe cuidar que no se afecte otros derechos o principios normativos, en este
caso, el Decreto Legislativo 1513 principalmente debio enfatizar y ponderar la debida

resocializacion del individuo.

Desde su punto de vista ;considera que la justificacion del decreto legislativo N°
1513, subyace en impactar de manera directa e inmediata en la sobrepoblacion

que afecta al Sistema Nacional Penitenciario? Explique.
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Como se habia mencionado el citado Decreto Legislativo, ante el problema de salud
publica evidentemente tiene como finalidad aminorar el deshacinamiento de la
poblacidn penitenciaria del pais, para lo cual se instauro6 el procedimiento simplificado
de beneficios penitenciaros, sin embargo, de alguna manera flexibilizo o debilito la
exigencia a los Juzgados de evaluar a profundidad la debida resocializacion de los

solicitantes.

.Considera que es viable la aplicacion del decreto legislativo 1513, pues su
finalidad es reducir las posibilidades de un contagio masivo de la covid-19, en los
internos, servidores que trabajan en los establecimientos penitenciarios y en la

ciudadania en general? Fundamente su respuesta.

Su viabilidad estd debidamente fundamentada desde el punto de vista del
deshacinamiento carcelario como una forma para paliar o evitar los contagios masivos
en el interior de los Centros Penitenciarios del pais, asi como de la poblacion en su
conjunto, pero dicha finalidad no debe enervar el cumplimiento de uno de los
presupuestos basicos para acceder a dichos beneficios, tales como la resocializacion del

sentenciado como fin tltimo de la pena.

.Considera que es necesaria la dacion del decreto legislativo N° 1513 en relacion a
los beneficios penitenciarios, por la falta de medios necesarios tales como recursos
humanos, logisticos, presupuesto y servicios penitenciarios para el tratamiento,
salud y seguridad penitencia que se agudiza con la declaracion de emergencia por

el virus de la covid-19?

El sistema penitenciario, como la gran mayoria de estamentos publicos ha tenido a lo
largo de su existencia graves dificultades para su ejecucion, las cuales persisten hasta
la fecha, es mas, en algunos supuestos, se ha convertido en insostenible dicha situacion;
es el caso, de los penales en el Pert, cuyo sistema interno no se abastece para propender
o lograr un efectivo cumplimiento de la fase ejecutiva de la pena, como es la debida
resocializacion de los internos, en gran medida por falta de personal profesional y
técnico, déficit de material idoneo para que el personal del INPE pueda cumplir con su
trabajo a cabalidad, asi como elementos para la debida desinfeccion de los penales ante

esta ola pandémica, lo cual se traduce logicamente en un menor presupuesto destinado
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a dicho fin, en comparacion con otros paises.

JEsta de acuerdo con el fundamento que se le otorga al decreto legislativo 1513
relacionado a los derechos humanos, especificamente para preservar la integridad,

vida y salud de las personas internas en establecimientos penitenciarios? Explique.

Es innegable la legitimidad de la medida, pues surge con el claro objeto de procurar la
preservacion de la integridad, vida y salud de los sentenciados, por la situacion generada
por la pandemia, y ante la eventualidad que estd ya no exista, emerge como un
mecanismo facilitador del deshacinamiento carcelario, empero, no debe soslayarse el
cumplimiento de los fines de la pena como un requerimiento de orden constitucional y

convencional.

.Considera que la brevedad en la que se desarrolla el procedimiento de
semilibertad y liberacion condicional al amparo del decreto legislativo 1513,
condiciona la correcta evaluacion de la resocializacion del sentenciado? Motive su

respuesta.

Se ha evidenciado en reiteradas ocasiones que los expedientes simplificados de
beneficios penitenciarios, debido a su misma simplicidad, genera que se conformen
unicamente con el cumplimiento objetivo de los requisitos legales para dicho beneficio,
no obstante, es muy escueto el analisis sobre la debida resocializacion del sentenciado
que por ejemplo se presentan en los informes multidisciplinarios del interno, es decir,

no se advierte un nivel idoneo para acceder a los mencionados beneficios.

Desde su punto de vista ;con el nuevo procedimiento de semilibertad y liberacion
condicional al amparo del DL N° 1513, se prioriza el deshacinamiento carcelario

antes que la debida resocializacion del penado? Explique.

Desde la experiencia profesional se puede afirmar que los beneficios penitenciarios a
la luz del Decreto Legislativo 1513 se encuentran orientados al deshacinamiento
penitenciario, como ya se ha mencionado, ello en gran medida por la pandemia, pero
también a otros factores que afectan el sistema penitenciario en general, generando una

crisis en la ejecucion de la pena, puesto que dicho sistema no cumple su rol de manera
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efectiva al egresar a internos que no estan alcanzando minimamente cierto grado de

resocializacion y/o readaptacion.

.Considera que el procedimiento simplificado de semilibertad y liberacion
condicional, instaurado en virtud al Decreto Legislativo 1513, transgrede el

principio de resocializacion de la pena? Fundamente su respuesta.

Si. Ello se evidencia atin mas, cuando una vez que egresa el sentenciado, a quien se le
imponen ciertas reglas de conducta, sin embargo, pasado algin tiempo, se informa del
incumplimiento de dichas reglas o en otros casos, se informa de alguna nueva comision
del mismo u otro delito por parte del sentenciado que accedi6 al beneficio, denotandose
pues que egreso sin haberse resocializado debidamente, poniéndose en peligro a la
ciudadania. Ademads de la lectura de los informes psicologicos que sirvieron de base
para el otorgamiento del beneficio se puede advertir un deficiente analisis para concluir

que un interno ya estéa apto para reinsertarse en sociedad.

En su experiencia profesional ;considera que en los procedimientos de
semilibertad y liberacion condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, los
informes multidisciplinarios no permiten determinar el grado efectivo de

resocializacion del sentenciado?

Como se puede apreciar de la practica judicial, la mayoria de resoluciones que conceden
los beneficios penitenciarios solicitados, se sustentan basicamente en los informes
multidisciplinarios, sin embargo, de la revision de los informes psicolégicos y sociales,
los cuales a nuestro entender deben comprender la evaluacion especifica sobre la
resocializaacion alcanzada por el interno, no escatiman en determinr con claridad las
situaciones o factores que le llevan a concluir que dicho interno ya se encuentra
resocializado, pues suele pasar que el sentenciado solo paso algunas sesiones
psicoldgicas, pero el profesional concluye que ya se encuentra resolizado sin dejar
constacia de las actividades que efectu6 el interno en dichas terapias que hacen preveer
si resocializacion, en otras palabras, dichos informes son muy genericos, no obstante

ello, la Judicatura los valora en pro del interno, afectandose el fin de la pena.
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Guia de Entrevista a Expertos
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Fecha : 1909-2023

Le agradezco poe la geotileza de acceder n responder las siguientes interrogantes, que
servirdn pars obtener informacidn il y coafiable para el desarrotlo d= [a investigacion
cientifica denominada: “Los beneficios pensienciarios ¥ ln funcion resocializadora de ta penn,
en los Juzgados Penales Unipersonales de Lima, 2021-2022",

L jCoosidera pertinente que el ejecutive u través del deereto legislativo N.* 1513,
temiendo como causa el contagio de la covid-19, haya dispuesto que de oficio el
Director de cada establecimiento penmitenciario conforme los expedientes
electronicos de semi libertad y liberacion condicionsl? Fundamente su

respucsta,

Considero que debido a la coyuntura originada por la pandemia del Covid-19, ena
razonable gue se bascaran las medidas pertinentes & fin de preservar fa vida y salud
de las internos, sin embargo, lss medidas en cuestion debieron de cautelar que no e
soslaye la debida resoclializacion del individuo; en ese sentido, era oportuno que se
cmitieran las pormas pestinentes en redacidn a establecer que sustancislmente deberia
de cuidarse que los Internos en favor de quicnes se formen los expedientes
¢lectrémicos, hayan aleanzndo cierto grado de resoclalizacidn,




2.

3'

Desde su punto de vista jeonsidera que la Justificacion del decreto leghstativo N*
1513, subyace cn impactar de manora directn o inmediata en la sobrepobluciin
que afects nl Sistema Nocional Penitenciario? Explique.

Justamente, del Decreso Legislativo N° 1513, tiene como wno de sus objetivos
impactar en ¢ deshacinamiento de [a poblacidn penitenciarin, cuys ratio Jegis tiene
sugento constitucional y conveacional, no obstante, ¢s su aplicacion ln que se
cuestiana, por cuasto, contorme se ha venddo desarrollando, muchss veces en aras de
lograr ¢l mencionado objeto de |a nonma, asto es, el deshacinamiento penitencianio
para preservar la vida y salud de dos internos, se dejan de lado Jos crlierios legales
carrespondientes parn cue un sentenciado pueds acceder 1 un benelicio penitenciario
de semilibertad y liberacidn condicional, entre ¢llos, la resocializacion alcanzada por
el penado,

L Considera que es viable I uplicacién del decreto legislutive 1513, paes su
finalidad es reduclr las pasibilidades de un contagio masivo de 1o covid- 19, e
los intermos, servidores que trabajan en los establecimientos penitenciarios y en
Ia ciudadanis en gencral? Fundamente su respuesta.

Si s vishle, por cuanto como se ha explicado, Is finalided concreta de esta norma, e
que a través del nuevo procedimiento simplificado de beneficios penitenclarios se
pueda lograr progresivamente ¢l deshacinamiento penitenciario y por lo tunto, se
preserve Ja vida y salud de los internos; sin émbargo, tanto In parte administrativa, en
este caso INPE, como [a via judicial, deben de salvaguendar que ¢l sentenciado que
accede & la semilibertad y Tiberacion condicional, minimamente hayan alcanzado un
grodo de resocinl izacitn que haga prever que no volvend reincidir ea un nuevo delfto
¥y gue poe o tanto, se encuenire apto para reinsertarse en sociedad, de to contrario, s

corre ¢l riesgo, que se liberen a penados que postetiormente peagar en grave peligro
a la ciudadania.
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4. ;Coasidern que es necesaria Ja dacion del decreto legislative N* 1513 en relacién
u los benefictos peaitenciarios, por Ia falta de medios mecesarios tales como
recursos humanos, logisticos, presupuesto y servicios penitenclarios para el
tratambento, salud y seguridad peaniteacia que se agudiza con s declaracion de
emergencia por o virus de la covid-19?

Como se ha podido ohservar, la pandemia del Covid-19, ba dejado nl descubierto Ins
serias carenciss de nuestro sistems de salud, de neestra politica de prevencion y forma
de afrontar los problemss que se puedan suscitar, El sistema penitenciario no ha sido
sjeno a esta realidad, puesto que se dejado de manifiesto que dicho sistema resulta
inoperunte para controlar dicha pendemia en ef interior de los centras carcelarios,
debido basicemente o la carencia de recursos humunos pera of control, falta de
insumos para ks debida desinfeccitn, presupuestn en aras de la obeencidn de mejores
condiciones de salshridad y acondicionamicnto de las chreeles, elc., por lo tanto, en
virtud de dicha problemitica y ante ¢ inmineste colspso del sistema penitesciario
surge el Decreto Legislativo N® 1513, cuya natursleza es eminentemense pro
deshacinamiento, desculdando de cierta forma, el cumplimicnio de los fines de la
pena,

£ Esth de acucrdo con el fundamento gue se ke otorga al decreto legislativo 1513
relacionsdo a los derechos bumanos, especificamente para preservar la
integridad, vida y salad de las personas imternas em estnblecimientos
penitenclarios? Expligue.

Considern que mis alld de peocuras (& preservacidn de la integridad, vide y salud de
los sentenciados, se deber temer en cuents que dicha finalidad tiene que tener
cocrespondensix con el cumplimiento de ks fines de la pena, es decir, no resulta
posible e un estado de constitucional de derecho que se liberen a los intetnos sin que
previamente so baya determinado que minimamente baya alcanzado la debida
resocializacida.




110

6.

4Considera que la brevedad en ln que se desarrolla el procedimiento de
semilibertad y liberacion condicional al amparo del decreto legistativo 1513,
condiciona la correcta evaluacion de la resocializacitn del sentenciado? Motive
SU respuesta,

Si, debido n que como se ha podido observar, los expedientes simplificados
cooformados de oficlo, muchas veces, contienen informes psicoldgicos o
multidisciplinarios con un minimeo de analisis respecso i cumplimiento por parte del
sentenciado del nivel de resocializacion ndecyado para acceder a Jos mencionados
beneficios, por lo que se dobe priorizar que ol interno que solicite la semilibertad o
liberacidn condicioaal, haya tenido una conducta aceptable v colaborstiva en el
Iratamiento panitenciario,

Desde su panto de vista ; con el aueve procedimicnto de semilibertad y liberucion
condicional al amparo del DL N* 1513, se prioriza el deshacinamiento careeddario
antes que lu debida resocializacion del penado? Explique.

Debido a lo explicado anterioemente constituye un punto filgido que los
procedimientos de beneficlos penitenciarios tramitados bajo los alcances de dicho
Decreto Legislativo, tienen uaa sendencin a priorizar el deshacinsmiento carcelario,
¥ no solo por & pandemia del Covid-19, sino ademis por Jas dstinwos problemas
cstruciuraies que aguejaban a este sistemn con antelaclén & [ llagad de dichn
pandemis, tales como falta de recarsos, presupeesto, logistics y capacitacién parn la
cocrecta resociaizacion de Jos sentenclados, por lo que se encuentra o la referida
norma, une salida para reducir el deshacinamiento v de alguna manera paliar dichs
problemética.




8.

i Considera que ¢l procedimiento simplificado de semilibertad vy liberacion
coadicional, instaurado ea virtud al Decreto Legistativo 1513, transgrede el
prineipio de resocializacion de la pena? Fundamente su respaesta,

Si, en aquellos casos en o que se puede determinar que el sentenciado que accedio a
dichos benelicios po s encontraba  debidamente resovializado, cllo puede
corraborarse con la lecturn de loa informes multidieciplinarios que sirvieron de
sustento para In obsencidn de ln semilibertad o liberacica condicionsal, o con el indics
de reincldencia dedictiva existente en nuestro pais,

En su cxperiencia profesional ;considers que em los procedimientos de
semilibertad y liberacida condicional tramitados bajo el alcance del DL 1513, los
informes multidisciplinarios no permiten determinar ¢f grado efectivo de
resociallzacion del sentencindo?

Sucede que en muchas ocasiones debido al procedimiento simplificedo de los
beneficios penitencizros menclonados, los profesionales nidscritos al Equipo
Multidisciplinario del INPE, emiten sus informes de manera apresurada, en el gue
dan cuenin de un nimero reducide de sesiones psicolégicas que ha tomado <l
solicitante y sin cmbargo, arriban o Ja conclusion que el sentenciado ba alcanzado
clerto grado de resocializscidn, Jo que conlleva a que et ¢l procedimiento judicial se
le concedan dichos beneficlos sin un mayor andlisis del cumplimiento de su debida
resocializacion.

DNIN® $2954660
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Le agradezco por Ia gentiteza de sccedor a responder las siguientes interrogantes, que
servirin pars obtener mformacian Gtil y confinble para el desarrollo de (& Investigaciia
cientifica denominada; "I.os beneficios penitenciarios y la funcidn resocializadora de la pena,
en fos Juzgados Penales Unipersonales de Lima, 2021-2022"

L

(Considera pertinente gue el ejecutivo a través del decreto legislativo N.° 1513,
teniendo como causa el contagio de la covid-19, haya dispuesto que de oficio el
Director de cada establecimiente pesitenciario conforme los expedientes
electronicos de semi libertad y liberucidas condicional? Fundamente su

respuesta,

El contexto de la pandemis provocada por ln covid-19, ha generado situnciones
excepeionales en diversos sectores del derecho, y of ambito penitenciario, no iba a see
i excepesin. Teniendo como finalided salvaguacdar In integndad, la vida y L2 salod
de los internos, es que s¢ legisin este cuerpo nounativo que regula supuestos
excepcionales, que ticaen cardcter temporal. Es por ello que consideramos pectinente,
debido a la coyustura excepcional, lo dispuesio en el decreto legistatlvo N 1513, ya
que elio no otorgn automiticamente lo solicitado por ¢l intermno, sino busca sgilizar la
tramitacion de su solicitud de beneficio penilencianio, que serd evaluads cn una
sadiencia virtual, y en merito a todo o actuado, |a judicaters evakiard si Jo solicitado
aumple con todos los requisitos que exige o cuempo normativa,
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2. Desde sa punto de vista jeonsidera que la justificaciin del decreto legislativo N°

1513, subyace en impactar de menera directa ¢ inmediata cn la sobrepoblacion
que afecta ol Sistema Nacional Penitenciario? Explique.
El problema del hacinamiento ea jos cenlros penitenciarios, es un problemas que ya
tiene varios afos, y que Iz Covid-19 ha generado que esz problema se agrave atn
mis, y que ponga en grave riesgo Ia integridad, la vida y la salud de ks intemos. Es
clara La intencibn que busca ¢Ste cucrpo NONMAIVD, CONVETIIFSS €N N MECANISMo que
nywde con el deshacinamiento de |2 poblacién penitenciaria. Es importante sefinlar
que, para fograr ese objetivo, se necesita todo wn paguete de medidas inlegrales que
permita atacar ¢l problema desde todos sus extremos. Ya que, medidas aisladas no
combatinin ni levemente el gran problema que tiene que aftontar el sistema sacional
penitenciario.

3. ;Considers que es vinble In aplicacion del decreto legisiativo 1513, pues su

finalidad es reducir las posibilidades de un coatagio masivo de I covid-19, en
Jos internos, servidores que trabajan en los establecimientos penitencinrios y en
la civdndanin en general? Fundamente sa respucsta.
Coma ya s¢ ha indicado, en ln pregunta previa, es tn cerpo noemative con grandes
objetlves, pero es solo una medida, que buscs affontar un problema que ¢ muy
complejo; necesita ser scompaiada de un conjunte de medidas Integrales para que se
pueda combatir ¢l gran problema del hacinnmiento en los centras penitencianios,

4. ;Considera que es necesaria ta dackin del decreto begislativo N” 1513 en relacion
a los beneficios penitenciarios, por la fulty de medios necesarios tales como
recursos humanos, Jogisticos, presupuesto ¥ servickas penitenciarios parn el
tratamiento, salud y seguridnd penitencia gue se agudizn con la declaracion de
emergencia por ¢l vires de la covid-197
Es clara la situacidn logistica de personal que afrontan Jos establecimientos
penitencinrias, por el mismo kacinamiento que deben enfrentar, es imposible
gnrantizar |a integridad, la vida y la salud de los internos en el contexto de [z pendemin
de la ciovid-19.



7.

(Esté de acuerdo con el fundamento que se ke otorga al decreto legislutivo 1513
relacionado 2 Jos derechos humanos, especificamente para preservar la
Integridad, vida y salud de las personas Internas em  establecimientos
peniteaciarios? Expligue.

Estamos de acuerdo, ya que €3 ua deber del Estado perumno proteger y salvaguurdar
las desechos fundamentales de wdas las personas, ¢n este caso, st bien Jos internos
Lenen restriceiones respecto a su libertad personal, eso no justifica que no se deba
salvaguardar sus demés derechos, por ejemplo, su insegricad, vida y salud; s por ello
que consideramos acertado Ia finalidsd que el mismo cuerpo nomativo sefiala, [a
cuestion posterior s analizar si efectivamente la emision del decreto legislativo 1513
Cumplido con Ia finalidad eacomendada,

(Considera que la brevedad en la que sz desarrolla ol procedimiento de
semilibertad y liberacion condicional al ampare del decreto legislativo 1513,
condiclona ka correcta evaluacidn de la resocializacién del semtenciado? Mative
Su respuesta,

Lo que busca la norma, es un procedimicnto mids expedito, pars que se puedan evaluar
vy finalmente resolver las sollciudes de beaeficios peniteaciarios presentadas por los
imemnos, Sin cmbargo, ello no debe levarmos a pensar que s¢ va a ver afectado la
correcta evalaacion del intemo en ln audiencia virtusl; ya que los profesionales que
emiticron los informes social, pskeoldgico v juridico son convocados & dicha
sudiencia, con In finalidad que expongan y ubsuelvan todas Iss dudas que puedm
teper ¢l Ministerio Piblico v la jidicatura respecto a [as peculiaridades o diferentes
caracteristicas que se presentsn en cada caso respecto al sentenciado, Lo cual permite
que la judicatura pucda cootar con toda In informaciin pasible & fin de emitir un fallo
con forme a derecho y debidamente motivado.

Desde su punto de vista ;con el anevo procedimiento de semilibertad y liberacion
condicional al ampuro del DI, N® 1513, se prioriza el deshacinamiento carcelario
antes gue la debida resocializaciin del penado? Explique.

Como yu s= ha sefialado en preguntas anteriores, lo que se busca es realizar un
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procedimiento mids expedito, ya que de todas maneeas en In swdiencia virtual con el
examen de todos ko8 drganos de prucba y del mismo interno, ademis con todas Ins
documentales presentadas en of expediente de beneficio panitencinrio, la judicatura
esté en In pasibilidad de evaluar si ¢l intemo ha alcenzado ef grade de readeptacion
que permita pranasticar que mo valverd a cometer nuevo delito al reincorporarse & la
sociedad.

Consldera que el procedimiento simplificado de semilibertad y liberacion
condicional, instaursto en virtud al Decreto Legistativo 1513, transgrede el
principio de resocializaciin de la pena? Fundamente su respuesta,

Poc tratsrse de una medida excepeional, y por las respusstas anles expuestn, somos
de la pasturs que no transgrede el principio de resocializacion de la pena.

En su expericncia profesional joomsidera que en las procedimivatos de
semilibertad y liberucion condicional tramitados bajo ¢l aleance del DL 1513, los
informes multidisciplinarios no permiten determinar el grado efectivo de
resocializacion del sentenciado?

Si bien In simple lectura ded informe, no permite generar una total certeza del grado
efectivo de resoclalizacion del itemo; la sudiencia virtual que se leva a cabo con el
cxamen de los (res profesionales que emitioron los informes multidisciplinanias,
permite absolver todas Ins dudas o vacios que tenga la judicatura respecto al caso en
coocreto.

et A
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ANEXO F

RESOLUCIONES ANALIZADAS
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COATE BUFERIDA OE JIJB-TELU.
- S de EXPEDIENTE : QB242-2022-1-1824-JR-PE-11
JUEZ : ORELLANA YICUNA ROSMERY MARIELENA
ESPECIALISTA - MEZA RAMIREZ JAIRD JHORDY
SOLCITADS : MINISTERIO PUBLICO,
SOLICITANTE s GOMNIALES ZAMBRAND, ROBERTO
BEMEFICIO PEMNITENCIARIO PROCEDENTE

RESOLUCION NUMERO CINCO
Uma, veiniiiras de energ
e aos mi veintifrés. -

VISTOS y OIDOS: Los acfuados ingresan o Despacho
para resoiver, luego de llevade a cabe la audiencia vitual del beneficio
penifenciare de lberacicn condicional gue ha solicitado e sentenciado
GOMNIALES ZAMBRANG ROBERTO, =n =l marco de aplicacidn del Decreto
Legislativo M° 1513 [Decreto Legislativo que establece disposiciones de
caracter excepcional para el deshacinamienio de establecimientos
penitenciarios], concordante con el articulo 48 del Cédige de Elecucidn
Penal [Decrefe Legislativo N® 654].

CONSIDERANDO:
PRIMERO: Finalidod de la ejecucién penal

1.1, Lo ejecucion pendl tiene por objeto ka reeducacion. la rehabifitacidn
¥ lo reincorporacidn del penado a la seciedad, fodo ello a través del
“sistema progresive”. el mismo gue ssiablece los medidas necescrias
de fratamianto gue debe recibir el sentenciado con lo finalidad de
conseguir su reconciiacién con lo scciedad frente ol delito
cometids, ¥y asi lo encontramos regulade en ks arficulos | v [V dal
Titulo Preliminar del Cédige de Eecucién Penal,

1.2, En &l arficule 137 incise 22] de lo Constitucitn Pollfica del Perl, se
establece que &l regimen penitencioric tiene por objefe lo
reeducacion, rehabilitacidn y reincomoracién del penado o o
sociedad, Asimismo, el Tribunal Constitucional ha establecide gue:

"...] ks beneficios penitencioios no son  derechos
fundamentales sino gorantios previsios por el Derecho de
Ejecucion Penal, cuyo fin es concretzar el principio
constifucional de resocializacién v reeducacion del infema”,
[Expedients N 2700-2008-PHC, Casa Victor
Alfrecio Polay Campos].



RIE

FJFJ Poven Jumciu el PERD | CORTE SUPERIOR DE 11* [UZGADO PENAL
JUSTICIA DE LIMA UNIPERSONAL — SEDE CENTRAL

1.3. Por ofro lodo, en cuante al tramite de lo solicitud del benelicio
penitenciario de semilibertad ¢ libergcién condicienal, recordemos
que éste te encuenira a carge del Juez gue conocid de la causal,
quien es el Unico encargado de valorar los requisitos gue estipulo el
Codigo de Hecucldn Penal, siempre desde ung optica del grodo de
readapiocian y amegeniimiente que muestre el sentenciodo coma
producte del tratomiento penitencigric gue ho recibido; sin
embargo, en base ¢ contexto de salud mundial o causa del COVID
19, gque también ho generado efectos en cuonto ol sistema de
adminisiracién de justicia, la Corte Superior de Justicio de Lima,
medionte Resplucidn Adminisfraftiva N® 297-2021-P-CSIL, del 23 ge
agosto de 2021, ha dispuesto gue los Juzgados Penales Unipersonales
deben ramitar v resciver, en odicion o sus funciones, los pedidos de
eneficio penitenciarios relacionados con el Decreto Legisiativa N°
1513, denvados de fodos 108 juzgados penalss, incluyendo fransito v
seguridad vial, cuyos procesos fueron tramitodos ol ampare del
Codige de Procedimientas Penales de 1940.

1.4,  Asimsmo, se debe fener en cuenta que products del confexto
mundial ¥ lg redlidod gue vive nuesiro pais a cousa de la
propagacion del virus COVID 12 es gue se ha emifido &l Decrato
Legilative K* 1513, Decreto Legisiativo gue establece disposiciones
de corgcter excepcionol peora el deshocinomiento de
establecimientos penitencionas, en donde a través del articulo 11 del
citade decreto se ha disefiado un procedimiente simplificade para
lo evoluacidn de beneficios penifenciorios fromitados durante este
contexte de emergencia sanifora; y el mismo gue maodifica ios
procedimientas en trdmite conforme a ko dispuesto en el articulo
seplima del mimo decrefe legisiative, en sus Disposiclones
Complementarnas Finales.

SEGUNDO: Sobre &l bensficio penitenciaric

Z1. La liberacién condicional =5 un beneficio penitenciario regulodo en
el arficulo 4% del Decrete Leglshativa N° 454, &l mismo qua tiene como
finalidad permitir gue el sentenciado egrese de forma anticipado del
Establacimiente Penitenciario cuando ha cumplido lao mitad de su
condena, para efectos de frabgjar o estudiar, y siempre que se frate
de la segunda condancs,

22.  Asimismo, en & artfculo 4% del Codigo de Ejecucion Penal [vigenie ol
momentc que la condena quedsd consentida)?, estable lo siguients:

' Véase o arl, 52 del Cédigo oe Ejlcuciin Panal,

¥ La libpragidn condicional debe ser enallzade confarme & [a norma aplcalle al moments gue i senlencia
queds firme ¥ gleovintada, dea conformidad con o dEpuestn an el 8. 57-4 del Cadigs de Ejecusidn Penal
[O.L. N 854].

Y En el presenie cago quedd efecutoniads B iraves del Reclrss de Nusdad N*2585-2017-Lima mediante =
cugl za decland nadmisible per extermporfines =l recurss de mulidad inlersuests conlra la senbancia
conformada del celonse de setiembre de 3017 (fa_d-14)
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Arficula 49.- Liberaclén ceondicional

El beneficio penitenciaro de berocién condicicnal permite
qgue el intermo con segunda condena efectiva egrese dal
establecimiento penitenciaric pora efectos de trabajar o
estudiar, siempre v cuando:

] Cumpla con la mitad de la pena: 2) No tenga proceso
pendiente can mandato de detencion; 3) Se encuenire
vbicodo en etapao de minima seguridoad, mediang o
maxima seguridad del régimen cemado ordinario;  4)
Cumplo con pagaoar los dias mutta fijoda en la sentencia; v. 5)
Curmpla con pagar total o parcialmente la reparacién civil
fjoda en la sentencio afendiendo ol critedo del Juez
baosade en la capocidad de cumplimento de pogo que
tiene el interno, En ningln caso el monto parcial debe ser
menar al 10% del monto total [...).

Por otro lado, tal como establece el ariculo 53 del Cédigo anfes
citado, este beneficio penitenciario es de noturalezg jurisdiccional,
puesto que se tramita ante el Juez que conocid el proceso* [andbsls
sobre la admisibiidad] v previa audiencia plblica recién se resuelve
sobre su procedencia o denegatoria (andlisis de fondao).

Ahara bien, conforme a lo establecide en los articulos 11.1 del DL W®
1513 v 53° del Cadigo de Hecucidn Penol, la formacion del
expediente de lberacién condicional es deber del director del
Esfablacimianta Fenitenciario, ¥ una vez formado deberd ser remifico
a la autondad junsdiccional.

En @3 sentido, los documentos que debe contener el expedianta de
liberacién condicional son o3 siguientes: a) Anfecedentes judiciales:
b) Infarme que acredite el cumplimiento de la mitad parte de la
pena; c) Los documentos gue acrediten gque se encuenfra ubicado
an |las etapas de tratamiento de minima o mediona seguridad del
régimen cerado ordingric; d} Declaracion juradg de domiclio o
lugar de residencia; y a) Documentos eloborados por la autoridad
penitenciona que detalle los incidencias favorables y desfavorables
del solicitonte duranfe su nternamiento, ademdas del resulfado de
todos los evaluaciones semesfrales de fratamiento,

Asimismo, en el articula 11, 1 del onolado Decrelo Legisiafivo,
prescripe como presupuesto condicicnonte o los documentos

4 Los Juzgedos Penales Uniparsanales en la Corte Supenogs o8 Justicle de Lima, madianle Resokezidn
Administratvs N 207-2021-P-C5JLI, del 23 de agosio de 2021, tambidn esian aulonzados pard ramitar y
resohar, gn adickn a sus funciones, los pedidos de beneficio penitenclados relaciorados con el Decnata
Legisiativo N 1813,
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aludidas lineas ariba: "y no se encueniren denfro de los supusstos de
exclusian previstas en el articula 50 del Cadigo de Eecucidn Panal™:

“Improcedencia y casos especiales de loz beneficios penite
nciario de sami libertod o lbergcién condiclonal”.

Mo son procedentes los beneficics penitencicrios de semi-
lioertad v iberocidn condicional para aquelios infernos gue
hayan comefido delites vinculodes of crimen orgonizode
confarme a la Ley 30077, Ley conirg el Crimen OrganZodo.
Tompoca son procedentes para aguellos infermos que se
encueniran sentenciddos por o comision de los dalitos
previstos en los arficdlos 107, 108, 108-A, 108-8, 121-B, 152,
153, 1534, 153-8B, 153-C. 153-0p 153-E 153-F, 1583-G, 153-H,
153-, 153-J, 189, 200, 279-A, 297, 317, 317-A, 317-8, 319, 320,
321, 323,-323, 323, 326, 327, 328, 329, 330, 33], 332, 346, 38Z
383, 384, primer, segundo y tercer pamrafos del 387, 389, 393,
ID3-A, 394, 395, 304, I9F, 397-A, 398, 399, 400 v 401, asi como
ios deiftos previstos en los capifulos X, X v X1 del THule IV del
Librg Segundo del Cadige Penal,

Los internos sentenciaodos por la comisién de (os supuesios
deliciivos previstos en Ios arficuleos 121, primer pamafo del
arlicule 189, 279, 279-8 y 279-G siempre que se encueniren
en la efapa de minima o mediana seguridod del régimen
cerrado ordinario y se frate de su primera condena efeciiva,
previo page de la pena de multa y del infegre de la
cantidad fllada en lo sentencia comeo reparacién civil
podrdn acceder a la liberaclén condicional cuande havan
cumpiido las fres cuarfas parfes de la pena”.

TERCERD: Sobre loz documenios que abran en el cuademo de beneficle
penitenciario

3.1, Elsentenciado GONIALES ZAMBRANO ROBERTO solicitc al presicents
del Consejo Técnico Penffenciario del Establecimiento Panitenciario
de Lungancho gue forme su expediente de beneficio penitenciono
de liberocién condicional, & mismo gue fue remitido o fravés del
Oficic N®  482-20224MPE/ORAP-EP-JLC-5CTP, a la gutondod
jursdiccional v acompafade de les siguientas documentos:

= A folios D4/21:; Copia de lo sentencia del 14 de marzo de 2007,
emitida por loa Segundo 3Saolo Especiglizada Penal para
Procesos con Reos en Cdarcel en donde se condena a
GONIALES ZAMBRANO ROBERTO come autor del delite contra el
Patrimonic — Robo Agravodo en grodo de fentafivg, v en
consecusncia s& le impusse, cinco anos de pena privativa adeg
iperfod efectiva. loa misma gue vencera en fecha 03 de abril
de 2024: v come reparacion civil lo suma de 3/. 400,00 scles o
favor del agraviado.
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A folio 21: Copio de la resclucian N® 270 de fecha 30 de junio del
2021 gue declara consenfida o sentencia de fecha 14 de marzo
del 2021.

A folio 2% Cerificado de anfecedentes judiciales del 12 de
sitiembre de 2022 emitido g nombre de GONIALES ZAMBRANO
ROBERTO, en donde se deidlla que su Ingreso ol establecimiento
penitenciario ha sido por o sentencio condenatoria emitida en su
contra, en donde se le impuse cinco afios de pena privativa de
ibertad efectiva por la comisidn del delito confra el Patimonio =
Robo Agravado — en grode de tentaliva, en agravio de Sonia
Parcahua Tintaya a, lo msma gue empezarna a computarse
desde el 22 de mayo de 2007 hasta el 23 de noviembre de 2008 v
desde el 05 de cctubre de 2020 vencera el 03 de abril desl 2024,

A folios 4é: Decloracion Jurada de domicifio del 05 de setiembre
de 2022, suscrta por GOMNIALES JAMBRAND ROBERTD senfenciadsg,
en donde precisa que al obtener su livertad el senfenciado.
residird en el inmueble de propiedad de su hermono 3efor
UBALTING GOMIALES ZAMBRANOD, ubicado en Qguehuapay Cruz
Verde sin nimerg, distrito de Poroy, provincia y departameanio de
CuUsCo,

A folios 49 cerfificado domicilioric municipal del 23 de agosio ds
2022, suscrita por fc. Bemarding Mes Flares Bobrg, jefa de o oficina
de registro civil de lo Municipalidod Distrital de Poroy donde
cerifica que el sefior UBALTING GONIALES JAMBRANCD domicilic
en el inmueble ublcado en Qauehucpay Cruz Verde sin ndmero,
distrito de Poray, provincia y departamento de Cusco.

A folios 47: Recibo de luz del 02 de noviembre de 2021, o nombre
del sefior UBALTINO GOMNIALES TAMBRANDO propistorio del
inmueble ubicado en Qguehucpay Cruz Verde sin ndmero, distrito
de Poroy. provincia v departamenic de Cusco.

A foliog 53: Acta da defuncién de la modre de sus hijos de fecha 11
de marzg ael 2013,

A folios 57 Copia del DNI de las hijas del sentenciodo.

A folios &9 Informe de Incidencics Favorables yfo Desfovorables
para el Beneficio Penitencigric de Semi-libertad o Liberacion
Condicional N° 057, del 14 de 3ETIEMBRE del 2022. en donde s&
prechka que el sentenciodo GONIALES IAMBRANG ROBERTC
manfiene una parficipacion cctiva en el ratamiento, duranfe el
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periodo evaluado del 01 de NOVEMBRE de 2022 ol 30 de
OCTUBRE del 2022, con resultado "FAVORABLE"

Evaluacién | Periodo Resultade
Primera Mediona | 01/11/2020 AL 30/04/2021 | Faverable
Segunda 01/05/2021 AL 30/10/2021 | Foveorcble
Mediong
Tercera Madiana [ 01/11/2021 AL 30/04/2022 | Favorobie-

progresiena
Primera Minimio 01/05/2022 AL 30/1 022 | Fovaroble

e A folios 25 Constancia de Régimen de Vido y Etopo de
Trotamisnto N 433-2022-INPE/24-811.JDT.J.C.J.. hace constar que
el intermo GOMNZALES IAMBRANC ROBIRTC se encuenira ubicado
en el Régimen Cerado Ordinario, en la Etope “Minima
Seguridad".

s A folios 24; Cerfificado de Computo Laboral N® 772-2021. del 15 de
seflambre del 2022, emifide o favor del interno GONIALES
IAMBRANG ROBERTO, &n donde se registra gue ha reglizade

lobores de maonuclidades, llegande o acumular 155 digs
ioborados.

s A folics 51: Propuesta de Trabaoje emifido por el RAUL SANCHEL
ARIAS, en su condiclén de empleador v propietarioc de Senvicios
Miltiples "RJS", donde desempefocrg lobores en el cargo de
OBRERO a su egreso del establecimiento penitenciario.

« A folios 22: Certificade de Conducta N® 453-2022, de fecha 0¥ ge
SETIEMBRE 2022, se tiene que el infemo GOMIALES ZAMBRAND
ROBERTO no registra soncion disciplincria,

« A folios 34: Informe Psicolégice N° 027-2022-INPE/ORAP-EP-JLC-AFS,
del 14 de setiembre del 2022,

s A folios 310 Informe Social N° 028-2022-INPE/24-203-5ABB, del 15 de
setflemibre cel 2022,

« A folios 38 Informe Jurdico N° 089-2022-INPE/24-811-5L, ael 19 de
sefiembre del 2022 emitide @ nombre del infemo GONIALES
TAMBRAND ROBERTO, en donde se precisa gue cicha persona, d
lo fecha viene cumpliendo reclusién efectiva de 03 afcs, U3
meses y 15 digs, guien ha legado a registrar fiempo redimide de
la pena por trabajo de 05 meses y 05 dias. por lo gue estaric
registrando un fotal de cumplimiento de pena de 4 afios. 2 Meses
y 24 digs.
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« A folics 74 se ha cumplide con odiuntar el certlificado de
Depdsitos Judiciales N 2021010700748, por lo suma de 5/, 500.00
soles, por concepio de reparacion civil.

CUARTO: Sobre el desarrollo de la audiencia

4.1, Con fechg 20 de anarg del 2023 se llevo o cabo g gudencioc de
beneficio penitenciario o roves de lo plataferme virlual en conaxidn
simultdnea con el Establecimiento Penitencianc. Julioca en donde
astuvo presente lo representante del Ministerio Plblico, &l asogodo
defensor del intemo quienes reclizaron sus clegaios iniciales
procedigndose al exgrnen de los siguientes Sraganos de prueka;

4.2. Pslcdlogo - Lic. OSWALDO ROBERTC PERA manifestd lo sigulenie: Se
rafitica en el Infarme 057-2002: luego de un proceso de evaluacion v posteror
trotomiento del nfemo se ha concluido gue relne las condicicnes psicoldgicos
laverabies para acaogerse o baneaficio panitenciaro soliciiads, aimismo que el
Intemno recisid teropio desce ensro 2021 hasta e fecha, en 1ero parte recibid
par giro colega, pero en enerd o ogoste de 2021 recibid frotamienie de 10
sesionas por su persond, en agosto 2021 hasta la Techa se hace cargo,
reclizands 24 sesiones pscoterapéulica, hociendo un fotal de 34 desiones
pilcoterapduticn, los ferapias conslsten an prachar factor de rdesgo gue leve o
cometer &l delite, disefiondo terapic sspecifica parg infemo v & delilc: fiens i
opinign favorghle como psicologe, consderando gue el infermo ha cumplida
con &l procasd de frdlamients v 28 encuaniig ophd BOrg reincorporane od
wociedad ¥ ogue al process ferapaulice, & apllca estudios o posodo, el
process de jerapic en funckdn o ko técricos ¥y reesfruchaocidn de
pensamientos negofives gue conlevaron a comeler el delita para modificar
por pansarnisnios positivos v roclonoles, el infento acude de maonera voluntario
y ko terapia dura 1 hom desde que Bega, en laos sesdones centd de los oficinas:
se identifico foctores de riesgo gue conlievan o cometer el defifo. donde |=
infemo aceplo su culpg

43. Decloracian del empleador RAODL SANCHEI ARIAS, manifestc o
siguiente: No vino a declarar por peticlén de hjas, lo confacts e hermano del
inferng para qua & pueda dar frabcio una vez salga en lberfad; elecuta obray
algulla egquipes de.construcciin ol v por eso misma razon sus hijos del ntems
Iz pidieron que sl adguiere su liberfod. e podia dor ingbajo; of hongria es a las
710 am con refligedo de 12 g 1 v 8 regresa dasda o 100 pm o £300 pm;
niciard como avudante, usamana seria 400 soles coda sdbado: & RUC de'la
emprasa e 10239409925 genera factura v reclon por honororio, son persona
natural con direcchén pasols Corusta alta Av. José Dloye 340 dsfrito Sanliogo -
Cusco. Tiene mas cde 10 ofos tnobgondo gjecuiondo obros, conoce e
decurnento de trobajo. ke dard trabaje en cusco valle sograde de los incas, se
le v & girar recibo por honorario; RS s& propiegtario con su esposa, figuran habil
ar SUNAT. conlrata personal para obwa, no pogo seguro soclal, le poga poikzo
an Mapire; tlens 7 frobojodores v les poga poliza de segura Mapfre por
accidente de frabojo ; firmoro contrato x 3 mesas ¥ segln ovonzo se le sube
cofegonia por rendimiento, kb mayoda snbraron ge ayudanie vy salieron coma
Buencs operarios: conoce al infemo v del penal le mando sus frabojos, 5us Rijos
son hudrianas y ke pidieron el favor, Tiene su negocio haoce mas de 10 afios; dic
un fiempo de swspensidn su RUC: como criterio gue sus operarios rindan an el
frabcfo de lo que saben ejecutar ¥ parten de oyudante; mds anfes estaba con
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la emprasa Rodl Sancher i empresa oue flens 855U esposo cosada civi
catdlico v alquila moguinarla; serd [efe nmediato del Infermo; confrola o sws
frabojodores con su plorio cuoando; o8 presupuesios oue MmMonsion porg un
fraboic en ocbro de construccidn civil v pagor seguro social AFP, se fiene gue
posor & presupuessto mano obrg de mds de 300 mil seles ol cucl no llega, jiens
guee sar lg chre que superg, sU persong pogo con poizo de seguwros parg
cccidantes en Mapfre, no fians sucursales ¥ hay momentos en que Roberio
apoya en clquiler de moquinana ;- conoce Poroy Ccomo buen cusqueho, an
carmo estard a 20 minutas.

Declaracién de lo frabajadora social, Lic. SONIA ALEJANDRA BELTRAN

BARRIGA, manifestd: que flene 18 afios como trabajodore social v oen
Establacimientc Penlienclaro de Julloca flene 10 ofios: se rofifico en &
conteride y firmo del Informe 028-2022; pora o5 conclugones, se foms el legoo
persondl del inferno gue obra en la oficing del drea socicl, s& fomd fos
entrevistos individaale esfruciurodos del ntemno, didlogos ¥ abservacitn diracia:
como profesional de brabojodora socicl ba reclzado ankevishas denfre el
pobelldn; el interno desde U ingress  fuve porflcipacién aciiva 2n el
tratomiento individual: se ha froboiado en los tolleres imporfidos o los Interngs,
se frabajo con ia hia del inferno vy s indico que, parficipe en fodas ooiividodas
pragramaodas en areda social, mantiena una convivencia pacitica, practod
woliores y dedica su flempo en manuvalicaces. tiene una evenfuc reinsercidn
lo sociedad, Troboja directamente con ko poblocion penal en un ambiente
donde modicon pobeslones; e vwio lo comvivencia gue tieme con sus
componeros, fiene 24 sesiones indhviduoies v 48 sesicnes grupcies; flene
onenfocionss ¥ conseierios; para o que represenia, es e nocleo fomillar al ser
padre-de 2 menones hijce an vsta de gqua o moma ho falleckdo. iomEien se e
orgnio de ko convivencig denfro del penal, e rofifico en el informie;: fiane
indicadaras positives a nivel social duranta la reclusion, al Rtems ho mosiredo
en el fempo orecide se parficipofive voluntaromente ¢ fodos los sesiones
progromados; o infemo gsio por fenigivg e rabo; of infertd ha nternalizado
con el hecho cometide en-al flempo recluide en el penicl,

Declaracién dal Jefe Del Gragno Técnico, JOSE LUIS COLQUE JULIAND

guien monifestd gue, oclugiments froboja en el esfablecimienin penitancicis
de Jufacao; se rofffica en & Informe 057-2022; coma jefe del argano tacnice
porficipa en sesiones de consejo. donde se emiten actas de los intemos oue
arman sus beneficios penitenciarios; le nfeme se somate 4l of nomos de
fratamiento dal panal y cumplic un ségimen. de vida gue fiene ver froboiar,
estudiar, parficipar del ratamiento penifencianio ¥ parg que 52 evaluado por
lo junto durante su frotomiento, el intfemo fue evaluada en &l rAgimen cerado
especial efapo mediona seguided.; tode ello fue svalusdo por profesionales
duranle 2 ofics que esta iterng, fiens Incidencias fovonobles deonde los
profesionales Indlcon que no fiens soncion disciplinodn, por fonto su
comportomiento es bueng, en cuonto o opreciodien profesiondl, muesira
combios positives v en el Gitimoe ofie va rediko aciividodes loborgies,
manualidodes v sosfrara,  feniends &l Imicie 3 sesones  fovorobles
progresionanda a ko afapa de minima seguidad porlas aciividod reglizodas: &l
consele técnico penifenciade. ama expedientes de infermes gue sabcitan un
benaficio pidiendo los documentos que exige el codigo; se hoce una
verficocion de los diferendes gregs pard ver s cumplen con los requisitos, el
consejo se parcata gque cumple todos los requistos pora el beneficio
penitenciano, informe juridico. social v psicoldgico, gue sa avallia o infemo
desde gque Figresa, coda & meses, e inlorma de sy compaortamiento y sobre sy
cambio: & intema cuondo llego, esté en mediono seguricad, fue evaluodo 3
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parlodes da 3 mees, a3 as qua, desouds de la avaluachin [ profesionales han
valorodo de manera. fovorable v a nivel de hrotamienfo cuanfo flene: 3
svolucciones fovorable se promueve progresiones o una etopo de minima
seguricad; fienen kos informes para estudios ¥y frebajo del ntemo. los cuales son
posifivos, el sentenciodo hizo monucidodes v sastreria en el periodo 2022 v este
afic-en los folerss: en el 2020 v 2021 no e hon podido Irscribi dreas de frabalo
par la pondemia, en ko postariar el inteme 58 puse @ trabajar; pase de madiana
seguidod para minlmo seguidod, 28 fomd en cuenio que e infemo cumplic
con los requisitos de mentener una conducto odecundo denfra del penct y
gue hoya porficipodo en el rofomiento, muesirg cambios de conducta
pésitivas, farmbién ha rabajods v estudicdo come habito de deservalvimisnto

Decloracion del chogado PEDRC MAQUERA YUCRA quien e rafflca del
Informe 082-20211. ko ha suscrilo; respacts al item 3 se ha computarirado el
fiempo purgendo detencldn, en 2ilempos Tro de fecha de Ingreso. 22052007 al
22.11.2008. en esa fechao se ho vorodo s detenclén. goumulondo Tofo, &
meses ¥ 1 dig, nuevamente ho weelto por el mismo proceso, ingresondo gl
05112020 ol 19092022, coumulands 1 ofio 11 mases v 14 dios, 2 pefodsd
srnados en pena efective dands 2 afios, 5 meses v 15 dios, & &g peno
efectiva se bz wma el iempo de redancidn por frabajo. slends un total de 1535
diigs, redimicio por el DL 10513 1%1 . dondo 5§ meses con 5 dias sumodo al flempio
gfectivo, do como Toicl 3 afios 10 meses vy 20 diags, fiempo suicienfe para
acogerse al bereficic gue visne solicifande. respectc a o liberocidn
condicional pard una pena de 5 afos, respecto del senfeniado senala
gue gl penal Ingrese el 5 ociubve de 2020, perc.en Umo esiuvo purgaondg
condana e Lutiganche par al frsme process, aEirmisma (e ntarmoes oue saben
por beneficio penifenciario, esidn suielo: o reglas de conducto o corgo del
medio liore del centro penienciario, en coso de cometer obro delile saria
reincicente ¥ o goraia con & beneficio penitencions, &l infemo es consclents
de que,. en oo de cometer un delito, no gozara nuevameanie de un benefio
peniienciona. porg el susciio. esio oplo poro ocogese o beneficio; 58 ha
cumplido con los requisitos estoblecidos pora elaborar el informe de
readaptacion.

Decloracion cel HERMANO DEL INTERMO sefior UBALDING GOMIALES
TAMBRAND, qulien manifestd que, El Infema es s hermaono menor, fiene und
vivienaa con 10 habltaclén en Croz verde Hucrcoy, distila de Poroy en Cusco
dindale 2 habitfociones 1 pora & y ofno pore sus hijcs. |2 darg su icler ya gue
gprendid hacer tallodod e propistorio da o vivienda, S0 cochero o ha
acondicions para que hogo s toller vo gue, esid hociendo fallodes; su hio
ingrese o lg univensidad v su oing hijita esfa estudiondo; vivird en su-casa en Craz
Verde Huorcoy, distiho de Poroy en Cusco, parcels 7 0 su espola e3ia
canforrme, vive corn sus hics, nishas, v s menaras hijas dal infemo vy muesing su
recibid oclual de st domicilic, recibo de fecho felorero 2023,

Ssguidamente la representante del Ministerio PUblico argumentc sus
aleqotos fingles precitondo gue a su critero resuliaba procedents I
concesicn de bensficio penitencio debido ol cumplimiento de los
requisitas esicblecides en el Decreio Legisiativa N 1513 y se habia
demosirade en audisncia el grado de readaniacion del infermo.

La defensa afirmd su pesiclén precisonds gue se haobla cumglide
cobalidad los requisitos exigidas por lay, ademds que a lo fecha soio
le gueda por 11 meses paro & egreso de su patrocinado.



%ﬁi Woiten Jumia reLPert | CORTE SUPERIOR DE 11" JUZGADO PENAL

JUSTICIA DE LIMA UNIPERSONAL - SEDE CENTRAL

QUINTO: Pronunciamiento de fondo
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El proceso penal gue se siguio conira GONIALES ZAMBRANG
ROBERTC ha side por la comision del delito contra el patimonio =
robe agravado en grado de tentafivg, en ggrovie de Sonig
Paricahua Tintaya, previsto v sanclonado en el arficulo 188°%[fipo
base] concordado con los numeral 4), del primer pdmrafo del
arficulo 189 del Codigo Penal, toda vez que. en fecha 22 de mayo
de 2007, o horas 18:30 oproximadomeanie en circunsfancias aue la
agraviada SONIA PARICAHUA TINTAYA s2 encontraba en
compafia de su padre JERCMNIMO PARICAHUA MAMARNI] entre lo
interseccion del Jiron Montevideo vy Jirdn Andghuaylas en el
Cercado de Lima, emborcando unas cajos en un toaxi en forma
sofprasiva gparecic un sujeto gulen en compafia de ofros dos
sujefos no identificades, guienes en forma viclenla vy con
armenczas despojaron a la agraviada de su carera lo cudl
levaba en el hombro zquierdo pora luego darse lo fugao, siendo
capiurade solaomente el citado procesodo por el persenal de
serengzgo encontrandose en su poder lgs perfenencios de o
qgraviada.

Sobre el cumplimiento de los requisitas establecldos en el arficulo 49° del
Cédigo de Ejecucion Penal

Cumpiimiento de las fres cuartas parfes de la pena

.

= T

En el presente caso el delite por el cual fue sentenciado el soliciante
as e de robe ogrovado en grodo de fenfativa, previsio en =l
arficulo 188 y numerales 4 del primer pdrafoe del arficulo 189 del
Codigo Pendl (bajo la modificatoric de lo Ley N° 27472) v cguelio
conducta delictiva ng tiene olguno prohibicidn para occedsr al
beneficlo penitenciaric de Liberacién Condicional, tal como lo
establece el arficule 50 del Codigo de EBecucion Pendl; sin
embargo, se evidencia requisiios formales adicionales como &l
cumplimiento de las tres cuartas parfes de la pena y el pago
infegro de la reparacion.

En esite sentide, la pena privativa de [bertad impuesta al intems
FONZALES ZTAMBRANO ROBERTO hao side de cinco afios (sentencia
dal 16 de marzo del 2021) el cual emperd o contabifizase desde
su detencion [22.05.2007 ol 23-11-2008] y defencién [05.10.2020], o
la fecha de |la presentacién del Informe Legal N® 089-2022-INPE/24-
8115l del 1? de sefiembre del 2022 &l sentenciodo tenia
cumpilide las tres cuarias parfe de la pena [4 afios, 2 meses ¥ 24
dics]. siendo que la presente resolucion se emite sl 24 de energ de
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2023 se ho supercdo en exceso el flempo solichade pora o
procedencia formal del beneficio penitenciaro.

Mo fenga proceso pendiente con mandato de detenclén

5.5.  Segun el Cerfificodo de Anfecedentas Judicicles o Nivel Nocionab se
na cerfificado que el infemo no registro proceso pendiente con
mondaic de detencidn o prisién preventiva 4 nivel nacional Inscrito
en 2 Regisiro Penfencigno. Por lo gue, s& fisne por cumpldo este
reguisito,

Se encuenire ublcade en efapa de minima segurdad, mediana o maxima
seguridad del réegimen cerrado ordinario

2.8, Al respecto, se gprecia la Constancia de Regimen de Vida v Etapo
de Tratamiento N* 433-2022-INPEf24-811.J0T.J.C.J. hace constar
que e Interno GONZALES IAMBRAMC ROBERTO se encuenmro
ubicodo en &l Regimen Cemadeo Ordinario, en la Etapa "Minimd
segundads,

Pago del infegro de la canfidad flade en la senfencia comeo reparacion
civil, tal como lo establece el articulo 50° del Cédige de Ejecucion Penal

5.8. Se hacumplido con presentar el cerfificado de Depositos Judiciales
NT 2021010100748, por lo suma de 5/, 500.00, por concepto de
reparacién civil, el cual fombién cparece consignode en el
informe Legal N° 08%-2022-INPE/24-811-5L, del 19 de sefiembre del
2022,

Requisifos estoblecidos en el Decreto Legisiative N° 1513

£.6. Conforme @ lo preceptuado mediante & articula 11,1 del Decreio
Legisiativa N°® 1513, en lo remisién del cucdernc electrénico de
ibaracién condicional, se ha cumplido con adjuntar los documenios
siguientes: a) Anfecedentes judiciales; b| Informe gue ocredite el
cumplimiento de lo mitad porte de o penaq; ¢) Los documentos que
acrediten gue se encuentra ublcade en las etopas de tratamienio
cla minima o mediang seguridad del régimen cermado ordinario; d)
Declaracién jurada de domiclic & lugor de residencio vy €]
Documentos elaborados por o autordad penitenciaria que defalle
las incidencics favorables v desfovorables del selicitante gurante su
ntemamiento, odemds del resultado de todos los evaluacionss
semestrales de tratamiente — acorde o lo prescrio segun el informe
de incidencias dea fofos 5 con el resulfado de las evalgcionss

*War & lojas 24 de aulos.
Eyiar & fojas 37,
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pertinentes; por cuanto los extreamos de la formalidad se encuentran
satistechos en su integridad.

Respecio ala prognosis del grado de readaptacién ol medio libre

2.8. Por ofro lodo, los requisitos formales aludido: ineas ariba no los
gnicos referenfes que te deben de onalzor pora ccceder al
peneficio penitenciario de liberacion cendicional, sino gue tombién
deben ponderarse oiros aspecios relaclonados con o readaptacidn
o resacializacién del interme, foda vez gue el articule 11.5 del Decreio
Leghlative N 1513 establece exprescmente que g Juer debe
fommone critefda sobre o perdinencia de g soliciyd de [ibergcién
sondicional, es decir, debe adveriic sl a3 gue el interng hg clecnzads
un grodo de recdgptacion que permitg prongsticar, boio criterios
objetivos, gue no volverd a cometer nueve delite gl incomeoranse al

rrecic il

58. Scbre sste parficulor, la docling coincide en sefiglor gue o
loeracidn condiclonal es una especie de prusba g o cual =
sometido el penado, y por eso se explica por qué su concesidn
requiere del cumplimiento de una serfe de condiclones comao g
bugna conducta y mosirar signos de rehabiftacidn, porgue §
entendemos que &f fin de o pena as ko resocializacion del ntemao,
entonces, cuando este muestra signos de rehabilitocion ira
paerdiendc sustentc sU permanencia en & establecimiento
penitenciario?”.

5.9, Ahora bien, en el presente caso, se pusde adverir gue el
senfenciode, desde el momento de su internamiants hasta la fecha
ha cumplice con fodas los poutas de convivencia carcelara y el
respeto @ la autoridod adminisirativa ¥ penitenciong, mostranco
discipina v alejomienio o toda forma de conducta confrario o kos
nomas de convivencia v ello se pusde inferr del cerdificade de
conducta N® 453-2022, de fecha 09 de SETIEMBRE 2022, emitida por
la auieridad penitencicra, gue obra o folios 23 en la que sefiala
que el interno GONZALES IAMERANO ROBERTO "no regisira sancién
disciplingria".

5.10. Oftrg punto o valorar por aste Descacho es el Informe Social N® 028-
2022-INPEf24-203-SABB, del 15 de sefiembre del 2022 gue ho side
elaborado v sustentodo por lo profesional Lic. SONIA ALEJANDRA
BELTRAN BARRIGA se rofificd en los conclusiones de su informe
manifestands gue &l sentenciado cuenta con soparie famiiar el cual
&3 busano ¥ durante el proceso del ratomienta que se le sigue se
refuérzala proctica de wvalores morcles los cucles los  viene
infernalizando en forma adecuada. Se rofifica en el informe; fiene

" BMALL ARANA, German, Situacidn carcelsria del Perd v beneficics penitenciarcs, Griley, Lime, 2008,
o, 187,
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indicodores posifivas o nivel socicl; duronte la rechusion, gl interme ho mostrodo
en ¢ fiempo grecido se pordicipalivo volyntoriomente o fodos los sesdnes
pregrarnodas; & infamo esia por tenfativa de rabo; el intermo ha intarmalitada
con el hecho comefide en &l fiempe recluide en ef penal. Jifudciones que
luego de examinode el intemo vy confrastande con lo manifestado
por o profesional ne se ha observado minimo componenie de
contradiccion, exagerccion o clerfo voluntarismo exiremc en las
declaraciones efectuadas, sino que. confraro sensu, respondieran a
criterios aceptobles estoblecidos.

En cuanio al Informe Psicoldgico N® @ (27-2022-INPEfORAP-EF-JLC-
APS, del 14 de setiembre del 2022, e OSWALDD RCBERTO PERA se
refificd en la elaberacién del misme, sefalande que & intema reclkié
terapia desde energ 2321 hasta Ia fecho, en 1era parie reclbkd por ofre colega,
pam an enarg o ogosio de B2 reclkid rolamlento ge 10 seslones. por su
persona, an agosto 2021 hasta 1o fechs se hace corgd, regliondo 24 sesiones
psicoferopéuiica. haclenda un total de 34 sesione:s psicolerapdutica. kGs
terapias consisten en precisor factor de resge gue bevo o cometer & delito,
disefionde teropio especiics porg infema v el delife; fiene o opinidn fovorable
como picdlogo, considerande gue &l interng ha cumplido con el proceso de
frafarriants v s& encuenira aplo pora reincorporarse g ko sociedod v el procesoc
terapéutico, se oplica estudios ol pasade, el procase de teranic en funcldn o la
tecnicos vy ressiruciurecidn e pendamientos negolives gue conllevaron o
cometer gl deliteo pora modificor por pensameentes postivos v racionales, &
intente ocude de manera voluniarig ¥ |2 ferdpia durg | hora desde gue llega,
en |ae sesonas dentd de los oficings; e idenfifica fociores de rnesgo cuae
conevan o cometer & deflo, donde lg infemg acepia su culpa, fiene
medios porg rensertarse g kg sociedod. que respeta las normas de
conducta. no presenta sanciones disciplinarias v gue fodas los
inferogadas opunfalaon hocia crferios de fovorobifidad porg o
continusacidn de su fratamiento extra muroes.

Cabe mencionar, gue oiro sustroto grovitocional o valorar en el
presenie coso es el grado de readaptacion social gue ha alconzado
el inferno producio del irgtomianto penitenciana y pore allo se debe
recumr a la forma comisiva del delito v su culminacion, asimismao, el
tiempo frarscurmido desde la realizacion del hecho punible, la edad
del imputodo en dicho momento, lo conductao posteror a o
reclizacian de los hechos (no comefié mas licites penaoles) fal como
s&@ gdvierfe del cerificodo de aontecedentes judiciales. cuenia con
arraigo  familiar hijos menores de edod, conviviente. Asimismo,
conforme 4 la sentencio condenatoria se le condena ol page de 5/.
40000 scles o fovor de lo ogroviodo; o cual efectivamente se
advierte del cerlificodo de depdsifo judicial.

Scbre la finclidad licita de egreso de penal

513,

En cuento a lo findidod del egresc anficipodo del penal, se ha
presenfado io propuesta de trabagja [ver o folas 31} con al sefior
RAUL SANCHEL ARIAS quien se ratificd con el confanido del confrafo
de trabgjo seficld gue Tiene su negocio hoce mds de 10 ofos: dio un
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llempe de suspenson s RUC, comp crfeds gque. sus cperarios rindan en gl
hrabaje de le que soben gjecutar y parfen de oyudanta: més antes sstana con
o empresa Radl Sanchez lo empresa que fiene es w esposa cotada civil
caféies v alguila maguinaria; serd jefe inmedioto del infeme, confrala a sus
frabajodores con su planila cuando; los presupuesios que manejan para un
frabajo en obsa de corstruccidn civil vy pogar seguro social AFP. se flene gue
posar el presupuesio mang obra de rmds de 300 mil soles of cual no llega, fiene
que ser la obra que supera, suU Dersone pogoe con pdliza de seguros pars
gccidentes an Mopfre, no fiene sucursales v hoy momenios en gue Roberlo
apoya en alquiler de maquinana @ conoce Poroy como buen cusguefo, &n
caro estarg o 20 minufos.

En ese sentido, debemos fener en cuenta que lo fil‘lﬂlidl.'_'ld ala -:::_u&
cpunia aste beneficio penffenciaric s o la reedu

gel pengdo, el cual tiens d%mw
por o gue cobra sentide en fanfo consifituyen una heramiente muy
util para los interncs, quienes, con lo esperanza de regresar anfas q U
antomo social, hacen o posible por adaptar su conducta vy poder
obtenar osi un prondstico foverable de reinsercidn socio®, En el
presente coso sé ho llegado o 1o conclusion de que se avidencia da
uno prognosis fovorable de gue el sentenciade no volverd a
cometer nuevo hecho delictive vy tomande en cuenta gue dicha
pensona ha porficipade. en terapios de fipo psicolégico v soclal del
cuwal ho obtenido resuliodos “fovorables”, enfonces, s cprecia un
razonable nivel de resociglizocion e internalizacidn del mensoje
prohibiiive de la ley panal; por le gue exista una alta probobilidad de
que na 3¢ reinciding en la misma conducta y/o aiguna oira conducts
delictiva dolosa, fanto mds sl es une perona adulta con hios
menores gue monfener ¥ contara con yn frobajo ol egresar geal
penal fiene provectos dcitos para su vida futurg hobiendo
intemaolzado el defic cometido cuanda era aln Javen.

Par tanto, luego de haber anolzado los aspecios objetivos que
concumen en el presente coso vy con la opinion fovorcble del

Ministerio Plbico, L@wﬂﬂﬂ*_ﬁ_ﬁﬂﬁiﬂﬁ_ﬂ

axist aveorables que permitan a lar al
readaptacién social gue presenta el sentenciado. ic gque e nEfrnne
obviamente, acceder al beneficio penitenciaie de lberocién
condicional, ¥ en censecuencia se debe estimar el pedide de g
defensa, de conformidod con lo estipulads en los inclsos 5 v & del
articuie 11 del Decreto Legkslativa N® 1513 v el articulo 4% del Decreto
Legisloiivo N &34,

RESOLUCION SCOBRE EL FONDO

Por los fundamentos antes expusstos. la Juer del Décimo Tercer Juzgodo
FPenal Unipensanal de Lima, RESUELVE:

= MILLA VASOUEZ Digns Glealla. Benehsice penlendisclos i olras instituciones pensnciddas, (nedituta
Paclfiea, Lima, 2018, a. 262.
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1. DECLARAR PROCEDENTE el pedide de beneficio penitenciorio de
LIBERACION CONDICIONAL solicitade par &l sentenciode RAUL SANCHEZ
ARIAL, por lo comisidn del delito de robo cgravade en grado de
tentafiva, en agravio de Sonia Paricahua Tintaya y en consecuencia se
arﬂena su inmediota liberfad del Estoblecimiantc Penal de Juhc:.,c:,

cién en su confra
nacional,_debiends de cumr::Er con lo restante de sy condeng en

fibertad.

2. INFORMAR solore dicha deckidn ¢ la oficing de MEDIO LIBRE del Instituta
Nacional Penitenciario (INFE), para gue confinde con su fratamiento
penitenciario, quedande obfgodo o ciloda senfenciode ol
cumplimiento de |as siguientes reglas de conducta:

= Mo varar de domiciio ni gusentarse del lugar de su residencio -
ubicade Qguehuapoy Cruz Verde sin nimero, distrito de Poroy.
provincia y deportarnento de Cusco, sin previo aviso v autorizacion
de lo gutoridad judicial ¥y con coneclmienta de la oficing del Medio
Licre del INPE, debiendo el infernc, coreditar &n al plozo méximo de
30 dias cofendario, con el certificado domiclions corespondiente, Io
declaracion jurada de domiciio, conforme al numeral 11.4 del
girficulo 11 del Decrefo Legislofivo N2 1513,

a. Lo oblgocién del condencdo de reporiarse cade mes de
manerg virual ante el encargado del aplicafive de Conirgl
Vinual Penal de |a sede judicial [Conirol Vifugl Penal de
Procesados v Sentenciados Libres| o de concunr cada fin de
ma: g la Oficing del Control Bioméirco de lo Corte Superor de
Justicio de Lima cuando esta empiece a funcionar; siengdo que
con et primers deberd comunicarse en el plaze perentorio de 72
roras, para brindar su direccion (rafificar el domiciio gue ha
consignada al momenic de su egress) y s nimero de teléfono
celular por los cugles s2 e vinculard, de manerg parmanante en
el procedimiento de verfficacién de reglas de conducia de
arraigo al ingresar al cplicafive de Conirel Virtual Penal de
Procesados y Sentenciodos Libres: debiendo inscribise en:
hitpy/ /forms.gle/CmBsHXQxHSXez IRD.

b. Lo obligacion de seficlor al Juzgado en el plozo perentorio 72
horas, o direccion de su residencie v a proporcionar & ndmers
de una linea telafonica mévll, mediante lo cual se hord efectivo
el seguimiento vy contral de la medida de amoige dictada comoe
parte de o condicionalidad de la pena.

€. Cencumr cada treinta dics a los oficings del medio libre del
Institute Nacional Penitencioric para informar pesonaiments sus
octividades,

d. Continuar con su fratamiento penitenciario en el Medio Libre.

e. Mo frecuentar lugares de dudosa reputacién. nl ingerr bebidns
clcohglicas en exceso o estupefacientes, nl drogas.




Egj Pooe |ubecial fi Pert: CORTE SUPERIOR DE 117 jUZGADO PENAL
JUSTICIA DE LIMA UNIPERSONAL - SEDE CENTRAL

f. No portar armaos ni instrumentos susceptibles para ka comision de
un nuevo flicito ni comeler nueve delifo; jodo ello, balo
apercibimientc de revocarsele el bensficic concedide vy
ordenarse su reinfernamiente en ung carcel plblica o efectes
de que cumpla n i [ 1 ng, en caso de
incu imienio de cuaolguiera de los regios de conducio
Impuesias, fol como se encuenirg previsio en el aricuio 56 del
Codigo de Ejecucion Penal v en el ariculo 13 del Decreto
Legistativa N® 1513,

3. MANDO: Que se nofifique lo presente resolucién o las cosllos
electronicas de las partes v se oficie o la gutcridad penitenciora parg
el cumplimianto de la misma, v una vez consentide o gjecutoriada sea
lo presente resclucion, se archive definifivamente e presente
incidente en forma oportung, baoic respeonsabilicod del cursor,
Nofificandose y oficlandose. -
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
DECIMO NOVENO JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LIMA

BENEFICIO PENITENCIARIO DE LIBERACION CONDICIONAL

EXP: 4524-2022-1-1826-JR-PE-19
ESPECIALISTA: DORIS RAMOS VISLAD

Lima, weintisiele da marzo dal afks dos mil veniings .-

AUTOS w VISTOS, Quedands en despacha para emiir pronunciamients, luego de
oidos los alegatos Gnales efectuados por & seflor Flzcal adjenso Provincial Penad de Lima, asi como por
la defanza fcnica del senferciade GUSTAVO ERNESTC CUTIPA VENTURA, vy demes; W
ATENDEENDD:

PRIMERO.- ANTECEDENTES.-

1.1. Que, medianta sertencia de fecha vairticineo de agosto del doe mil discisals, el 337 Juzgado Peng
ge Lima, expidd sentencia condenatorie contra Gustavo Emesto Culipa Ventura, imponiéndosela disz
afios de pena privativa de la Mbertad efectiva, por | comision del Delito Adusners — Trafico de
Mercancias Prohibidas o Restringidas, en agravio del Estedo- Superintendencia Maclonsl de
Administracién Tributarla y Aduanera — SUMAT; y, por la comigion del delito conirs |2 Fe Poblica —
Falsificacidn de Docurmerds Plblco , en agravio del Estade - Supernfendenciz Naciond de los
Reqgisiros Piblicos -SUNARP; asimismo 82 la impusa |a pena de ssleciantas treinta dias mulie @ razon
de un nueve 5ol de su haber diang a faver del estads; v s= FILIO &n i3 suma-de CINCO MIL SOLES &l
monkp que por concepto de reparacian civil 2 favor de l2 parte agraviada Superintendenrcia Naciona! de
Adminisfracion Tributaris y Aduaners; y MIL QUINIENTOS SOLES a favor de [a Superintendencia
Naclonal de kos Reqlatros Pablicos; sentencia que fue confirmada mediante resalusion de vista de facha
dog de nowerriore del das mil diecisiete por parte de |a Segunda Sala Penal con Reos Libres de ia Core
Buperior de Justicis de Lime; que con e descuents da carcelerla que venia sufrends desde = siele de
marzo del dos mil discisisls, vencers el seis de marzo del dos mil veintisista,

1.2, Que, el intemo sentenciadc, se encuenira aciuaimente recluido en-el Cenind Penilencians te (ca,
cumpliando de mansra afectiva a lafecha de ka solicitud elneo afios, cuatro meses y cuatro dias de
{otal de dier afos oue e fuercn impussios, habiendo redimice ademss un-mes ¥ doce dias a ks feche de
emision de su Informe Juridics EP-ICA-AL: pracia que desde que se le declard responsable de le
cornisidn da los delltos en referencia hasta |a fecha del prezente requarimienio, canceld gl indegreda la
reparacion civi impuesla, sends eslo de cinco mil soles v mil quirientos sbies, hebiendo ejecuiace
gichos pagos a traves de dos deposilos judiciales, ambes depbsios con fecha teinta de oclubre del dos
mil dizcinuave, log que se encusntran snexado al presanta cuaderns.

1.3. La defensa de! ntemo senfenciado Gustavo Emests Cutipa, ha suslertads el requermients, & fin g2
gue 52 le otorgue & beneficio penitenciars de (iberacidn condiclonal, argumentande entre ofros, o
squiente: Que & interno Gustave Emesto Cutipa Ventura redne los reguisios conforme exige &l
Decreto Legisistivo, |a ley 1513, fiene més de I milad de k2 pena impussia per parie dal 33 Juzgado
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Fanal da Lima, confirmado por ia Sequnda Sala Penal con Reos Libres de Lime, mediante rasciucion de
visla de fecha dos de noviembra del dos mil dieclsiete; ha curnplido con el pago en su ftotelidad de fa
reparacion civil pera los agreviedos, asi como los dias muftas, tisne lodes los informes favorables & &8
rresariacion oo prasante beneficlo, dentro de la carpata fiscal obra tamblén el carificads domiciiario,
donde wivird el interne, el interma e encuanira an i2 eiapa de minima sagurdad, 1ambién se tene los
informes tento del profesional psicologico, social, tamben existe certificado gue acradita ha hacho
frabajos dentro del esiablecimiento penad, liene un cortrato & su favor, & fiempo indeterminada, con oo
gllo es daberla hacer positle su solicitud & niemo v =8 le oforgue & presente benefizio a mi patrocinada,

SEGUNDOD - Qs mediants Dacrate Suprarns N° D44-2020-2C de fecha quince de merzo del & 493
mil weinie, al Poder Ejacutive declard Estado de emergencia sanitaria por las graves circunstancias que
gfectan la vids de iz Nacidn 2 consecuencis del brofe del COVID-18, dicha dsposicidn, a la facha, ha
sido ampiada en mifiples oporiunidades, Asi también, mediante Decrefo Legislative N® 1513,
publicadgs ef 04 da unio del afo en curso, 28 ha establecide dispogsiciones de caratter expeptianal para
el deshacinamiento de sslablecimignics penitenclarios v centros juvaniles por resgos de confagss de
virus Covid-19.

TERCERD.- Los instilutos del Codigo da Elecucin Penal, comeo tode el aparato penitenciario megido por
dicho cuerps egisiativo, tiene como objetivo final |a re-insercidn da ioe intemos al seno de nuesira
socledad, luepo oe rechir el irefamiento ordenado en 8 condena respectiva,  En & prasente caso
especifico dal Instituto qua nos ocupa (Liberiad-condicional}, ¥ conforme ko dispuasic en &l Decrats
Legiststivg N* 1513, en &l Articule 11.5) 88 safiala que: ° El juez concade & bensficio penitenciario e
semi liberado o liberacion condicional, cuando durante la audiencia virus! 38 have podido eslablecers
gue = infema ha alcanzade un gredo de readaptacion social qua parmita gronosticar gue ng volvers &
comater nusws defite & noorporarss & medio fbe. "

CUARTD.- A efecios de ser olorgado &f presente beneficio al Internc sentencigdo recuments, debe
constatarse praviamente que el inteme kaya cumplida con ios sliguientes requisios formeles eslabiscidos
en &l aticulo 11.7 del Decreto Legislative 1513, publicado el 04 de junio del 2020- coma son; &)
Antecedentes Judiciales; b) Informe que scrediie el cumplimiento de |2 lecera parte oe [a pena para los
casos de semilbertad v la miad de la pena para kos ceses de liberacion condiclonal: ¢) Documento gue
acradite que se encuenlra Ublcade en las edapas de Uralamientc de minime o mediana sagundad del
tégimen cerado ordinaris; d) Declaracidn Jurada de demiciioc o lugar de slojemienta; v o) Docurmenta
elsborado por 8 auloridad penitenciana que detalla las ncidencias favorables o desfawgrabies dal
solicitants durante su intamamianto, ademas del resultade de lodas las evaluaclones semesirales de
fratameenio.

QUINTO.- Ahora bien, se debe precisar que las aciuaciones en audiencias de baneficlo penitenciario
({liberagidn condicional), se erientan a debadir las condiciones de readaptacion alcanzadas por &l Intemo
yio cuslquier otra circunstancia persanal (il para = fermulacién del prondsiico de conducla; es deck,
oriertacs & ubicar un real grado de evolucin en el tratamients perilenciario del recluso, lo que implica
que &l iniemo recumenie 52 ancuentre preperade pafa afrontar los estimulos negativos que la vida en
libartad e puso alguna vez en frente, sin ceder anfe sllos para recurr ruevamente &l cefio como via de
sokmion 8 sus confliches infro o inlar subjetives,

Es gsl, que podemos indicer que un presupuaesio l6gico para (2 comecta velorecion del contesono da un
peneficle penitenclaric, requiere que en su desarrsde aparezcan evidancias sdlidas que el solicilants
cusrta ya con estss sptiudes. neceserias para un desampefio normal dentro def entomo social en
liberiad. Debemos tenar siempre en cusniz que la concesidn de un beneficio penftenciario no as Un
sfecte normal del proceso de reseciglizecion, sine un estimulo parz el internc 2 efectos de
motivarle para esforzarse durante su reclusion en aras de alcanzar una pronia fiberacién; cantraria
sensy, la suserita deberd denegar |2 solicitud de beneficic panitenciara an les casos en fos que, 29 e
evaluacian Infama efactsada & recumente, se verfique en U conducts que, el pericdo de
ancarcalamionto #o ha ogrado culiver en & mismo, las condicionas necesaries @ efecios de sar
considerado aplo para reincarporarse a k3 sociedad, debiendo verificarse en dicha evaluacion, ng soio los
requisites formales requesidos para I conformacidn oel cuadarniliz de beneficio pensencigrio, sine qua,
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k3 conducta 0 esfuezos eecuisdos por & infemo para exterionzar sus avsnces Teferifos & Ia
readaplacidn, incluvendo fa misma, las medidas de apoyo nfemo brindados por & establecimiants
penitencizrio y kos esfuerzos personales dingidos & reperar ef danio ocasioradn.

SEXTO.- &hora Gen, respectn a [os reguisitos formales estableckios en el arficelo 11.1 del Decreto
Legisiativs 1513, pubicado of 04 de junio del 2020 - al respecto. se apracia que el hismo antes clade
cumple con cada une de los requisilos indicado en ls normae antes sefislada, esta parta ha cumplide mas
de la mitad de la pena que le fusra impuests {mas de cinco afios de pena privaliva de libertad efactiva), 2
ia facha de i2 amisidn del Informe Juridieo N® 069-2022-INPEIORL-ERHCA-AL de facha 11 de Jullo del
2022, gn condar los ocho masas pasleriores que ha transcurride @ (o fecha de emistn de la prasante
resolucin; asimisme, con el informe uridice antes Indicato s he acreditado |e ausencls de procesos
vigeries, segln ceriicado judicial 2 nivel nacional WNT21-0015674, W21-0015875 v WNP2I-0015678
certifica que el peticionanie no regisira proceso pendiende con mendato de detencion o prigidn preventiva
2 nivel nacional. Respecto al Régirman de Vida, sa advierte también de |a Constancia de facha 26 de
septiambra dal 2022 el imtamo Culipa \Veniurs & encuanira ubicado en &l Régimen Cerrada Ordinarn,
en |a ETAPA DE MINIMA SEGURIDAD, Asi también respecio 2 le Declaracion Jurada de domicilio o
luzar de sojemienin, & imteme declers bejo juramento que domiciliana en AA HH. Micasls 3asfidas, Mz
2, L 34, calle La Justicia, Ala Vitarie- Provincia v Departamento de Lima. serd af domizilic cal recurrante
cuande oblenga su ibertad, direccidn qua ambién ha sldo ratificade por el prapic senfenciado en
atdiencia.

SEPTIMO: En el prasante punlo coresponde anaizar s existen en aules slementos suficlentes que
acredilen que el inlerng se encusnira apbo para su rinsarcion 3 |2 sociedad, Al respecip e lene
scopiado en el presante cuadems la siguients documentzcidn: El Informe Psicolégico N° 068-2022-
MPE-ORL-EPICAPs I A.CP, donde el especigisla corcluye que & inlemo se encusnifa an
condiciores favorables pare acogerse & Seneficio soliciiado e incomporarse 2 su medio socio-familiar
(fojas 50-52), informe gue ha skio rafificado en lodos sus exiremos por pere de e profesionsd en
dudiencia, gquien absiello fodas [as prequntas realizadas tanfo por ef S0P como por g defensa,
conchiyendo qua & Interra 28 encontrarta acto para i3 reinserckin soclal; el Informe Social de fechs 17
de [umic del 222 fojaz 4649, que concluya fambién que el zentenciado & ba fachs viene presentando
condigiones favarablas gue ke permilen rainserarse al sano famdar, demostrando cesao de cambio v
superacion v cuenta con condiciones socio famiizres favorables para acoparse al benaficls soliciiada, de
dich informe se adviere que he parlicpado 20 ialeres mufidiscipinarios, Iratamientos individual,
tefleres individusles v grupales; asi también, s advierte & fojas 89,50 v enexos f5,92-85 los informes de
incldenclas favorables del irtemo realizado por el Equips: de Tratamientc Mulidsciplinerio del
Esfablecimianio Pandanciano de loa reallzado por &l Equipo de Profasionales, donde se detalla en cads
uno de estos documendos los restfados favorables al interno Gustavo Emesto Culipa Yeriura, ademéas
dal Informe N* 215-2022-IWPE/QRL-EP-ICAJIE-"AV"-J-CE mediants ¢ cual irforman que el inlema
estudic de manera reguler Pelugueria ¥ Menueldades en af afio 2027 v 2022 (fojas 54-55].

OCTAND .- Asimizma, comd s& ha expicads precedentemente fa peticidn v medios probaiorios deberan
ser analizados ¢ evaluados por B A quo tenfends en cuents elemenios cojetivos del comporamiento dal
invemna, a5 asi qua del Interreqatoris efecteade al sertenciada, conforme al "Principlio de inmediacion’,
aqual refers ha tomado conclencia v 2a slente aregenlido por los delitoz comedics, que los hechos pored
cual amerid I condena de disz afies, por lo que solicila se ke d& Ja oportunidad, Por otro lado tanemos
tembién que exisie un contrelo f@boral 8 favor del infemo por pare de |l Empresa Faclora E
Ensambladore Ventura ELR.L. identificedo con RUC 20502834815 con domicdio fistal an Pargue
Industrial B Asesor Mz G, Lte 37 Distilo de Ale Vitare, Frovingia v Departamentn de Lima, de donde &2
fesprende que el emplesdor antes ndicads contratz al Interno Gusiavo Emesio Culipa Verlurs, en &
modatidad 3 plazo fio. para que reallce labores proplas v complementarias del puesto de Soidador ¥
Planchador slicifes autarmotriz, siendo 30 mmuneracidn mansual de mi ochoclensos soiss brutos
manguales con deduccidn de las refenciones de lay. Asimismo, a fin de darle weracidad @ dicho
documento este s encuenira con firmas autentcada por parte de Motzno Pliblico de Uimg; ademes de
haber parlicipade el empleador an |2 audencia respeciiva 8 presente beneficio, donde esta pare se he
ratificade de todo =i contanide v firna v [os matives del parqué brinda la oporiunidad laborgl al inermo.
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Juedando asi gerentizedo que & inferno edemas de fener un JomicEio donde vivir fiens desde va un
irabejo gerantizands asi su zubsistencia en & medo libre.

NOVENQ - Que, adicionalmands, &l blen [a Reparaciia Civil ne s una obligacién de pago que proviene
del Derecho Penal y se presanta como una sancion impussta para reparar &l dafio ocasonade por ia
delito, tal coma ha establecide &f Tribunal Constitucional, e advierte de autos gue &f sentensiade, ha
cancelads de manera oporiuna |3 iolslkiad de iz Reperecion Civil fizde en seniencia, conforms e5 de
verse de |as copiss de los depisitos judiciales que obre en & presente clsdermo ide fojas B2-83),
edviriendose un &nimo direcio por parie del sertenciado recumante ce resarcir &l dafo ceasionado a fa
pare ajraviada. Aunado 3 allo adwertmos también qua esta parta ha cumplda con cancedar an su
infegradad s dias multa impussto al serfenciade; y por G2imo, tensmes tambion qua en &f desarclio de
Iz gudiengia donde se he debafido sl presente bensficio el representants del Mnisterio. no se opore &l
cinrgamisnte del miamo en favor del inteme.

e siendo asi, confonme o expussio precedeniements 2 crilerio-de |3 suschla, considers que &l
sentenciado Gustave Emesio Culipa Ventura he alcanzado el nivel de valores; razones por [e3 cualss is
senors Juez & cargo del Décimo Moveno Juzgade Pena Unipersonal de Lima, RESUELVE: DECLARAR
PROCEDENTE el BENEFICIO DE LIBERACION CONDICIONAL solicitado por el infemo GUSTAVO
ERNESTO CUTIPA VENTURA en [a senlencia emilida por el 33° Jusgado Penal con facha vairticines
oe agosto del dos mil diedséis, gue le impuso diez afios de pena privaliva de la libertad efectiva, porla
comision del Delite Aduanrero — Trafios de Memcancias Pronibidas wo Resiringidas, en agravio ael
Estado- Superintendencia Nacional de Adminisiracion Tributaria y Aduanera - SUNAT, v, po© la pomision
del deffo contra la Fe Plbica - Falsificacidn de Documento Plblico | en agravio del Ssizdo -
Superintendencia Nacionsd de log Fegistros Plblicos -SUMARP; confimada medianie resclucidn de
vizla de fecha dos de noviembre def dos mi Secklets por parts de la Saqunda Sala Penal con Reos
Libres da la Corte Superor da Justicls de Lima; quian a partir da [a facha quada sujate al cumplimients
e lzs siguentes reglas de conducla a) Mo varler de domicifio sin previo aviso del jurcads; B)
Comparecer personal v oblgatoriaments anfe |2 auloridad |udickal para informar v justiicar sus
actividades cada 60 dlas, una vez lavantado ol Estado de Emergancia Saniara; v, ¢} Concurrir ante ia
auloridad penflenciana carmespondiente mas carcana a su domicilio cada treints dias, a fin de continuar
can el tratamiants en &f medio fre; todo ello BAJO APERCIBIMIENTO de REVOCARSELE & beneficly
concedido an caso de incumplimiento y culming su condena en el pariodo que s2 estableckd medisnta
sentencia; en consecuenciz, s DISPONE se curse los oficios comespondients &l Insfituta Naciongl
Pendenciaio & fin de gue eiecute 1a Inmedista Ibertad del sentenciado antes indicado, siempre y cuando
no axista orden oe datencidn decretaso por autordad compstents; dése cuenta al Superior Coleglado del
beneficio atorgads.-
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2l CORTE SUFERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PO Jumieia DECIMO QUINTO JUZGADO UNIPERSONAL DE LIMA-SEDE CENTRAL
Expediente : 04884-2022-1-1826-JR-PE-15
Jugz : Mateo Romero, Fabiola Anamarla
Especialista lagal : Meza Ramirez, Jairo Jhordy
Ministerio Pablico : Tercer Despacha - Sétima Fiscalia Corporativa Penal de Brefia, Rimac,
Jesls Marla y Rimac.

Salicitants : Zavalaga Garay, Maria Elisa del Carmen
Materlz . Beneficic Penitenciario = Liberacion condicional

AUTO QUE RESUELVE SOLICITUD DE BENEFICIO PENITENCIARIO

RESOLUCION N° 03
Limz, dos de diciembra de das mil valntidés

AUTOS. VISTOS Y OIDDS: La soliciud de LIBERACION
CONDICIONAL presentada por Marla Sliea del Carmen Zavalaga Garay respecto de la condena
que 28 o impuso por la comisitn del delito contra | Salud Piblica - Trafico llicite de Drogas -
Favoracimiento &l Consumo llegal del clorhidrato de cocaina mediante actos de irafico, en

agravio de del Estado, junto con las alegaciones de parte expuestas en la audiencia y conforme
al registro de audio.

CONSIDERANDO

PRIMERD: De los Beneficios Penitenciarios

1. El articule 138, inclso 22 de la Constitucidn Polliica establece gue el régimen penitenciario
tiene por chjeto la reeducacion, rehabilitacién y reincorparacién del penado & ia sociedad, Sobra
este fin el Trbunal Constitucional ha precisado que Iz reeducacion y rehabilitacién del penado
“(...} supcren, intrinsecaments, la posiblided de que &l legisledor pusda autprizar que 105
penados, anfes de fa culminaciin de las penas que les fueron impuesias, puscan recoorsr sU
Itberdad sf Jog propésitos de ls pena hubleran side alendides. La justificacicn de las penas
privafivas da Ja Nberiad es, en definitiva, profeger 3 fa sociadad conira el delite”

2. Este fin preventivo ha sido resaltado por el Tribunal Constitucional al sefialar que ..} ls
concesion de un dalerminado beneficio penitenciero, somo Ja lberaciin eondicionsl o Ig
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semifbertad a favor de un infermo, esté condicinade & una evaluacidn judicial previs,
consistants an analizar que af tratamienfo penal brindado &f condenado duramie la efecucion de
la pena pevmiia prever que esté apio parm ser reincorporadd a la sociedsd, precisamente por
haber dade muestras evidenies y razonables de haberse meducado y rehabiitado™, de mode
que no basta entonces con verificar que se hayan cumplide con los requisitos establecidos 2n la
norma de ejecucion penal o el Decreto Legisistive N°1513, sino que se acredite en forma
certera, objetiva y razonable una eventual rehabilitacian y resocializacién del Interne.

5.~ Elho sclo pueda lener santido, & =a aprovecha el periodo de privacion de fibertad para fograr,
an ko posible, que ¢l sentenciado, una vez liberade, no solamente quiera respatar la lay y proveer
a sus necesidades, sino tambign que sea capaz de hacero; en sfecis, & mediante los bensficios
penitenciarios, coma la Bberacion condiclonal o ke semiliberiad, se avtorza legaknents que la
pena impuesta por un juez pueda suspenderse antes de su tofal ejecucicn, tal autorizacion esta
condicionada a gue kos fines de ia pana s& hayan cumplide,

4 .- | os beneficios penitenciarios tienen su razén de =8 an los principios constitucionaies da los
fines de la peng, 25 declr, en la reeducacidn y en ks reinsercion social; la prevencidn especial v &l
tratamienta v en los factores positives en la ewslucion de la personalidad del recluso pera
individualizar |2 condena impuesta, haciendo a8 uma aplicacion ded principio de sentencia
indeterminada y ofraciende al penado de estimules gratificantes para lograr su adhasion a escs
modos de comporiamienis que puedan valorarse como indiciados de esa evolucin posiiive,
cumpliends lzs prescripciones de un programa de tratamiento Individualizada,

SEGUNDO: Para que el juzgador se pronuncie si comesponde acceder o no al beneficio
penitenciario sofictado por la intema, debe en primer lugar establecer los requisiios objetivas v
lusge subjetivos de ese pedido. En el caso en concreto, la presenie solicitud cumple con fos
requisitos formales previstes en el Dacreto Legislativo N*1513 articule 11, 2l respecto se obsena
los documentos siguientes:

- A fojas 2 solicitud realizada por la intemnsa.

- A foigs 3 ol cerfificado de conducta, en la cual se advierie gque |z intema no registra gancion
disciplinarla.

- & fojas 4 |a Constancia de régimen de vida y la etapa de ratamiento de la intemna, donds se
hace constar que |a intema sa encuenira ubicada en el Régimen Cerade Ordinario en ia Etapa
de mediana seguridad,

2 $TC Expediente N°382-2012-PHCTC, Fa. §



- A fojes 05 Informe de Incidencias Favorables y Desfavorables para beneficio peniiencierio,
donde se advierie que la intema mantiene una particicacidn acliva en el ratamiente, habiendo
alcanzado logros significetives al intedor del penal, Tenlendo fres evaluaciones semestrales
FAVIORABLES, realzadas en los sigulentes paricdos: 01 de noviembre de 2018 & 30 de abril de
2021, 01 de maye de 2021 a 21 de octubre de 2021, 01 de noviembre de 2021 & 30 de abril de
2022,

- A fojas 54 vuelta & 68 vuslta, Informe de Incidencias Fevorables v Desfavorables para baneficio
penitenciario, donde se advisre que I2 infema manfiene una pariicipacidn activa en el
tratamiento actluakzado. Teniendo se% gvaluacionse semesiraies reaizadas en log siguienies
perodes: 01 de marzo de 2018 2 31 de agosio de 2018 (desfavorable), 01 de seliembre de 2018
a 28 de febrero de 2019 {desfavorable), 01 de marzo de 2019 & 31 de agosty de 2019
(desfavorable), 01 de sefiembre de 2019 8 28 de febrero de 2020 {favorable), 01 de marza de
2020 & 31 de octubre de 2020 (desfavorable), 01 de noviembre de 2020 3 30 de abrl de 2021
(favorable), 01 de mayvo de 2021 a 31 de octubre de 2021 (favorable) v (1 de noviembre de 2021
a 30 de abril de 2022 {favorable), progresitn a etapa de mediana ssguridad.

- A fojas 9 el cerificado de antecadentes judiciales, en la cual se sdvierte que se trata de su
primer ingresc v gue no regisira procesc pendiente con mandate de defencidn o prisian
preventiva & nivel nacional, Inscrito en el Registro Penitenciaro.

- & fojas 11 el Cedificado de computo laboral N*T8-2022, donde se advierte que malizd actividad
izboral en manualidades, bisuterla, jugusterfa, por 78 dias, duranie log meses de agosto,
sefiembre, octubre y noviembre 2015,

- A fojas 12 el Cerlificads de compute educalivo N°02858-2022, donde se advierte que realizd
esludios en aresania v manualidades por 150 diss estudiados durante los mesas de agosle 8
diciembre de 2018 v marzo & agosio de 2021, cormoborado con el Libro de planillzs de control
educativo de foles 13 8 21.

= A fojas 22 & 23 obra el Informe Social N°086-2022-INFE/ORL-EPM-CH-ASS, suscrito por la
trabajadora soclal Gladis Guaman Morsyra, dende e adviers que [z mtema cuenta con ef
soporte familiar adecuads y pariicpd en el iratamiento grupal y atencidn femifar. Presents
cendicicnes favorables para acceder af beneficio sclicitado,

- A fojas 24 & 25 el Informe Psicologico N°8T-2022-INPEIORL-EPMCH-Ps-NEP, suscrito por iz
psicologz Mativided Bermocal Palomine, donde se advierta que la interma inicia su tratamianio af
02 de octubre de 2018, regisira 39 intervenciones Individuales v 78 intervenciones grupales,
presenta condiclones psicologicas favorables para acogerse &l beneficio penitenciario solicitado.
Probabilidad de reinsarcidn: Alta,



- A fojas 26 2 27 @l Informe Juridico N®103-2022-INFE/158-231 -AL, a favor de b intema, donde
=& concluye que sumado iz carceleria efeciiva v el tempo redmido a la fecha de emision del
informe fiene 04 afics, T meses y 12 dias.

- A Tojas 28 a 34, = sentencia de conformidad de fecha 28 de noviembre del 2018 expediants
N® 1005-2018 framitada per la Tercers Sala Especializada en kb Panal para Proceses con Hees
en Carcel 3¢ le condena & Maria Elisa del Carmen Zavalaga Garay come complice primaria del
delits contra la Selud Publica - Trafico lficito de Drogas — Favorecimiento al Consumo llegal del
clorhidrate de cocaing mediante actos de trafico a seis afos de pens privativa de lbertad que
eon el descuents de carcalaria gue viense sufriendo desde el OB de febrere de 2018 vencsrd of 07
de febrern de 2024, 180 diss muita v S/80,000.00 Soles por concepto de reparacidn civil que
deberd abonar & sentenciado en forma solidaria con el fambien sentenciado Mascos Gonzales
Sahalin, a favor del Estado.

- A fojas 38 a 41, depdsites judicisles & cuenta de la repatacin civil, por montos de 547700,
SM1000.00 Soles, 5/1,000.00 Soles, S/ 1,000.00 Soles. Y, a fojas 42 la Declaracidn Jurada de
pago de integr de ia reparacion civil.

- A fojas 42, Declaracién Jurada de compromiso de pago integro de reparacidn civl suscrito por
k2 denuncizada,

- A fodas 43 declaraciin jurada efectuada por Ofinda Lecnor Garay Flores amte Natarle Poblieo,
que su domiclio es sifo en Pasaje Pio XII, Mazans ', Lote 22, N*148 & 148, Urbanizaciin
Ciudad de Papel-La Perla -Caliao, lugar donde residira su hija, |a intema &n 50 de obtenar sy
iberiad.

- A fojas 44 declaracidn |urada efectuada por Erom Federco Zavalags Coyas ante Notaro
Piblico, que su domiclic es sito en Pasaje Plo Xli, Mazana "G’ Loie 22, N°148 a 148,
Urbanizacién Ciudad de Papel-La Pera -Callao, kugar donde residirs su hija, [z intema en caso
de cbtener su libertad,

- & fojas 45 a 47 promesa de contrato de trabajo emitido por i@ persona de Jests Manuel Arata
Yaya, representante legal de ECONDCOMERCIO SAC, s favor de la nterna, donde se consigna
que |z intema desamollars actividades como recepcidn de prendas & fin da su comacto embalaje
Y postenior enfrega a ofro personal pare su comaspondiente envio, con una remuneracicn de
novecientos freinta Soles; con cerificacion notaria! de autenticacion e identificacidn blomélrica de
fojas 48,



TERCERO: La acepiacidn del bereficio penttenciaric de lideracion condicional este condiconada
al cumpimisnta de las formafidades previstas por la actusl legislacion (principlo de legalidad)
pera lambién a la prognosis que debe realizar el Juez respecio a considerar s el baneficio
penitenclarie proceds, pues ya el Tribunal Constitecional en su sentencia 00012-20M10-ALTC
fundaments 80 ha sefialado que ésta seria considerade como un requisito adcional de caracter
matesial, el cual s encuenira referido a que &l penado debe enconirase rehabilitade, es decir, 1)
debe exigiir cerleza de que su puesis en |iberad con antelacidn al cumplimiento total del
guantum de |z pena impuesta, 2) no represanta en modo alguno una amenzza pars |a seguridad
de la poblacidn ni para ningln ofro derecho fundamental,

CUARTO: Ls pena efectiva cumplida, la redencién por estudio, a la fecha del informe juridico
(agosio de 2022), sumades hacen un ioial de custro &gs Siete meses v doce dias de pens
afectiva cumplida por ia sentenciada. Que, de acusrdo al crilefio asumida por este jurgade sobre
las relaciones juridicas para las leyes penales materizles se inician al momento sn qus s
sentencla condanatora adguiere firmeza, esto es, vigencis del arficuic 48 del codigo de
eiecucion penal, decreto legislativo N¥ 1298; “af beneficic penifencianio de Libaracion Condlicional
permite gue & inferno con segunda condana efectiva agrese del establecimismio peniencians,
parg efeclos de trabafar o estudier, slempre v cuande: 1. Cumpls ls mited o 2 pang (..
siendo que fa mitad de la pena seis afios, es igual a tres aflos, por lo que siendo un total de 04
afos, 07 meses y 12 dias de pena cumplides por l2 sentenciada a |2 fecha del informe
(julro 2021); ha superado a mitad de la pena concreta impuests.

QUINTO: El beneficia penitenciaric de Iberacién condicional procesde, conforme & aticulo 48 del
cédigo de ejecucin penal, donde se indica expresamente que la lberaclén condicicnal parmite
que el intemo con segunda condena efectiva egress. En ese aspacin, teniendo en cuentz el
principio de legalidad y habiendo escuchado al abogado defensor v & s solicitants, enconirames
qua es la primera condena y s& han cumplide los requisitios legales pars aprobar la soficiiud
sonforme ko establece el articule 11 del decreto legislative 1513, ¥ no axistiende opasicién aiguna
sobre |os elementos probatorics aportados sole quedarla revisar si [2 solicilante se encuenira
realments rehabilitade.

SEXTO: DESARROLLO DE LA AUDIENCIA



6.2 Entrevista al profesional del equipe multidisciplinaric INPE: Natividad Berrocal
Paloming, s ratific en &l informe Psicoldgico N7BT-2022-INPEIORL-EPMCH-Ps-KBP, sefals
gue al inicio la inferna prasentd problemas de adaptacion, desajustes en el comportamiento en
sl pabelitn, que se refiers al Incumplimiento de las egias en la convivencia, una convivensia
cenflictiva al inicio, luego conforme se integrd a las acciones de tretamiento ha ido evolucionando
en forma favorable porque ya participaba en lo que es las terapias individuales, grupakes y
pariicipacidn en fos tallares. A raiz da las terapias recibidas en los topicos de valores de vida
conciencia del delito, resclucidn de problemsas, habilidades sociales, control de Impulsos, v ha
apreciado que la intema tomé conciencia y se dio cuenta qué conducta la conlleve a infringlr la
nomma, en qué falld, reconoce su conducta inadecusds v rectificd v que ha hecho dafo a la
sociedad. Que |a suscrita esta a cargo del pabellon donde se encuentra la interma desde mayo 3
fines de abdl de 2022 hasta la fecha y ha fenido seis terapias individuales y acluaiments ya
hacen las terapias minimo una vez &l mes. Cuando opina "alta probabilidad de reinsercian social
ge refiers a la conclencia y 2 nivel de amapentimianio de su conductz delicive, esta amepantids
de la conducta delictva y ya fene capacdad pars trabajar en ol pénal ha aprendide
manuaidades v o vende v ayuds a su familiz que la apoyva. Es factible para gue pueds
reinfegrarse & |a sociedad y & su famiia v continuar el iratamiento an el media liora,

6.2 Entrevista a la profesional del squipe multidisciplinario INPE: Gladis Guzman Moreira,
g8 ratifich en el Informe Social N"210-2022-INPEAORL-EPM-CH-ASS, sefiald que producto del
tratamiento se obsarvd su progresividad de la infermsa, porque-cuande Ingresa al penal ingresa a
ung etape de mediana seguridad, pero en &l transcurse de los meses fuvo dificulfades ce
relaciones inlerparsanales y regresiond a la etapa de méxima seguridad y ha sido una forma de
que la interna se de cuenta que perdid una oportunidad de en lugar de regresionar, de avenzar,
as ahi donde foma conclencia del defito y empieza 2 valorarse como perscna, su flempo ¥
muestra sU comportamianto adecuado v e5 anl donde progresicns & medians seguridad, v
tres avaluaciones favorables y actuslmenie se encuentra en esa etape. Esos avances son logros
de la inferma y mas que cuenta con el apoyo afetiiva, emocional de la familia.

Respecio & lzs expectatves de |a intema: “reincorporarse positivamente al seno familizr v por
gnde 2 la socledad, trabajar, plan 2 madlang plazo, aperfurar una barberia o poner una tienda de
peluches”, 8s importante que fa interna tenga esta mofivacion que es consgeuencia de una de
las consejerias frabajadas en el tratamienio gue es “plan de vida o proyecto de vida", ¥ lemben
de acuerdo 2 25 entrevistas que s= realizd @ la famifia, que s2 traba|t en dos eporunidades con



k2 madra de k2 infema, se ha trabajado el valorer el afecto en |a familia, fa comuricacion y que fs
interna sepa manejar adecuadamente su tempo.

Asimismo, refiers que se hizo cargo de la atencion social de la intema a partir da sefiembre de
2020, en ¢l contexto de pandemia, a fravés del trabajo de remeto. En su legajo hay regisiro ce
atenclones sociales rechidas por otras profesionales, hay registre da sesiones individuales,
grupales, entrevisia de familia que ha tenido en su momente. Se hizo visita virua! & traves de
video llamada por WhatsApp se hizo el recomide virluad de |8 viviends, cuando uno realiza la
primera entravista de disgnostico de | famila es ghi donde uno encuenira las vulnerabifdades
que fiene iz familia y es base a eso que 52 frabaje con la famila a fin de que la famifia sea un
soporie favorable v se trabaja también los estilos de vida saludable en el contexto familiar,

6.3 Entrevista del empleador: Jesds Manuel Arata Yaya, se ratificd en |z Promesa de
Caontrato de Trebajo de fojas 45 v 47, en su condicidn de representante legal de la empress
Econocomersio SAC y acchnista mayoritaro, a favor de |2 intema Maria Elisa dal Camnen
Zavalaga Garay, &f objelo de su empress es |a fabricacion y venta de prendas de vestr, cbenis
con 18 trabajadores en planfllas y 08 per contrato, que los seis primeros meses ia intema estaria
bajo la modalidad de contrato y después pasaria a planilla, iz interna se encargaria del control de
caidad v stiquetado v embolsado para fa exporiacion en trebajo remoto. Cue conoce a lg
agraviada desde nifia y tiena buena relacitn con iz famills de esta.

6.4 Entrevista de Olinda Garay Flores, madre de la interna, se ratifico de la ceclaracion jurada
de fojas 43, respecte al domicilio donde vivird ka intema en caso de oblener su Bbartad, slio an
Pasais Pio XL Mz. G, Lote 22 N7145-148, Urbanizacion Ciudad de Papel-La Pera-Callag, en la
actualdad en esa casa viven su hija, su esposo, sus nistas  l2 deponente, su departamenio
fisna sala, comedar, cocina con lavanderia, tres habitaciones v dos bafles. res habiiacionss.

6.5 La sentenciada Maria Elisa del Carmen Zavalaga Garay, al ser intemogada respondid que
fisne. dos hijps de nueve y cinco afios de edad, que durante su reclusidn ha salido del pend
cuando hube un campeonato interpenal de mujeres de fitbol a los fres o cuatro messs, luego
huba un evento de una cajeneada en o Teafro Macional de Lima y al haspital por salud, siendo
su comportamianto adecuade a las tcnicas de los que Ia trasladaron. Respecio a lo sefialado
par la psiciloga v senvidore social que lg deponents tuvo desajustes en su adaplacion socla,
sefial} que viven en un pabellin de 110 infemas y todas por diferentes crianzas y delitos,
antonces, se e hacia dificil adaptarse a estes personas, pero mediante las terapias psicologlcas
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y tratamianio sccial fue avanzando, incrementando, fue siendo mas empatica, ponerse en &l
lugar de | otra persona y asi fue que U comportamiento vaya mejorando; Gue no ha estudiade
ni trabajado &n forma continua pongue en el penal se paga una mensuglidad en los talleres que
uno paricipa y Yo cual a la deponente le resultaba mejor hacer sus trabajos personalments va
que aprendid mucho en manualidades tanto a pintar, coser y le daba la suficients economia para
sustentarse en el establecimients y poder enviar dinero a su madre para sus menones hijos; que
no ha pagada en su totalidad la reparacian civil, sobo ha pagade 573,000.00 Soles, fuera de los
dias-multa que si ha pagado, con su frabsjo que reslice va a cumplir con pagar la reparacion civil
an forma fraccionada; que se encuentra arrepsntida del delio que cometié v pide perdén a la
sociedad, ha aprendido a valorar 2 sus hijos, 2 su familia, 8 ella misma coma madre, coma mujer
y valorar la bertad; que es la primera vez que se encuentra recluida en un penal, dentro de suUS
tratamiento psicologice ha recibida terapias de conciencia del defto, factores de nesgo.
resiliencia {superacidn de obsifcules), empatia (pomerse en e lugar cel ofro}, valorss,
amepentimiento, v Gue se encuenira apia para reincorpararse 8 la sociedad, son 4 afes v B de
reclusién efectiva, et otra persona, con valores, En audiencla, sefials que no reslzo trabaps o
esiudio continud, por cuanta realizd un taller de manuzlidades y rabajd en forma incependiante
haciends cojines, peluches, pintar cuadros, presents una muestra de o que esfa haciende
estendo prixima a Navidad, sefiala que utifizs | terciopelo, hilo, pecas, nepa, =nire olros,
tamblén ensefia un peluche que rellens con napa, esa actividad jo aprendic en & taber de
manualidades.

En su autodefensa, sefald que encuentra amepentida v pide perdon a su famills, a la sociedsd ¥
se compromete a cumplir con sus terapias y reglas de conducta que s le impanga en caso de
olorgarsele el beneficio,

6.6 De la defensa técnica de la sentenciada Marla Elisa del Carmen Zavalaga Garay: Alegd
que su patrocinada sl cumple con iodos los requisfios formales para acogerse al beneficio
penfienciario solicitado, Que ks aceptaciin y pago pamcial de la reparackin civil es la muestra de
la aceptacikn del dafic causads v su reparacion, Su patracinads ha cumplide con los objelivos
del tratamianto penitencisrio. En tuanio a la actividad laboral o educativa hey que ponderar log
talleres y terapiss, si bisn es cierto no hay confinuided, sin embarge, ya sustento el mothvo,
tambign se acude a los talleres Individuales como colectivos.

Erente a las declaraciones juradas del demicilio v compromiso de pago de reparacion civil, su
patrocinada suenta con informes juridico, psicoldgico, social, gue le son favorables. Soficta se &



conceda el beneficio penitenciario a su patrocinada y s ke sefiale las reglas de conducta que s&
gstima pariinents,

B.7 Por su parte el representante del Ministerio Pdbllco: Considera que & Decreto Legislaiivo
1513 ha sido emfido en un tiempo especial y ha aligerado los requisitos para el atorgaméanio de
los mismas, que & través de la Inmedlacidn si bien se han notado algunos aspecics
desfavorables, no obsiante el Ministerio Pblico cree poder observar que log érgancs técnicos
Harmese psicdloge, trabajadora social, se han pronunciado por [a factibilidad del mismo, ¥ s2 trata
de ursa interna primaria, si bien &l nicio hubieron problemas de caracter conductual, no osstanie,
los mismos han sido supsrades coma lo han seflalade los especialistas tecnicos, y tal coma o ha
demostrado en la awdlencia la interna se dedica al trabajo manual. Considera que la intema
habria alcanzade el nivel suficiente para minseriarse faworablements y cebe decisrarse
procedente el beneficio penftenciario solicitado.

SETIMO: Scbre la personalidad y peligrosidad del agente

- A pbservar el Informe de incidencias favorables ylo desfavorables para el beneficio
penitenciaric de semi libertad y fiberacién condicional de la sentenciada de folics 5, aclualzado 3
fojas 64 vueits, se advierts que &2 infema sentenciada ha sido svaluada en seis oportunidades,
5i bien es ciern, hubo una regresion en los periodes 01 de marze de 2018 & 31 de agoein de
2018, y 01 de setiembre da 2018 & 28 de febrero de 2019, sin embargo, es un logro de la inlema
v progresions @ medigna sequridad, tuve ires evaluaciones favorables y aclualmente se
encuentra en esa elapa, toma conciencia del defte v cuenta con soporie familiar adecuaoo, esto
an eoncordancla con Jo sefalado por los profesionales del equips mullidiscipiinaric que han
acudido a la audiencia (psictloga v servidora social) y por el principio de inmediacion se ha
podido adveriir esos logros que segln los profesionalss del equipn multidisciplinario habria
alcanzado |a imfema, habiendo sabido responder & las pregunias que se ke ha farmulado en
audienciz, explicads lo aprendido en su tratamienio psicologico y social y mostrado las
manualidadas que vendria realizando dentre def establecimiento.

OCTAVO: Sobre ¢l arraigo interno nacional

- La selicitante Maria Eliza del Carmen Zavalaga Garay, ha sefialado en audiencia qgus 2n casa
de oblener su Ebertad vivic &n Pasaje Pio XII, Mazang “G", Lote 22, N°146 & 148, Urbanizacion
Ciudad de Papekla Perla -Callao, conforme a la decleracion jurada que obra en & cusdemilic
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fojas 43, ratificade en audiencia por la persona de Olinda Leonor Garay Flores, madre de la
agraviada,

- La sclicitante ha presentado contrate legalizado de frabajo de fojas 45, emitidz por la persona
de Jesis Manuel Arata Yaya, quien s2 ha ratificade en su contenido y firma en sudiencis, donde
se consigna que en caso de cblener su Bbertad la intema desempefiaria una acthvidad que
guanda relachin con la aciividad que aprendld en el penal en el taller de "manualidades’.

NOVENO: Sobre |a actitud de |z sentenciada frente a la parte agraviada

Se advierts que ha cumplide con pagar fa suma de tres scles (se trata de una reperacion chil en
farma solidaria), conforme se aprecia de ka copia simple de los depositos judiciales de folze 38 2
41, ¥ pagada en su integridad los dias-mults; lo cual ¢s congruents con el armepentimiento gue
sefiala zentr |z infema, quien ademas ha frmado ung decleracidn jurada comprometéndose a
pegar & integra de ia reparacion civil, lo cual es un indicader de que una vez liberada no solo
cumplird las reglas de conducts que se le debe imponer, sino raspatar la ley y proveer 3 sus

necesidades.

DECIMO: Finaimente, i bien el delto por el cual ha sido condenado es Trafico llicio de Droges,
también 5o fiane en cuenta que se encuentra recluida dezde el 08 de febrero de 2018, es agente
primaric, se someti¢: a la conclusion anficipada del juicio, 5u aprendizaie de las fera Ibicd
gue s& ha evidenciade por lo sefislade por los profesionales {psicologo v servidora social) v per
&l principio de Inmediacin, el pago a3 cuenta de k3 reparacion civil {la cual es solidara), un
compromiso de pago por el saldo, tene un trabaio que e concretaria de obtener sy (ihamad v
una femilia gue le brindaria &l soporte familiar adecuadn; hecho que hace ver su alto grado de
Intencién de volver a |3 sociedad como una persona nueva; por ko Que exceprionaiments es
pesible dar la oportunidad solicitada, mas aln si el chjeto del Decrefo Legisiative 1513, &
impactar posifivamente en el deshacinamianto de la poblacion penitenciada a nivel nacional,

DECISION
Par astos fundamentos, el Décimo Quinto Juzgado Penal Uniperscnal de Lima, DECLARA:
|.PROCEDENTE el Beneficio Penitencierio de LIBERACION CONDICIONAL sofcitado
por [a sentenciada MARIA ELISA DEL CAMEN ZAVALAGA GARAY, raspecto da f2
condena que s je impuso por fa comisidn del delito del deiito contra ia Sakud Pibiica -
Traflco Hictto de Drogas - Favorecimiento al Consumo llegal del clorhidralo de cocaing
mediante aclos de trafico, en agravio de del Eslade; observando sstrictamenta |as
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REGLAS DE CONDUCTA SIGUIENTES: 1.- FProhibicion de frecuentar lunares de
udosa repaudacitn. 2- Prohdlcion de variar el domiclio sefislade en sudiends,
mientras dure el lempo de ka pena por cumolir suielo & control de b8 avlordad

panitenciaria, asi como del Ministerio Plblico; v en & plazo de 20 dlas calendarios
debera acreditar con e certificads domiciliaro el domicilia que sefialé en audienciz, de

conformidad con el anleule 11.6 del Decrein Legislative 1513, 3.- Concurric 2 las
itut Penitenciaric v Post Penitenciario pars su contml

con la periodicidad de 30 digs. 4. Paoar e saldo pendiente de s reparacion chil, 5.-
Mo cometer nuevo deft dolose TODO ELLO BAJO APERCIBIMIENTO DE
REVOCARSE EL BENEFICI) DE LIBERACION CONDICIONAL OTORGADA Y
DISPONERSE SU CAPTURA E INTERNAMIENTO EN EL PENAL de conformidad
con lo prescrito por el articulo 58° del Codigo de Ejecucién Penal, en case de
incumplimientoe de algunas de las reglag de conducta impuestas conforme o
establece el Decreto Legislative N® 1513 articulo 13,

Il. ORDEMNO la inmadiata lIbartad de la interma solicitants, siempre ¥ cusndo ne-exista
mandato de detencidn emanado de autoridad competente, &n CUyD cas0 péngase an
conccimiento da dicha autoridad. Oficiandese con tal fin.

lil. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que ssa la presente resolucion, se archive el
presente cuadermniflc en forma ocportune, SIN PERJUICKD DE QFICIARSE al
Minizterie Piblico v a la Oficina del Medio Libre para los fines pariinentes.

IV. NOTIFICAR a a3 paries conforme & Ley, baio responsabilidag.
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AUTO QUE RESUELVE SOLICITUD DE BENEFICIO PENITENCIARIO

RESOLUCION N° 05
Lima, nueve de mayo
de dos mil veintitrés.-

AUTOS Y VISTOS: La solicited de SEMILIBERTAD preseniads
por GRISTOPHER SERNAQUE GRADOS respecto de la condena qus $¢ Je Impuso por s
comizién del delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud - Lesiones culposas agravadas, en
agravia de Diego Sandro Reinoso Bameda y William Danlel Hemandez Paimares; junto con [as
alagaciones de parie expuestas en sudisncia, y conforme al registre de audi,

CONSIDERANDO

PRIMERO: De los Beneficios Penitenciarios

1.1 El articulo 139, inciso 22 de la Consiifucion Politica establece que &l regimen panitentiaria
tiens par objsta la reeducacian, rehabiltacin v reincorporacin del penado 2 I sociedad. Sobre
asin fin ol Tribunal Constiucional he precisade que la reeducacién y rehabiltacién del penade
(...} suponen, Intrinsecamente, l2 posibiided de que of legislador pueds autorizar qus los
panados, antes de la culminacion de fas penes que les fueron impuestass, puedan recolirar sU
itbertad & fos propésitos de /s pens hubieran sido atendides La justiicasion de las panas
privativas dg la [bartad es. en definitivs, profeger & la sociedad contra el defito™

1.2, Esta fin preventivo ha sido resaltado por el Tribunal Constiucional al sefialar qua 7...)la
conpesian de un delerminedo beneficia penitenciaro, como le lberacidn condicicnal o le
semiibertad @ favor de un infemo, estd condicionads a une evaluacion judiciel previs,
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consistente en analizar qua el tratamiantc penel brindado af condenado durants la ejecucion de
la pena permita prever que esie aplo para sar reincorperado & I3 sociBosd, precisamente por
haber dado muestras evidentss y razonables de haberse resgucado y rehabiitadc™.

1.3 Ello solo pueda taner sentido, si se aprovecha el periode de privacion de libertad para lograr,
en |o posible, que el senienciado, une Vez liberads, no solamente guisra respetar la lay v proveer
2 sus necesidades, sino también que sea capaz de hacerle; en gfects, si medianta los baneficios
panitenciarios, como k8 liberacion condicional o la semillbertad, s& autoriza legaimente que |2
pena impuesta por un jusz pusda suspenderse antes de sU total ejecucion, fal sutorizackin esta
condicianada a que los fines da la pena se hayan cumplide.

SEGUNDO: ACERCA DEL BENEFICIO DE SEMILIBERTAD

5 1 Con relacién 2l bensficio penitenciaris, tenemos que el Decreto Lagisiativ N 1513 hasido
expedido por ¢ Gobiemo Ceniral con ocasidn dal Estado de Emengencia Sanitaria,
sstableciends un procedimiento especial breve y agil a fin de resolverse las solicitudes de
heneficios penienciardos de semilibertad y liberacian condicionel, EL CUAL EN MINGUN CASO
ES| ATL EL DECRETO LEGISLA © 1206, pues lo inico gue modifica &s
el procedimientn, asimismo de su tedo se Inflere que este no modifica ni deroga el articuls 57- A
del Cédigo de Ejecucién Penal, por lo tanio para el presenie caso S8 tendrd presente o
dispussto en dicha norma: "Los beneficios penlfanciarios da sami-ibertad y fiberacion condicional
58 aplican conforme & la lay vigente en el momenta de e sentencia condenatons fime’.

Ahera bien, el articuls 2 del Decreto Legisiative N™1286, modifict el arficulo 50 dei Cadigo de
Eiscucidn Penal, que a:la letra dice:

Articulo 50: Improcedencia y casos especizles de los Beneficias Penitenciarios de Semi-
Libertad y Liberaclén Condicional.

*No son procedantes los Beneficios Penifencierios de Semilibartad y Liberscion Condicional
pars aquelics gue hayan comstido delios vingulados &l erimen organizada conforme & l2 Ley
30077 Lay Conira ¢f Crimen Qrganizado [....)

| e intermos sertenciadas por ja comisin de los supuestos delictivos previstos en los anicuios
121, primer parrato del articulo 183, 278, 7798 y 275-G siempre que s8 sncusniren en (2 elaps
e minima o mediang sequridad del régimen cerrado ordinano y se Irae de sy primera condeng
sfectiva, previo pago de la pena de multa v del integro de e cantidad fijada an la senigncia como
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reperscion civil, podrén accedsr a la #heracitn condicionsl cusndo hayan clmplide las ires
cuartas partes de la pena’,

2.2 Del cuademillo del intemo solictante, tenemaes los documentos siguientes:

- A fojas 2 solicitud realizada por el inferno.

- A foles 5 & 19, |3 sentendla de primera Inetancia de fecha expadiente N* 1088-2016 de fecha
30 de noviembre de 2018, tramilada por el Segundo Juzgado Especializade de Transite vy
Saguridad Vial Permanenie se e condena a Crisiopher Semagque Grados como autor dal delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud - Lesiones culposas agravadas, sn agravio de Diego
Sandro Reincse Barreda y Wiliam Daniel Herndndez Palmares, a cualro 2fios de pene privetive
de Ebertad efectiva, & que s& computara a partir de la facha en que el condenado sea pussio &
disposicion del drgano jurisdiccional, ordendndose su ubicasidn y caplura, y veintdds mi
quinientos soles de raparaciddn civil que deberan abonar el sentenciado & favor de 05 agraviados!
1. Diego Sandro Reinoso Barreda la suma de S 7.500.00 Scles. 2. Wiliam Oaniel Hemandez
Palomares la suma da 5M15,000.00 Solas.

- & fojas 21 a 41, obra |a Ejecutoria Superior N*1088-2015 de |z Sexiz Bala Especializada en lo
Penal para Procesos con Reos en Céarcel, gue confirma |2 sentencie de feches 30 de noviembra
de 2018, que falla condenando a Crstopher Semaque Grados como autor dal delito contra la
Vida, ¢l Cuerpo y la Salud - Lesiones culposas agravadas, en agravio de Diege Sandro
Remoso Bameda y William Danigl Hemandez Palmares, & cualro afos de pena privatva de
Ebertad efective, y fia en 37 22,500.00 soles por concepto de reparaciin civil que debera pagar &l
sentenciade a favor de los agraviados: A Diego Reinoso Bareda la suma de S/ 7,500.00 soles. A
William Daniel Hemandez Palomares 13 suma de 5/ 15,000.00 soles.

- & folas 45 obra e Resolucion N°21 del 2° Jurgado de Transito v Seguridad \Vial, que senala
que la condens impussia empieza a comer desde el 15 de enero de 2021 y culminard el 14 de
enerc de 2025,

- A fojas 50 la declaracion jurads del agravisdo WILLIAM DANIEL HERNANDEZ PALOMARES,
que el sedor Femando Francisco Sermaque Barquero, padre del agraviado, ha cumplido realizar
ef pago de los quince mil soles que por concepto de reparacidn civil & fijd a su favor; documento
con firma lagalizada vy vouchers de fofas 52 a 58,
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- Promesa de Confrato de frabajo & fojas 60, suscrito per Luls Alberto Fernandez Lare. en
represemacion de k2 empresa INDUSTRIAS ZINKE 5.A, con firma legalizada y constancia, 2
favor del intemo solicitante, comprometiéndose & contratar & intemo una vez gue egress del
penal, especificando la modatidad 0.1 728, la remunerackin mensual que percibira (5/ 1,000.04),
iz funcion que desempefiard v horado (avudante de fundicion).

- A fojas 63 fa declaracion jurade de domicilio suscrite por Fermando Francisco Semagué
Barguero, padre del soficitante, que su domicilio &5 en Agrupacidn Cenfanaric Block 41-103
Callao, donde residira ol solicitente en caso de obtenar su libertad,

- & fojas 64 la decizraciin jurada de convivencia suscrita por Clauding Milagros Garcla Prade,
gue en |a actualidad mantiene una relacion de convivencia con el infeme Cristhoper Semagué
Grados.

- A fojes 55 o certificada de antecedentas judiciales a nivel nacional, en la cual se adviette que
se trata de su primer ingrese al penal v cue no regisira procese pendiente con mandato de
detencidn o prisidn preventiva a nivel nacional, inscrito en ¢l Registre Penilenciana,

- A& fojas B7 la Constancia de régimen de vida v la etapa de tratamiento del inteme, donde &2
hage constar que el intemo e encuentra ubicado en &l Régimen Cemado Ordinario an 2 etapa
de minima seguridad.

- i foiss 68 el Certificado de Conducta del interno solicltants del que se adviere que no registra
sancion disciplinaria.

- 4 fojas 69 el Cerlificado de compuio lsboral W°150-2022, donde $& adviere que realizd
actividad |sboral por 240 dias, en trabajo de manuziidades, economalo apove, v planilas de
cantrol labora! y planills de pago de fojas 70 a 116, respectivarmente,

Diplomas de henor ctorgado por &l Instituts Nacional Penftenciado Ancon 1| Organe Técnico de
Tratamignto & favor dal interno, por su participacion en campeonato de whley masculing, su facha
16 de julin de 2021, certificade de participacidn a favor del interno da fiojas 119.

- A fojas 120 e Informe Legal N™1T9-2022-INPEM8-214-AAL, & faver del inteme, donde ss
werfica que & |2 fecha de emision gel informe (18 de agosto de 2022) tene * afio 07 messs 03
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dias de reclusidn efectiva v ha redimide 240 dias (8 meses), suma de carcaleria afectiva v
tiempo redimide: 02 anos, 03 meses v 03 dias.

- & fojes 133 & 134 el Informe Social N°112-2022-INPEM 8-234-J5TS. de fecha 17 de octubre
de 2022, Fecha de iniclo del tratamisnto social marzo 2021, Conclupéndese gque ralne
condiciones faverables pera acogerse al beneficio sclicitade, cuents con scporie familiar
convivients, padre & hilos l2 brindan alojsmiento, oportunidades leborales, apoya moral y efectivo
gue la parmitird Integrarse 2 su entomo famillar postivamants.

- & fojas 137 el Informe Psicologice N°124-20Z2/INPE/ANCON Il de fecha 10 de octubre de
2022, inicio del tratamiento 09 de marzo de 2021, teniende un total de 36 sesiones grupales y 12
sesiones individuales y que en la actualidad el internd se encuentra aplo v en condiclones
psicologeas favorables para acceder al beneficio soficitado, alta probabilidad de reinsarcin
social,

- A fojss 157 informe de Incidencias Favorables y Desfavorabiss para beneficio penitencianic de
Semilibertad y Liberacion condicional, donde se consigna que el infemc manfiene una
participacion activa en el tratamiento, regisira tres evaluaciones semesirales, todas favorables:
01 de marzo de 2021 2 31 de agosto de 2021, 01 de safiembre de 2021 al 28 de febrero de 2022
y 07 da marzo de 2022 al 31 de agosto de 2022,

TERCERC: ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

3.1 Conforme se ha detaliado en el considerande precedente, el sentencssdo ha superado =l
primer filtro de requigitos formales, empero debe tenerse en cuents gque la verificacian del
cumplimiento de los mismes no resulla suficients. ademas s2 debe de evaluar los presupuesios
materizles o de fundabiidad desde Iz perspective del Beneficia Penitenciaric solicitado. debs
examinarse en primer fugar, la naturaleza del delito cometide, al igual gue l& personalidad
del agente, los esfuerzos realizados para reparar el dafio causado con su comisién, los
antecedentes penales v judicisles, asi como i vercsimilitud de s condiciores exiernas en
donde desamolard su trabaje, v otras circunstancias que resulten (tées para ks formulacién del
prondstico de |a conducta, y asi o precisa el Tribunal Canstitucional al sefiakar. “El oforgamients
de benaficios no esté circunscrifo Gnicamenta af curmplimiento de los requisiios qus &f fegis'ador
pudiere haber eslablecide como parde de esfe proceso de sfecuciin de condepa. La
delerminacion de sl comasponde ¢ no olorger @ un femo un deferminado beneficio
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penitenciario, en realidsd, no debe ni puede reducirse a verificar 5§ aquel cumpld o no con los
supuestos formates que la normatividad conlempla (plaze de infemamiento efectivg, frabao
reafizads, elc) dado que & nlemo sa encuenira privado de su liberad personal por virlud de ung
sentencia condenatora firme. La concesion de beneficios penitenciario estd subordinada a2
la aveluacion del Juez, gquien estimara si los fines del régimen penitenciario (inciso 22 del
articulo 133 de la Constitucion) se han cumplido, de manera que corresponde raincorporar
&l penado & la sociedad, sun anfes de que no hayve cumplide con (g fofalidad de [a condens
impuesta, 5 25 que ésle demuesira astar resducads v rehabilifads™,

3.2. Sobre la naturaleza del delite cometido, de |a leciura de ls sentencia s= advierde que =2
trata de un delio culposo agravedo en agravio de dos pessonas, delito culpose cuando ef autor
comefio &l hecho por negligencia, imprudencia o impericla; v para impaner [2 pana lomaron en
cuenta su condicion de agents primario ¥ le impusiaron una reparacion clvil total de veinfidée mil
quinientos solas,

b) Personalidad del sentenciado

El interno soficitante ha sefialade en audlencia haber reafizado sus terapias peicclogicas
socigles, ha.pagado en iniegridad la reparacion civil a Wiliam Daniel Hemandez Palomares de
51'15,EIDD.I:IE}'| soles, y al agraviado Diego Reinoso Barreds le falts pagar |a reparacian clvil, que fo
hard cuando empiece a trabajar. Que las terapias e ensefaron & tener conclencia def defio, a
asumir las responsabilidades de sus actos, & ser empatico, & no 58 impulsivo, ha aprendido 8
valorar iz ibertad, durante estz tiempo ha aprendido manualidades y iene proyectos de vida,

Lo cual se condice con el INFORME PSICOLOGICO N*124-2022-INPE/ANCON Il Ps.ABR da
fojas 137 a 138, suscrito por al pelcdloge Arturo Burga Ramirez, quien ha asistido & la sudiencia,
s ha ratificado en dicho nforme y ha sefialado que ef intema inicid su tratamienio el 08 de
marze de 2021, concluye que la probabilidad de reinsercion social del interno es alta, por
lzs siguientes razonas: Ei intémo su conducta ha sido favorable y muy parficipstive, se ha
manejado en el Intema técnicas para incrementar conduclas pro sociales, ks temas gue 58
realizaron son de acuerdo al defio como son drogas, alcoholismeo, victima, te, las cuaies van
dirigidos = consalidar su desarmlle moral, personal v familiar y busque e bienestar, En relacion &
s variable capacidad de autocontred ¥ en &l mansjo de emociones, se ha considerado acciones
grupales & Individuales a fin de incrementar su capacidad de autorreguiacidn emocional,
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cognitiva y conduchzal, ademis se ha trabajado sus vivencias de tension, frustracin, resgelt 2
ks vida y control de impulscs. El iniemo slempre ha estado trabajanda y a respondido a todo o
que ellos requieren 2l intemo

Lsimisme, so condice con el INFORME SOCIAL N®112-2022-INPE/18-234-J5T5 = fojes 132 ¥
134, suscrito por b trabajadora social Pathy Confrerss Seqranc, quien ha asistido a la audiencis,
ss ha rafificado en dicho informe que le es favorable &l intema, ¥ de| cual se advierte que inicia
sy tratamiento social marzo de 2021 y registra 15 sesiones individuaies, que gl interma cuenta
son soporte familiar adecuado, continud ¥ también 18 ha eyudado en &l pago de la reparssin
civil, esta compuesto por su conviviente, Sus hios, padre y hermano, que los Eems en el
iretamiants social son; desamollo de acthidades para el intemea, toma de conciencia del hecho
con el page de la reparacién ¢l y proyecios |aboraes, chmo repercute su conducta en su
familks,

Adviriéndoss asmismo del certificado de compulo laboral de fojas 58 que el Intemo regisira
actividad laboral duranie su reclusion.

Asimismo, respects al contrato de frabajo de fojas B0, el intemo cuenta con un frabaio en caso
de obtenar su libertad; contrato que ha sido ratificace en audiencia por el empleador Luis Alberio
Femandez Lara, gerente de la empresa Industrizs Zinke 5.A, quien ha explicado qus gl intemd
va a trabajar como ayudante en el &rea de undicin, suekio minirmo v su horario de fradajo.

El intermo Cristopher Semagué Grades, ha sefiglado en caso de obtener su Fbertad vivird en
Agrupacion Centenario Block 44.103 Calizo conforme al ceriificade domicillaro que abra en el
cuademnilio a fojas B3, y es el domicifio que se consigna en gl Informe Socil,

¢} Respecto a su actitud ante ¢ delito perpetrado, Incluyendo las acciones realizadas para
reparar ¢l dafo generado

Die s revision del cuadesnillo se advierie que 2| interme con la ayuda de su familia ha pagado
quince mil soles gque, por concepts de raparacion civil, conforme al documento con firma
legalizade v vouchers de fojas 52 a 58, quedando un saldo pendiente de siete mil quinkntos
Soles a favor de uno de ks agraviados, que §& comprometd 8 pagar con la remunerasion del
trabaio que e espara en caso de obiener s Wbertad y que serd una demostracion gue reaiments
ha tomado conciencia del defto,



Da la gudiencia realizada ests Judicalura sdvierte gue ¢l semtenciado he infernalizade su
conducta delictiva, y mostrado amepentimiento, liens un frabalo que se concretaria de obtensr su
libertad v una famiis que ke brindaria el soporte familiar adecuado; hecho que hace ver su aflo
grado de infencion de wolver & 2 sociedad como una persona nueva, resocislizada, que ha

pagado la reparacidn cil Impuesta como una muestra de su amepentimients, coma lo han
cormoborade los Informes psicobdgicos v social, v el profesional psictloge y 2 proesional
trabaiadara social preseniss en la audiencias; por ko gue excepcionalments s posible dar la
oporiunidad solicitada teniendo en cuenta |a exposicién final realizada por el sentenciado en Iz

audiencia al mostrar amepentimienin.

DECISION
Por estos fundamenios, el Décime Quinto Juzgade Penal Unipersonal de Lima, DECLARA:

|. PROCEDENTE &l Beneficio Penitenciario de SEMILIBERTAD sdlicitado per sl sentenclade
CRISTOPHER SERNAQUE GRADOS, rospecto da la condena que se le impuso por i comisidn
del delite contra la Vida, &l Cuerpe y la Salud ~ Lesiones culposas agravadas, en agravio de
Diege Sandro Reinose Bameda y Wiliam Deniel Hemdnder Palomares; observando
estriciaments las REGLAS DE CONDUCTA SIGUIENTES: 1.- Prohibicién de frecusntar lucares
de dudosa reputacidn, lémese locales piblicos gue no cuenfen con sulgrzachin de
funcionamientn, dscolecas, clubes nocturnos, casa de juego, Bares v Cantinas. 2.- Prohibiciin
de vardar ol domiclio, mientras dure el fiempo de b= pena por cumplic sujsto & confrel de la
gutoridad penienclaria, ast come del Representante del Ministerio Pabfico; v 15 dias calendarios
gespué nefici Esnciarip, deberd acrediar con cerdificade domiclarie &
direccltn donde residird, de conformidad con el adicile 11.6 def Decrats Legielative 1513, 3-
Gonourir & las Oficings ded Medio Libre del Instiuto Penitenciario v Post Penlienciane para su
control con |a periodicidad de 30 dias. 4.- No cometer nuevo defiic doioso. 5. Pagar |3 reparacin
civil pendiente & favor de Disgo Sendro Reingso Bameda duranie el fiempo de la pena por
cumplir, TODO ELLO BAJO APERCIBIMIENTO DE REVOCARSE EL BENEFICIO DE
LIBERACION CONDICIONAL OTORGADA Y DISPONERSE SU CAPTURA E

INTERNAMIENTO EN EL PEMAL de conformidad con lo prescrite por el articulo 56° del
Cédigo de Ejecucién Penal, en caso de incumplimiento de algunas de las reglas de
conducta impuestas conforme lo establece el Decreto Legislative N® 1513 articulo 13.




Il. ORDENO la inmediata ibertad del interno solicitants, siempre y cuando no exista mandato de
detencion emanade de autoridad compatente, en cuyo caso pongase en conccimiento de dicha
autoridad. Oficiandose con tal fin,

ll. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que ses = presenie resolucion, se archive &l presente

cuadamillo an forma oportuna, SIN PERJUICIO DE OFICIARSE AL MINISTERIO PUBLICO Y A
LA OFICINA DEL MEDIO LIBRE INPE PARA LOS FINES PERTINENTES.

IV. NOTIFICAR a las paries conforme a Ley, bajo responsabifidad.
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RESOLUCION N° 02

Lima, dos de diciembra de dos mi veintidas

AUTOS, VISTOS Y OIDOS: L= solichud de SEMILIBERTAD
presentada por Marla Crigting Fleres Veintemilis respecto d# |a condera que sa ba fmpuso por i2

comisidn del delito contra la Confiznza y la buena fe eh kos negogios - Libramiente indebide, en
agravio de Compudiskett, junto con las alegaciones de parte expuestas en la audiencia y
conforme al ragistro de audic,

CONSIDERANDO

PRIMERQ: De los Beneficios Penitenciarios

1. El articulo 135, inciso 22 de la Constitucion Politica establece gue ¢l régimen penitenciario
tiene par obisto la reeducacitn, rehabilitacion y reincorporacién del penado a la sociedad. Sobre
aste fin el Tribusval Constitucional ha precisade que la reeducacion y rehabilitacion del penado
(...} suponen, intrinsecamenie, fa posibilidad de que el legisisdor pueda autarzar que og
penados, antes de Iz cuiminacion de las penas que les fuemn impusstas, puedan recobrar sy
livertad si Jos propésitos de fa pena hubferan side afendidos. La justiicecion de fas penas
privativas de la libertad es, an gefinfiva, proteger & la sockedad contra &/ dalitn™

2 Este fin preventivo ha sido resaltado por el Tribunal Constitucional al sefialar que ...} fa
concesiin o un determineco beneficly penitencians, como la Kberscion condiconal o i@
semiibertad @ fevor de un Infemp, esfd condicionads 3 ung evalusclon judicla! previa,

! 8TC Expediente M201(-2002-ATC,Fs, 208



consistente en analizar que & frafamignto penal brindado al condenado dursnie la gfecucion de
la pena permita prever que ssts apte para ser reincorporado & 13 sociedad, precisamentie por
teber dado muesiras evidentes y razonables de heberse reeducado y rehaliflade™, de mode
que na basta enionces con verificar que se havan cumplide con los requisiios sstablecidos en s
norma de ejecucién penal o el Decreto Legislative N°1513, sino que se acredite en forma
certera, objetiva y razonable una eventuzl rehabilitacién y resocializacion del interno.

3.- Ello solo pusde tener sentido, si se aprovecha el periodo de privacion de liberad para lograr,
en lo posible, que el sentenciado, una vez liberedo, no solamente gulara respetar a ley y provesr
& sus necesidades, sino también que ssa capaz de hacerio; en efects, si mediante bos benaficios
pentienciarios, como la liberacién condicional o la semilibertad, se autoriza legalmenta que l2
nena impuesta por un jusz pueda suspenderse antes de su total ejecucidn. tal autorizacicn esta
candicionada a gue los fines de Iz pena se hayan cumpkde,

4.- Los baneficios penitenciarios tienen su razdn de ser en los principios constiucionales de los
fines de la pena, es decir, en la reeducacion y en la reinsercién social: ia prevencion especial i &l
tratamiento v en los factores positivos en fa evolucitn de la personalidad del recluse para
individuslizar la condsna impuesta, haciendo asi una eplicacidn del principio de sentencia
indeterminada vy ofreclendo al penado de estimulos gratificantes para legrar su adhesion & 2508
modos de comportzmiente que puedsn valorarse como indiclarios de esa evaluciin posdiva,
cumpliendo las prescripcionss de un programa de tratamiento individualizada.

SEGUNDO: Parm gue =l jurgador se pronuncie & comesponde acceder o no al beneficio
penitenciario solicitado por ka interma, debe en primer luger establecer los requisios objstivos ¥
luego subjetivos de ese pedido. En el caso en concreto, ia presente solictud cumple con ios
requisitos formalas previstos en el Decreto Legislative N°1513 arficuio 11, al respecto se obsena
los docurmnentos siguientes:

- A fojas 2 solicitud realizada por |5 infema.

- A folzs 3 a B, |a sentencia de fecha 02 de junio de 2015 expedients N° T403-2014 tramiteda
par el Cuadragésimo Tercer Juzgade Especiaiizado en lo Penal de Lima se le condena & Merla
Cristina Flores Veintemilla como autora del defito contra la Conflanza y la busna f2 en los
negocios - Libramiento indebida, en agravio de Compudiskett representade gor Marlo Emesto
Espincza Ayalpoma, a tres afios de pena privativa de lhertsd suscendida 2n su ejecucion pos &l
Wrrring de dos afios, bajo reglas de conducta y baje apercibimiento da imponerse lss medidas
Indicadas en el articulo 59 del Cédigo Penal en caso da incurmplimiento.

L 8TC Expedients N°382-2012-PHLSTC, Fe, 5



- & fojas 10 & 11, ef auto de fecha 05 de engro de 2018, revocatoria de ia condicionalidac de la
pena, mediante e cual se declara procedente la solicitud formulsda por fa represeniants dal
Ministerio Pibiico, en consecuencia, REVOQUESE Iz suspensidn da iz ejecuciin de la pena
implesta, v se dispone e oficie 2 la Direccian de s Policls Judiclal para su inmediata ubicacion
y captura a nivel nacional y sea intemads en e establecimienic penitencianic reapeciivo,
reservandose & cémputa de b= pena al momento de su caplura o 8 ponga fisicamente 8
dereche en el local dal Juzgado.

- A fojas 13 cerfficado de domiciliario a favor de Roberts Emesto de les Santos Garcla,

- A foias 22 a 28, depdsitos Judiciales del pago de ke reparacién civil

- A fojas 28 el certificado de conducts, en la cual se advierte que lz Interna no ragistra sancln
discipinarie.

- A fojas 30 la constancia de reclusian, en la cual se sdvierts que |a Interna se encuentrs reciuida
desde el 13 de octubre da 2021,

- & fojas 31 la Constancia de régimen de vida v la etapa de ‘ralamisnio de la intermna, dande se
haca constar que la intema sa ancuentra ubicada n & Régimen Cemrado Ordinario en la Etaps
de minima seguridad.

- A fojas 32 Informe de Incidencias Favorables y Desfavorables para beneficio penienciario,
donda se adviede que ks intema mantiene una perticipacidn activa en el ratamiento, habienda
alcanzado logros signficatives &l interior del penal. Teniende uns evaluacion semestral
FAVORABLES, realizadas ef 01 de noviembre de 2021 3 30 de abril de 2022,

- & fojas 35 a 36 el certificado de antecedentes judiciales a nivel nacional, en @ cusl se advierts
que sa trata de su primer ingresa y que no registra proceso pendients con mancato de delencion
o prisian praventiva a nivel nacionad, inscrite en el Registro Penitenciaria.

- A foias 15 & 18 contrata de trabajo emitido por la persona de Alexander Bendezl Chahuayla,
repragantante legal de Confecciones y Multiservicios Lycbent SAC, & faver de la intemna, donde
s consigna que la intema desaroliard actividades come vendecora, con una remureracién

mensual de dos mil Sales; certificacién notenal de firma,

- A fojas 39 el Certficads de cémputo educative N°045-2022, donde se advierte qua realizh
eciudios en costura ¥ acabados por 105 dies estudiados durante los meses de marzo a egosio
de 2022, carrobarado con el Libro de planilze de control educativo de folas 40 & 45.

- A fojas 46 & 47 &l Informa Psicaldgico N°58-2022-INPE/18-235-A-Ps, suserito por la psicologa
Teress Salimosas Peldsz. donde se sdviete que la intema inicia su tratamiento en ocubre 2021,



reglstra 32 intervenciones individuales y grupales, presenta condiciones psicoidgicas favorabes
para acogerse al beneficio penitenciario soliciiado. Probabilidad de reinsercion: Alta,

- & fojas 48 a 4% obra el Informe Social N°049-2022-INPEME&-236-5TS, suscrito por ia
trabajadara social Luz Santiago Palacios, trabajadora soclal, donde se advierte que la interna
cusnta con el soporte famillar 2decuado y parficipd de las acciones de tratamientn, Presenta
condicionas favarables para acceder al beneficio solicitade.

- A fojas 50 a 51 e Informe Juridico N®087-2022-INPE/ORL-EP-VGFTM-AAL, & favor ds |a
mtama, donda se concluye que sumado ks carceleria efectiva v el tiempo redimido a [a fecha de
emision del infarme tiene 15 meses y 12 dies.

TERCERQ: Le scepiacion del beneficio penitenciario de semi libertad esta condicionada al
cumplimiento de les formalidades pravistas por la actual legisizcidn (principio de legalidad) pera
también & la prognosls que debs realizar el Juez respeclo & ‘considerar & el baneficio
penBenciano procede, pues ya el Tribunal Constitucional en su sentencia 00012-2010-A1TC
fundamento BD ha safialade que ésta seriz considerada como un requisso adicional de caratler
matarial, &l cual se encuentra referido a que &l penado debe encontrase rehabiltade, s decr, 1)
debe existir cerlezs de gue su puestz en fibertad con antelacion al cumplimiento fotal del
gi:antum de la pena impussta, 2) no representa en modo algunc una amenaza para ks seguncad
de ia poblacidn ni para ninglin atro derecho fundamental.

CUARTO: La pena efectiva cumplida, la redencién por estudio, & la fecha del Informe juridico
(octubre de 2022), sumados hacen un total de 15 mases v doce dias de pena efectiva cumplida
por la sentencizda. Que, de acuerdo al criterio asumide por este uzgedo sobre las relacionas
juridicas para las loyes pengles materiales se Imician & momento en gue la sentencia
condenatoria adquiere firmeza, esto es, vigencia del articulo 46 del codigo de sjscuclén penal,
decreto legislative N° 1286; “La semiibertad permite al infemo con primera condena efaciive
egrese del esteblacimienfo penfenciario, pars ofscfos de irabajo o educecin, cuande hs
cumplido Ja fercera parte de Ja pena y si no liene proceso pendisnte can mandato de defencion
(...)."; siendo que la tercera parte de ia pena tres afios, es igual & un &fio, por o que sienco un
total de 04 afics, 07 meses y 12 dias de pena cumplidos por la sentenciada a la fecha dei
informe (julic 2021); ha superado la tercera parte de la pena concreta impuesta.

QUINTO: El procedimiento de semi fiberied procede, conforme al ariiculo 48 del codigo de
gjecucion penal, donde se indica expresaments que iz semi Fbertad parmite que el infemo con
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primera condena efectiva egrese. En ese aspecto, leniende en cuenta el prncipic de legalidad y
habienda escuchado al abogado defensor v a la solicitants, encentramos que si es k2 primera
condena y se han cumplido los requisitos legales para aprobar la solicitud conforms |o establece
el zrticuls 11 del decreto legiskativo 1513, v no existiende oposicion alguna sobre |os elemeantos
probatorios aportades solo quadaria revisar si la solicitante se encuenira reaiments rehabilfado.

SEXTO: DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

6.1 Entrevista al profesional del equipo multidisciplinario INPE: Teresa Salirrosas Peldez,
ge ratificd an el Informe Psicoldgico N°58-2022-INPEMB-Z36-A.Ps, senalo que se encuentra
trabaiands en &l establecimisnto penitenclanio desde hace tres afios ¥ gue 2 intama esta a su
cargo desde su ingreso &l penal hasta la actualidad, fue clasificada al pabellén ce minima
seguridad, [2 intema hizo talleres de verano y Trabajd en ef talier de textileria, durante &l tempo
de rechusion ha ccupado su tiempo de forma proactiva en talleres pequefics también dentro de
su pabelion y manualidades, 2 intema ha fenido un buen comporiamienio, ha recibido 32
terapias entre individusles y grupales y s& le ha reallzado fratamiento especializade de acuerdo
al delito come es foma conciencia dal delitn, modificar conductas, restriscluraciin de valores y ia
intarna muestra arepentimienio y es por eso es que ta probabilidad d2 reinsercian social es allz,
concluyenda que la interna muestra condiciones favorebles para acceder al beneficio solicitade.

8.2 Entrevista a Ia profesional del equipe multidisciplinario INPE: Luz Santiago Palacics,
trabajadora soclal, se rafific en el Infarme Social N° 44-2022-INPEM 8-236-8T5, sefiald que sl
hien la inferna proviens de un hogar desintagrado, sin embargo, se va haciendo indepandients
desde cagi nifia porque empieza a trabajar en diferentes oficios ¥ ya a los 18 afios es una chica
que ha aprendido diferenies actividadas en maieria de ventas y 2 [2 fecha la interna tiene un
entamo integrada, su conviviente y una nifia de once afios, tambidn cuenta con su sefiara madrne
biologica, padrasire, hermanos, que son quienes la visltan y la apoyan, durante i pandemia la
comunicacion ha side telefdnica con la femiia, videolamadas. Ls interma dentro del penal
siempre ha tetado de ser prosctive de estar aprendiendo diferentes manualidedes, es
respetuosa de kas normas de convivencla, no ha tenide ninglin tipo de informes. La intema
cuenta con el soporte famikisr adecuado, cuenta con una familis, vivienda, apoyo econcmico ante
un posible egresc.



6.3 Entrevista a la profesional del equipo multidisciplinario INPE: Edwin Gianelio Talledo
Matzza, se ratifict en el Informe Juridico N° 087-2022-INPEIORL-EP-VGTM-AAL, ACLARA
respecty a bos siete wouchers consignados en el informe en cuanio a la moneda, precisande que
lne dos (limas wouchers son de S/450.00 y S/50,00, monte S/500.00 de reparacion civil, ¥ ks
cines primeros depbsites son el manto de ko Fbrado indebidamente (US $1625.00), que iz inlemna
no tiene impedimento algune para poder acceder al beneficio sofictede, cumple con &l tismpe
necesario para acceder y ha cumplido con las acciones de tratamiento, La revocatora ce 8
condana condicional se dio a que incumplhd el pago de la reparacion cive por dos o tres meses
en época de pandemia, pero, & la fecha ha cumplido con el pago de la reparacion civil ¥ ia
devolucian del monto de ko ibrado indebidamenta.

8.4 Alexander Bendez( Chahuayla, al ser interrogado en audiencia plblica, respondic que ha
emitida el cantrato de trabaje, que su representada tiens tres afios de formada y se dedicana la
confeccidn y venta de ropa depertiva, y k2 labor que va a desempefiar la interna es de vendedors
y percibir 51,500.00 Scies mensuzles, 2 empresa tiene cinco trabajadores y o conlraios s&
renuevan cada seis meses. Que la intema es su cuhiada,

8.5 La =entenciada Maria Cristina Flores Veintemilla, al ser interrogada en audiencla plblica,
respondic que es conscente del delito cometida, fiene una hije adolescente de 11 afios de edad
v &5 por elo que solicta una oportunidad, Que deste que ingreso al penal hace un afio y dos
meses sproximadamente, se dedicd a hacer frabajos manuales como peluches, bordacos
posterior @ elle se inscribié en el taller de textil v aprendid a utllizar las maguinas reciss,
recrubidora, remalladora, en el taller de textd. Asimismo, refiere que trata de proveerse els
misma con las cosas que pueden hacer dentro del taller y venderos daniro del penal ¥ tambaén
recibia apoyo de su familia. Que &5 ks primera vez que postula & un beneficie penitenciario. Cue
no sabia del requenimients que ke hicieren antes de revocar |a pena suspendida, que ha pagado
i2 reparacion civil v lo indebidamente librado, que se encuentra arrepentida, que ha reforzado
valores, que en caso obtensr st fbertad vivicd an Calle Manuel Suarez 380 Urbanizacién Palac
|V Etapa - San Martin de Porres- Lima, Solicita gue se le d& unz sperunidad.

6.6 De la defensa técnica de la sentenciada: Alegd gue se fenga en cueniz que el
inemamienio corresponde @ uma revocacion de e pena ¥ no @ una pena impussta y (2
revecacin de ta pena se hace por no cumplir con la totafidad del monto librado que fus impuesio
como regla de conducta, su patrocinado cumpiid parcialmente y por no cumplir con la totalidad
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se k2 revoca la pena, sin tener en cuents, que nos encontrdbamos en pandemia donde le
siuzcidn econdmica de las personas gue se dedican al negocio se vieran afectadas. Cue su
patrocinada tomé conciencia del defito cometido, y bos informes psicoidgico, social y juridico bk
son favorables. Sclicita se daclare fundado el beneficio penitenciaria soicliade,

6.7 Por su parte la representante del Ministerlo Piblico: Sefiala que habisnde escuchado 2
bos profesionsles del egquipe multidisciplinaric del INPE en ks presente audiencia v a la
sertenclada, considera qua de los actuados e informe se adviere que 2 |a fecha 12 pena seria
sispericr a la lercera parie de lz condena, por lo que éstarla cumpliendo con ese requisito;
asimismo, se habria cumplide con los articulos 47 y 48 del Codigo de Ejecucion Penal y 2 &2
fecha ha pagado el integro de la reparacidn civil de S/500.00 Soles y &l monta de lo lbrado
indebidaments por el mente de US$1,625.00 Délares, y considerande los informes con apinionas
favorables ratificados en sudiencla, la suscrita congidera que |a interna s& encuentra apla para
reinsertarse a la socledad, verficdndose tambign que es agente primaro ¥ no ha ienido
sanciones disciplinarias. Cpina que se declare procedenie el beneficlo penitenciano soliciiaco.

SETIMO: Sobre la personalidad y peligrosidad del agente
- Al cbeservar el Informe de Incidencias favorables yio desfavorables parz el beneficio

penitenciar de semi Dbertad vy liberacidn condicional de |2 sentenclada de folics 32, se scviere
con k2 informacién actualizada recabada que |z intema senlenciada ha sido evaluada =n ung
oportunidad con rasuliade favorable,

Este Informe es concondante con lo sefialada por los profesionales del equipe multidisciplinario
que han acudido a la audiencia y explicads los logros significatives alcanzados por fe Intema en
su tratamiento penitenciario: psiciloga Teresa Sallrmosas Pelgez, se rafifich en &l Informe
Psicologica  N°5B-2022-INFE/1B-236-A.Ps; la seniders social Luz Santiage Palacios,
trabajadora social, se ratifich en el Informe Social N° 44-2022-INFEIME-236-5T5, v &l abogado
Edwin Gianelio Talledo Matza, se ralificd en el Informe Juridico N* 087-2022-INPE/ORL-EP-
VGTHEALL

Habiends sefialada los fres profasionaies del equipc mulfidisciplinario del establecimienta penal
que la intemna se encuentra apta para rensertarse a ls socedad, que desde su ingrese &l penal
na recibido su tratamiento; ef cual @s diferenciade de asuardo al delito {Libramiento indebida] por
el cual 32 encuentra en ol penal, y durants &l fiempo de reciusion ha otupade su thmpo de forma



proaciiva en tefleres pequefios también dentro de su pabelitn y manuafidades, |z infema ha
tenida un busn comportamients,

QCTAVO: Sobre el arraigo interno nacional

- La asolicitante Maria Cristina Flores Veintemilla, ha sefialado en audiencia gue en caso de
obtener su libertad vivira en Calle Manuel Suarez 380 Urbanizacion Palag IV Etapa - San
Martin de Porres- Lima, conforme af Ceriificado domiclliario que obra en el cuademillo a foiss
13

- La solicitants ha presentado contrate legalizado de trabajo de fojas 37, emitida por la personz
de Alexander Bendezl Chahusyle con fime |legelizeda, donde se consigna que en caso de
obtener su fbertad el Interno desemperiars |z labor de vendedora, su haber mensual serd de mi
guinientos Soles mensugsles, siendo la modalidad de trabaje bale contrato v que el contrato
durara dos afios; ralificado en audiencss,

NOVEMO: Sobre la actitud de |2 sentenciada frente a la parte agraviada
Se adwerte que hE zon pagar la repara : aarida
librado ]nghﬂgamﬂm &n 80 Intagrldad, lo t:ual ha sido aclarado en audiencia por el abogada
Edwin Glansllo Tallede Matzza, se ratificd en el Informe Juridieo N* 087-2022-INPE/ORL-EP-
VGTN-AAL al tener a |a vista los vouchers de pago gue cbran en aulos; lo cual es congruente

con el amepentimients que sefiala sentic Iz Inferna, o cual es un indicador de que una vez
liberado no solo cumplirg is reglas de conducta gue se e debe imponer, sino respetar la by ¥
provesr 2 sus necesidadas,

DECIMO: Finalmente, hay que tener en cuenta la neturakeza del deito por ¢l cual ha sido
condenada (Liramiento mdﬁmd-ﬂ:l sl edad, su arrepentimianio bo demuesira con ¢ page de 18

rgvocara |3 sentencis condicionsl, s agente primano, fiene un irabajo que se concretarfa de

pbtener su libertad v una familia que le brindara ¢l soporte famdiar adecuade; hecho gus hace
ver g0 @in grado de intencidn de volver 2 la sociedad como una persona nueva, por lo Gue

excepcionalmente es posible dar la oportenidad solicitada, mas alm si el objsto del Decrste
Legisiativg 1513, es impactar positivaments an af deshacinamiento de ks poblacién penitanciaris,
tratandose de un agente primario,

DECISION
Por estos fundamentos, ¢l Décime Quinto Juzgade Penal Unipersonal de Lima, DECLARA:



.PROCEDENTE el Beneficio Penitenclarc de SEMILIBERTAD solicitado por la
senfanciada MARIA CRISTINA FLORES VEINTEMILLA, respacto de la condena que
se le impuso por ia comision del delito contra La Confianza y k& Buena Fe en los
negocios - Libramiento Indebido, en agravio de Compudiskett representado por Mark
Emesta Espoza Ayaipoma; observando esirictamente les REGLAS DE CONDUCTA
SIGUIENTES: 1. Pmhibicion de frecuentsr lugares de dudosa reputacidn. 2.-
Prohihicidn de variar el domicilio sefislada en su declaracién furada; v en &l plazo de 30
dias calendarios deberd acredilar con cerlficado domiciliario la declaracian jurads de
domicilio que presentd en su solicitud, de conformidad con el articule 11.8 del Decrete
Legislativa 1513, 3. Concurrlr @ las Oficinas del Medie Libre del Insfiuto Penitenclare
y Post Penitenciarc para su confrol con [ periodicidad de 30 diss. 4.- No cometer
nugve deflo deloso, TODO ELLO BAJO APERCIBIMIENTO DE REVOCARSE EL
BENEFICIO DE HEEE&IEIH CONDICIONAL OTORGADA Y DISPONERSE SU

CAPTURA E INTERNAMIENTO EMN EL PENAL de conformidad con lo prescrito por
¢l articulo 56° del Codigo de Ejecucién Penzl, en caso de incumplimiento de

algunas de las reglas de conducta impuestas conforme lo establece el Decreto
Lagislativa N° 1513 articulo 13.

ll. ORDENO la inmediata Foertad de la intema sclicitants, slempre v cuande no exista
mandato de detencidn emanado de sutoridad competents, an cuyo caso pongase en
sonocimignto de dicha autoridad, Ofciandoss con tal fin.

ll. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presanis resclucitn, se archive el
presente cusdemflo en forma oporiuna, SIN PERJUICIO DE CFICIARSE &l
Minkstero Plblico y a la Oficina del Medic Libre para los fines perinentes.

IV. NOTIFICAR a las partes conforme a Ley, bajo responsabilidad,
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18° JUIGADO PENAL UNIFERSOMNAL - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 07204-2022-1-1826-JR-PE-18

JUEZ : LOPEZ ULLOA LEINA GLENA
ESPECIALISTA : PUCHURI QUISPE GISELA MARLENE
SOLICITADO : CARDENAS DE LA CRUZ, LADY JUDITH
SOLICITANTE - MINISTERIO PUBLICO

RESOLUCION N.° 06

Lima, 04 de enero de 2023

AUTOS, VISTOS Y OIDOS: Los actuados Ingresan a Despacho parg
resoiver, luege de haber reclzode lo cudiencia vitual del bensficio
penitenciario de liberccién condicional promovida per la sentenciada
LADY JUDITH CARDENAS DE LA CRUZ; y. ATENDIENDO:

PRIMERO: ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 31 de mayo de 2019, emifida por el Juzgado
Penal de La Vicforo y San Luis de la Corte de Lima [folios C2/07]
mediante lo cuaol APROBO EL ACUERDO DE TERMINACION ANTICIPADA
aribada enfre el representanie del Ministeric Poblico, os abogados
defersores v los procesados; condeng o AQUILES TITO VALERIANO
FLORES y LADY JUDITH CARDENAS DE LA CRUZ como coautores del delito
contra la salud plblicc - wrafice licite de drogos- promocion ©
fovorecimiento al trafico liciic de drogas, en agravie del Estado, vy
comao tal se le impone SEIS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
EFECTIVA, la misma que computads desde la fecha de su detencidn (16
de mayo de 2019) vencerd el 15 de mayo de 2025. Asimismo, se les
impone 180 DIAS MULTA a razon de 5/ 5.00 por dia. significando la suma
de $/ 900.00 que deberan pagar cado une de los senfenciados en &l



plaza de diez dios de notificados con lo presente o favor del tesoro
oUblico: @ INHABILTACION conforme lo pravé el arficule 367, incise 2) del
Codigo Pendl, esto es lo incopocidod o impedimento para obtener
mandato cargo o emplec o comisién de caracter publico: y se FIJA en
la suma de 5/ 5000.00 por conceplo de reparacion civil gue deberan

abonor cada uno de los sentenciodos a favor del Estadao.

Mediante Resclucidn N.° 05 del 21 de junio de 2019, emitida por &l
Juzgado Penal de La Victoria y San Luis de lo Corte de Lima [folics O8] se
declard CONSENTIDA la sentencia del 31 de maye de 2019,

SEGUNDO: SOLICITUD DEL BENEFICIO PENITENCIARIO

La sentenciada solicita la concesidn del beneficio penifencicric de
liberacion condicional omparandose en las normas confenidas en 2i
Decreto Legilative N® 1513. Lo ouvicrndod Penitenciaria organizd el
expediente odminisirafive  elecirénice vy  remitid ol Juzgodo,
acompafiondo:

g} Sentencia condenatoria del 31 de mayo de 2019 [follos 02/07]
y o Resolucidn N.° 05 del 21 de junio de 201%, gue declorc
COMNSENTIDA la sentencio dictoda precedentements [folios
08].

b) Cerfificado de antecedenies judicicles a nivel nacional de la
sentenciado LADY JUDITH CARDENAS DE LA CRUZ [fojas 28).

c} Decloraciaon Jurada de domicllio [foja 10].

d) Copio de los Depdsitos Judicicles Administrativos por
reparacién civil: N® 2021001402017 por el monto de 5/ 1,000.00;
NE 2021001400002 por el monto de 35/ S00.00; NP
2022057102741 por el monte de 5/ 500.00; N.* 2022057101903
por & monto de 5/ 300.00. Asimismo, copia de los Depdsitos



Judiciales Administrativos por los dias mutta: N.° 2021001400003
por &l monto de 3/ PC0.00 (fojas 15/18).

e} Contrato de Trabgjo Post Carcelario de fecha 17 de agosio de
2022 [fejas 12/13].

fl Constoncic de Régimen de Vida y Elapo de Tratomiento de la
Interna M2 0109-2022NPE/ORL-EP.VGFIM-IDT del 04 de
octubre de 2022 (foja 22].

gl Informe de Incidencios Favorables y Desfavorables N.° 47-2022-
INPE/ORL-EP.VGFTM-JDOT del 08 de ociubre de 2022 [fojos
71/73).

nj Informe Social N® 056-2022-INPE/18-234-5T5 del 25 de ociubre
de 2022 (fojas 44/45).

i} Informe Psicoldgico N° 67-2022-INPE/ 1B-236-A.Ps (fojas 47/30}.
]| Ceriificade de Compuio Laboral {fojas 34/48).
k) Cerlificade de Computo Educativo [fojas 27/33).

I} Informe luridico N® 104-2022- INPE/ORL-EF-VGFTM-AAL del 17
de octubre de 2022 |fojas 51/52].

FUNDAMENTOS

TERCERO: Lo Constitucion Politica del Perd en su articulo 137 incizo 22
sefiala que el régimen penitenciario tiene por objefo la reeducacion,
rehabilitacién v reincormporacion del penado o lo sociedad. Bsto s
coherente con lo que prescrbe el articulo 10.3 del Pacto Infemacional
de Derechos Civiles y Politicos, en cuanto a que el regimen
penitenciario comistird en un fratamiento cuyo finalidod esencial sera lc
reformo v readaptacion social de los penodos. Tambien con o
Observacién N.° 21 del Comité de Derechos Humanos que establece
tratar con hurmanidad v respeto de su dignidad a foda persong privada
de llbertad.



El Trbunal Constitucional en el Expediente 05436-2014-PH/TC
fundaments Juridico 75 sefala: * [...]) lo problemdtica del haclhomiento ce
establecimientos penifenciarios en situaciones de emergencia |...) i CIDH ha
reafitado un lomado o los Estodos porer; |...] enfrentar lo gravisimo situaciin de
igs personas privadas de o fbertad en o regidn y o odoplar medidas urgentes
parg garaniizar ia solud ¥ lo integridad de esta poblacian y de sus fomilias,
frente g los efecfos de o pandemio de! COVID-1%, a§ como asegunar igs
condiciones dignas ¥ adecuadas de detencidn en los cenfros de privecién de
lo libertad, de conformidad con los estandares interamencancs de derechos
humonos. En porliculer. ko ComBldn insto o los Estodes o reducr lo
sobrepobiocidn en los cenfros de defencién come una medida de contencicn
de ig panaemia {...]".

CUARTO: Fs de precisar gue. con ocasion de o pandemia por Covid-19,
y con ello las restricciones sociales dictodas por el Gobieme del Perd, se
dictd el Decreto Legslativo N.° 1513, que sstablece las "Disposiciones de
cardcter excepcional para el deshacinomiente de establecimientos
penitenciarios v centro juveniles por riesge de contagio de virus covid-
19", vale decl. que con motivo de la vigencia del citodo Decreto
Legislativa el legisiodor ho expresado itombién su proposite de
reinsercién social, respecto de un grupo de condenodos gue se
encueniran sufiende coarcelero efeciiva. En este orden de ideas,
corresponde evaluar si el inferna recumente debe o no acceder dl
beneficio solicitado,

QUINTO: Andiisis del caso en concreto

5.1 Lo soficitante LADY JUDITH CARDEMNAS DE LA CRUZ fue condenada a
seis afios de pena privativa de libertad efectiva como outora del delifo
contra 1o salud pubica — frdfico ilicite de drogos- promocion o
favorecimiento al trdfico ilicilo de drogos. en agravio del Estado, tal

como se corabora con la sentencia del 31 de enera de 2019, Asimisme,



se le Impuso 180 DIAS MULTA eguivalente ¢ lo suma de §/. 900,00 &
INHABILTACION conforme lo prevé el arficulo 34° inciso 2] del Codige
Penal, esto es o Incopacidod o impedimento para obiener mandato
cargo o empleo o comision de caracter publico. Tambien, se fijid por
concepto de reparacién civil a fover de lg parte agraviada o suma de
$/5,000.00 (CINCO MIL CON 00/100 5CLES). (ver fs D2/07).

5.2 De la documentacion glosada en el segundo considerande, la parte
recurente cumple con los requisitos formales establecidos en el arficuic
11 del Decreto Legklafive N.° 1513, asi como tambign con ko establecico
en el articulo 54° del Codigo de Ejecucion Penal, pues la sentencicda se
encuentra ubicada en el régimen cerade ordinaric en lo stapa de
minima seguridad {5 22]; ha cumplide con mas de la mitad de la pena,
ver Informe Jurndice o fs 51/5% no fiene proceso pendiente con
mandalo de detencidon, ver antecedentes judiciales a nivel nacional {fs.
251t la autoridad penitencicria informa o s 71/73 en &l Informe de
Incidencios Favorobles y/o Desfovorables, gue la interma tiene |os
siguientes resuliodos favorobles: Del 01/07/2017 al 31/12/201%: del
01/01/2020 al 31/08/2020; del 01/09/2020 al 28/02/2021: del 01/03/2021 al
31/08/2021; del 01/09/2021 ol 28/02/2021 v del 01/03/2022 ol 31/08/2022.
Acompofa declaracion jurada de domicilio; contrato de frabdjo vy
cumplis con el page total de los dios mulia, realzade mediante
depdsita N.° 2021001400003 por el monto de 5/ 900.00. Finclments,
cumplid con una parte del pago de o reparacion civii mediante
depésito judicial administrative: N° 2021001402017 por el monto de 5/
1.00000 N° 2021007400002 por el montc de §/ 50000 N°
2022057102741 por el monto de 5/ 500.00; N.° 2022057101903 por el
mionto de 5/ 300.00. Pagandeo en total 5/ 2,.300.00 {fojas 1.5(18}.

5.3 Durante la audiencia virtual, redlizado el 04 de enerc de 2023, 58 ha
podido establecer o siguiente:



- El representante del Ministerio Poblice, :efald lo siguienter (.
manfiene su postura inicial, dado que el beneficio penitencioro ha sido
solicitado por motives de robofo, encontrande deficiencios en cuanfo
ol contrato de frabgjo {...) durante ia entrevisic ol empleador (...} no le
causa convicoion gl Ministerio Publico para que lo inferng frobgoje como
habilitadoro, dodo gue desge el inicio de su negocio no ha necesifado
de ung habiifodora, v colncidentemente ochora necesifo de ung
habilitadara (.. cuondo se le preguntd ol empleador que harfa s
interna volvia a incurlr en un delito, este respondio gue no crela gue
sucedo esto, cuando lo comecio como empleodeor seria lo de poner en
conocimiento al drgono jurisdiccional. En cuanfo o la infemclizacion de
los consecuencias del defifc, se tiene (...) enfre el 2019 y 2021 no ha
reqglizado ningln pogo, sno recién en ef 2021, estos pogos se reglizaron
debido a que en el 2020 se solicitd el beneficio penitenciario, porlo que
no se frata de la internalizacidn volunforia de las consecuencias del
delite, por o gue en esfe punto no le generg conviccion. Respecio o
infarme social, no fe causa conviceldn debido o gue la forma de
enfrevistarse con los familiares (videollomada] sea el medio idoneo
como parg poder evalugr lo relacian famiiiar [...) ho escuchado a lo
psicdlogo gue la interna cuenta con 15 sesiones individugies, de |as
cuaies han llevade a cabo 02 veces por semanag, fompoco le generg
conviccion la aseverocion efectuada por la psicdlogo puesio que, s
fueron 02 veces por semana, fuesron 08 ferapias por mes, desde julic asl
2022 serngn (06 meses, por lo gue sefia 48 terapias individuales, por lo Ggue
ne hay un comelats, Lo intema ha indicado gue &n el 2020 ha selicifado
un beneficio penitenciario que le fue negado debido o gue exisifan
confradicciones en lo documentacion presentada, er &l presente coso
considerg que siguen hobiendo confradicclones en el comrato de
rabajo, por lo gque no se ha superado adn este punfa, se fiene gue
tener en cuanta o cantidod de marhuana gue & & ha enconfrado.
dodo que 5 bien es cierfo lo sentenciagda se ho acogide a Ig
ferminacicn anficipoda, esto fue debido o gue fue enconfrodo en



flagrancia delictive. par ko gue se fens que fener en cuenta lo
pelgrosidad del delifo, soliciiande gue se declare improcedente el
presente beneficic penitenciaria [...)"

- Lo Defensa Técnica del sentenciado solicitante, seficid lo sigulente:
“l...] ol ampoo del Decrefo Legislativo N.° 1513 gue se encuenira
referide o contexfo de lo emergencio sanitanc, su palrocinadd hg
cumplide con formalirar el expediente odminisirafive de liberacion
condiclonal v regulode en el orficule T1° de lg citada noma, slendsc os/
se han orafzado los shumenioles gque escoltan el beneficic
penitenciano, de lo misma manera ha demosfrade que su patrocinado
esfd arepentida y gue es consciente de sus ccfos, por lo gue sU
patrocinada se encuenira arepenfida por e dofo cavsado, femblen
ha cumpliido con pogar e infegro de los dios mulfo {5/ 960.00) v una
parte de la reparacidn civil por la suma de §/2,.300.00, su pafracinada ha
demaostrado un amepentimienfo material ¥ moral. Concivye que se
declore procedente el beneficio penitenciaric [...]".

- La Psicdloga EMPERATRIZ MEDINA ROJAS, manifesid lo siguiente: " [...)
ha trabajodo con lo intema en io gue son sus volores, utlizando fa
feropic cognitive conductual, fombién irabgjon en la foma de
decisiones ¥ los consecuencias que esta froe o raiz de las moids
decisiones; legd g ung conclusién faverable, a raiz de gque hubgo un
seguimiento en el dig a dia de lo intema, fode ello gueda registrada en
un cuademno de incidencias, por lo que e da una conclusion favorable
v 58 encuenira apla para reinserfarse @ lo sociedad; el flempo gue ho
estodo reciuida la solicitante ha hecho efecto con el objetivo de fo

regducacion y rehabiitacian {...]".

- Lo Trabajadora Social LILIA MARIA AGUILAR GARRIDO, s=fclé o
siguiente: “f..] con relacidn o las integrentes de su fomiic son 03
menores hijos que son esfudionfes. cuenfo con el opoyo de su madre y



hermana mayver, dichas familiaras viven en el mismo demicilic y han sigo
&l soporte gue o Interna ha requeride durante su pericde de reclusion
[...) reconociends que al haber cometido el icifo penal ha fraciuvrado
lag relacion fomiarf...) la interna ha desarollods hoblidodes con
relacion a su ral camo infegranie o parte del grupe familiar, peorlo gue
no flene necesidad de infervenir tanfo, debide a que ella misma buscar
encontrar Ios soluciones en caso de gue se le presenten probiemas en
su entorno familior, (hace la aclaracién en cuanfo a la fecha debido a
gue consigné la fecha de infcio en junic del 2012, slendo lo comecto
junio de 2019, fecha en que la inferna comenzé con su frafamienio en el
penal de Sonfa Ménica); los resultados ciconzodos son opfimas, se ha
cumplido con el fraotomiento desde gque ingresd ol esfablecimiento
penitenciana, dade que cuenta con un legaje social {..) s gue g
inferna redne condiclonas socio familiares para gcogerse al beneficio

penifenciana. {..])"

-El obogado del INPE, GIANELLO TALLEDO MATIA, marifests lo siguisnis:
" (...} la inferna solicitante es ocreedora a lo iberacian condicional por
el tiempo franscurido, haciendo la precisidn gque por un emor mofenal
en el informe juridico se consignd semiibertag, pero el beneficio
penifenciario solicitado &3 de liberacicn condicional {...)"

SEXTO: De lo expussto, se puede ocdverfir gue si bien es cierfo el
representante  del  Ministerio  Plblico  solicita gue s&  deciare
improcedente ¢ beneficio sclicitado, por cuanic considera que g
video llamada no es el medio idéneo para evaluar la relacian familiar,
esta juzgadora considera tal come lo explicd lo frabgjadore secial, gue
todgvig no se les ha autorzado reaqlizor los visitas domiciliorias in situ.
Asimismo, respecto a los erares formeles del conirato en el senfido gue
se ha suscrito con el nombre comercial de "CHARC SPORT” y no
“CHARRC SPORT”, el empleador preciks gue se incurrid en emor material.
Respecio a lo observacion gue hoce sobre que lo fufura empresa



empleadora nunca hg necssitade una habiitfodera v casualmente
chora lo necesita, esta judicatura corsidera que es potestad de |a
empresa empleadora contratar o personal idoneo para reclizar el
trabgjo. Mdaxime, que la misma sentencicda ho seficlado en audiencia
gue frabojd en cdrceles productivas como habiltadora, v aprendio a
usar las mdguings rectas, remallodorg. Finalmente, sebre &l nimers de
sesiones de psicologia que o criteric del Ministerio Publico no guardan
relacian 15 sesiones individudles). Se fiene que fener presente gue la
interma fue traslododa del Estoblecimiento Penifenciaric de Sanfo
Ménica al de Virgen de Fdfima,. el 23 de julio de 2022, tal como se
corrcbora o fs 21. Mdaxime. gue tal como se seficla en el Informe
Psicolégico s& han realizado B4 sesiones entre Individuales v grupales,
ver 5 47/50,

SEPTIMO: En esa linea de pensamiento, se puede odvertir gue existen
condiciones favorables gque permiten qpreciar ¢ esta juzgodora. el
grado de readaptocion social gue presenta la seniencioda LADY JUDITH
CARDENAS DE LA CRUZL pues el Informe Psicoldgico, es categorico en
sefialar en la parfe corespondiente a la gpreclacion psicocriminolégica
gue la sentenclada en su proceso de irofamiento psicolégico ha
evolucionado progresivamente v se encuenira preparade para afrontar
4 lo sociedod vy tener buen estilo de vida positiva fomilicr. afectiva,
social. Asimismo, en el Informe Social se establece gue la inferna fiene 3
hijos menores de edod, ademds cuenta con &l apoye de sU modre ¥
hermana, evidencidndose que fiene soporte familiar, ha cumplico con
el pago total de los dios multo ¥ parte de la reparacion civil. Maxime,
gue nos encontramos en un contexic de emergencia sanitaria por el
COVID-19, siendo gue el Estado tiene el deber de garantizar el gjercicio
de los derechos fundomentoles no restingides de lo poblacion
caorcelaria.



Por los fundamentos, ante expuestos la sefiora jueza del Decime Octavo
Juzgade Penal Unipersonal de Lima, RESUELVE:

1. DECLARAR PROCEDENTE el pedide de beneficio penitenciario de
LIBERACION CONDICIONAL sclicitado por la senfenciode LADY JUDITH
CARDENAS DE LA CRUZ. respecto del fiempo de la condena gue |e
correspende cumplir por o comision del delite confra la salud poblica—
frafice iicifo de drogos- promecion o foverecimiento al frdfice ilicito de
drogos, en ggravio del Estado; v en consecuencia se ordena su
inmediata libertad del Btablecimiento Penitenciards de Mujeres Virgen
de Fdatima, siempre gue no existo offe mandale de detencién an su
contra g nivel nociongl. ien mplir con lo restante de su

rcier r lbart

2. INFORMAR sobre dicha decisidén o la oficinag de MEDIO LIBRE del
Institute Nacional Penitenciaro (INPE], para gue coniinde con su
tratamiento penitenciaric, guedando cbligado lo citada sentenciada ol
cumplimienta de |as siguientes regias de canducta:

a. Mo variar de domiciio ni gusentarse del lugar de su residencia -
ubicodo en Urbanizacion San sidro Laobrador, M1 C, Lt 2, distrito de San
Yicenfe de Cofete. provincio de Cafiete v departamentc de Umd
[sefclada en lo declaracidn jurada de domicilio de folas 10), sin previo
aviso vy autorzacion de la autoridad judicial y con conocimienta de la
oficina del Medic Libre del INFE, debiendo |la intema, acreditar en el
plaze maximeo de 30 dios colendario. con el cerificade domiciliario
cormespondiente, o declaracidn jurada de domicilio.

b. Lo obligacidn de la condenada de reportarse cada mes de manera
virtual ante el encargado del aplicative de Conirol Virfual Penal de lo
sade judiclal [Contral Virtual Pengl de Procesodos vy Sentenciados Libres]
& de concurir cada fin de mes o la Oficing del Conirol Bicmétrico de lo
Corte Superior de Justicia de Lima cuande esta empiece a funcionar,

siendo que con el pimero deberdg comunicone en el ploze perenfornic



de 72 horas., parg brindar su direccién (ratificar el domicilic gue ha
consighado al momento de su egreso) ¥ su numere de teléionc celutar
por los cuadles se le vinculord, de manera pemnanente en el
procedimiento de verificacion de reglkas de conducta de amaige o
ingresar ol aplicativo de confrol virugl penal de procesados Y
sentenciodos libres.

¢, Lo ebligocién de sefialar ol Juzgodo en el plazo perentorio 72 horas, I
direccién de su residencia y o preporcicnar el nimerc de una linea
telefénica mdvil, medionte lo cugl s& horg efective el seguimlenio vy
control de la medide de damoigo dictada como parfe de o
condiclonalidad de la pena.

d. Concurmr cada treinta dias a las oficinas del medio libre del Instituto
Maciondl Penitenciario para informeor personalmente sus actividodes.

d. Continuar con su fratamiento penitenciario en el Medic Libre.

e, Mo frecuentor lugares de dudosa repuiacion, ni Ingerr babicas
aglcondlicas en exceso o estupefacientes.

{. Cumplir con pagar de forma completa el monto de la reparacidn civil.
g. No poriar armas ni instrumenios susceptibles para la comision de un

nueve ilicito ni cometer nuevo delito; tode elfle, bole gpercibimiente de

ey crdenarse su rei jento en
ung cdrcel piblica o efectos de que cumpla con lo gue resta de la
ena. en caso de incumplimi ra de las reglas

conducia impuestas, tal como se encuentra previsic en el articulo 56 de
Codigo de Ejecucion Penal v en el articulo 13 del Decreto Legislativa N®
1513

3. MANDO: Que se nofifique la presente resclucion a las cosillos
glacironicas de lgs partes procescles vy se oficie a la culoricad
penitenciaria para el cumplimiento de la misma. v una vez consentida o
ejecutorioda sea lo presente resolucion, se archive definitivamente el
presente ncidente en forma oporfung, bojo responsabilidad del cursor.

Nofificdndose y oficiandose. -
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DELITOS 1 HOMICIDIO SIMPLE ¥ TENENCIA ILEGAL DE ARMAS
MATERIA : BENEFICIO PENITENCIARIO — LIBERACION CONDICIONAL

Resolucidn N*05
Lirna, sieta de abril,
de dos mil vainiitres.

VISTOS v DIDOS: Los actuedos son puesios en despacho para
amitir pronunciamiento respecto & fa solicilud de beneficio penitenciaric de
libsracion condiclonal gque ha formulade el sentenciado Juan Humberto Sisniegas
Abanto: v, con la razdn previa emitida por secretaria, se resuelve con o contenido &n
al presente cuaderna incidental v o actuado en audiencia virtual.

CONSIDERANDOS:
PRIMERQ: SOBRE LA NORMA PENITENCIARIA APLICABLE EN EL TIEMPO.

1.1.- Los beneficios penitenciarios no son derechos del condensdo, sing, pare del
régimen penitenciario que corresponde a un modalo de tratamiente progresivo técnico
en su giepae de pruebs -esfacion pravia a la excarcelacidn definitiva por cumplimienio
de la pana privetiva de lbartad impuesta-. Asl, el Tribunal Constitucional ha sefialado
gue los beneficios pentenciarios no son derechos fundamentzies, sino parantias
previsias por e derecho de ejecucion pengl, cuyo fin es concretizar al principio
constitucional de resocializacion v reeducacién def interno (cfr. Sentancia N 02700-
Z2006-PHC/TC),

1.2.- Ahora, segdn la propia configuracién de los beneficios penitenciarios, se necesita
da raguistos objativos facimente determinablas, tal como &l franscurso de una
determinads parte de condena, =2si como otros requisitos subjetivos ce caracter
indeterminados, comao la existencia de un prondstico favorable de reingarcion social’,
Se debe lener en cuenta que los beneficios penitenciarics aun asl no consfituyan
dergchos, lenemos que su denegatoria, ravocacion o restriccldn de acceso al mismao
dabe cbadecer a melivos objetivas v razanablas.

1.3.- El Tribunal Constitucional, an el Exp. 03644-2017-PATC, del 128 de anaro dal
2021, fundamento juridico 17, ha establecido que: Los beneficios penitenciarios son
medidas gue el legislador o la autoridad administrativa adopta en procurs de elcanzar
el fin constiucionalmente exigido por el ariculo 139, inciso 22 de la Constilucién, esto
ez, que & régimen penitenciario haga posibe 3 reeducacldn, rehabilitaclén vy
reincorporacikin del panado a la sociedad. En estricto los baneficios penitenciarios no
son derechos fundamertales, sing garantias previstes por el Dareche da Ejecucion
Penal, cuyo fin es concratizar e prncipio constitucional de resocislizacidn y
reeducacidon del interno?, Esto significa que no existe un derecho fundamental a

U Aguerchy Planario N* &-2011/C0-116, ol 06 de dciambre de 2011, fendamens juridcs 8,
I Sentencias conlenicas en leg Expe, N™ (084 2-2003-PHC, ndamentn 3: N° QZT00-2006-PEC, fundamentn 19: N°
Q0033-2007-FL, fundaments 48; N° 02005-2015FHC, fundamenta 4, antre alras,
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obtener un beneficio penitenciario, ni siquisra & aqualios que son represeniztivos de |2
posibilidad de la concesién antelada de libertad. Asimismo, segin el Tribunal
Consfitucional, tenemos gue la exclusitn de una eventual concesion, en funcion de &
grevedad de cierfos delitos, no es inconstitucional per se. (Subrayado es nuestim),

1.4.- Es Importante precisar que nuestro legisiador en materia de ejecucidn penal
habia establecida un reguisite de temporalidad en el adiculo 57-A dal Decreto
Legisiative N*854, del 02 de agosto de 1991, en do nde establecia gue: “log beneficios
penitenciarios de semi-bertad y libaracidn condicional se aplfican canforme 8 I8 8y
vigenfe en &l momenio de & sentencia condenatoria firme (..., sin embargo, dicha
regulacidn ha sido derogads, encontrandoss vigents el Decreto Supremo N°003-2021,
del 27 de febrero de 2021, donde se precisa, segun el incise 1) del articulo 63 del
citado cuarpo normative, también lo sigulente: "Los beneficios penitenciarics de sami-
fherfad y fbaracicn condicional 58 aplican conforme a la ey vigente en & momenio de
Ia zeniencia condenatoria firme”.

1.5.- Con las precisiones entes mencionadas, en &l prasants caso rasulta aplicable |8
reaulacién en materia de ejecucidn pensl vigente 4 la fecha del 18 de actubre de 2018,
porgua en esa fecha se decland “consentida” k8 condena impuesta contra Juarn
Humbero Sisniegas Abanto, mediants sentencia del 26 de sefiembre de 2018, y, dicha
regulacidn se complementa con |las disposiciones contenidas en el aniculo 11 del
Decreto Legiglative N® 1513, que regula el deshacinamiento de establecimientos
penitenciarios y centros Juveniles de cardcter excepcional para garanlizar ia vida frente
al riesgo de contagio del virus COVID 15,

SEGUNDQ: SOBRE LA SENTENCIA.

2.1.- La Tercera Sele Penal para pracasos con Reos en Carcel (Exp. 0801-1894-0),
mediante gentancia dal 26 de setiembre da 2018, condend a Juan Humbero Sisniegas
Abante como auter del delito contra ta Vida, & Cuerpo vy |2 Salud -Homicidio Simpie,
en agravio de Glorogido Braulic Martinez Alcocar, v, comao autar del delito contra 18
Seguridad PUblica -Tenencia llegal de Armas, en egrevio de la Sociedad, v, en
consecuencla, so le impuso sels afios de pens privative de la fiberlad efectiva, ia
misma gue computada desde al 21 de mayo de 2018 vencera el 20 de mayo da 2025.
Asimisma, 52 ha establecido la reparacidon civil an la suma de 2/, 6,000.00 soles que
deberd de cencelar ¢! citedo sentenciado & favor de los agraviados {3/, 5,000.00 soles
para el agraviade Gloroaldo Braulio Martinez Alcocer y S/ 1,000.00 soles para la
sociedad),

2.2.- En al plazo de ley no ge impugnd la citada sentencia, y, medianie resolucion del
18 de oclubre de 2018, se declard consentida que condena emitide conire Juan
Humberto Sisniagas Abanto como autor del delito contra [a Vida, el Cuerpo v I Selud -
Hemicidie Simpée, en agravio de Gloroaldo Braulio Martinez Alcocer, y, como autor del
delito contra |a Seguridad Poblica -Tenenciz llegal de Armas, an agravio de la
Socledad.

TERCERO: SOBRE EL BENEFICIO P. DE LIBERACION CONDICIONAL.

3.1.- La liberacién condicionsl e5 un beneficio pentenciario regulade en el ariculo 48
del Decreto Legislativo N654 [vigente al momento de los hechos], 8l mismo que tiene
come fimalidad permitir gue ef sentenciado egrese de forma anlicipada del
establecimiento penitenciario cuando ha cumplido la mitad de la condena, pero
siempre gue se encuentre ubicado en |2 etapa de minima o mediana seguriced del
régimen cerrado ordinario.
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3.2.- El articule 49 del Codigo de Ejecucion Penal, modificado por el Decreto
Legisiative N* 1286, [vigente al momento gue la con dena quedd consentida), estable io
siguignie:;

Articolo 48.- Liberacion condicional

£l beneficio penitenciariy de liberacidn condicional parmile gue & interma can

segunda condena efectiva sgrese del ssiablecimienio penflenciardo, siempre ¥ cuando:
1) Cumpls fa mitad de Iz pena; 2) No lenga process pendiente con mandsio de
defencion; 3) Se encuwentre ubicado &n elapa dp minime seguridad, mediana o méxims
seguridad del régimen cerrado ordnant, 4) Gumpls con pagar los dfas muita fado en
la serdencia; v, 51 Cumpla con pagar lotal o parciaimerds la reparacian  ehal fade
en {2 sentsncia etendiendo &f criferio gl Juer bazado en = capacidag de
cumphimeanto da pago gue Hene of intermo, En ningdmn caso el monle parcial dabe ser
menaral 1089 dal momto fatal {1

3.3- Ahora, tal como establace sl articulo 53 del eddigo antes citado, este beneficio
penitenciario de |beracion condicional fiene naturalaza jurisdiccional. puesto gue se
tramite ante el Juez que conocid l8 cause (andlisis sobre |2 admisibilidad) y previa
asudiencis publica recién se resuelve sobre su procedencia o denegatoria.

3.4.- En |a misma linea, el atticulo 11.1 dal Dacrato Legisialive N* 1513 y articulo 53
del Codige de Ejecucion Panal establecan gque la formacion del expediente de
liberacitn condicionzl es deber del director del establecimiento penitenciario, v, una
vez formado dabera ser remitide 2 I autoridad jurisdiccional.

3.5.- Los documentos gue debe comtener el expediente de semi libertad son e
ziguientes: a} Antecedentes |udiciales; b) Informe que acredite el cumplimienio de s
mitad parte de |la pena; ¢) Los documentos gue acrediten que s& encuentra ubicado en
laz etapas de tatamiento de minima o mediana seguridad del régimen cerrade
ordinario; d) Declaracién jurada de domicilio o lugar de residancia; y &) Documantos
glabarados por 2 autoridad penitenciariz que detalle las incidencias favorablaz v
desfavorebles del solicitante duranie su internamiente, edemas del resuitado de fodas
lzs eveluaciones semestrales de tretamiento.

3.6.- Ahora, sequn al articule 11.1 del Dacrato Lagislative N*1513, s ha establecido
gue no son procedentes los beneficios penilanciarios cuande el dellto cometldo se
encuentra en los supuestos previsios del aricule 5 del Cddige de Ejecucion Penal, v,
conforme al articule antes mencionado, estos supuestos serian log siguientes: (...
deltos vincwades &l crimen organizade [...) Tempacd son procedantes para aguelios
intermog gue se encueniran sentanciados porla comisidn de loz delitos previstos en ios
articifos 707, 708, (.. ). 176-A, 188 200, 273-A, [...)".

3.7.- Por (itimo, en el articule 11.5 del Decreto Lagistativo N* 1513 se establecs que 8l
Juaz econcede el benefigo penitenciario de semiibersd o liberacién condicional
cuande en el curse de ke gudiencis virfusl he podido establecer que e interno ha
glcanzado un grado de readaptacidn gue permite pronosticar que no volversd a cometer
nuevo delito al incorporarse al medio lliore.

CUARTO: S0OBRE LOS DOCUMENTOS DEL CUADERNO INDICENTAL.

El sentenciade Juan Humbero Sisnieges Abanto solicito la farmagion de su
expediente de bensficio penitencierio gl director del Establecimiento Penitenciario
Ordinario de Lurigancho, el mismo que fue posteriormente remitido & le autoridad
Jurlediccional y se encuentra ecompafiado de los siguientes documentos:
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« A folios 03M10; Copia de la sentencia del 26 de setiembre de 2013, emitido por la
Tercera Sala Pengl para procesos con Reos an Carcel (Exp. G801-1534-0), an
donde 3e condena a Juan Humbero Sisniegas Abanto come aufor dal delito
contra |a Vida, &f Cuerpo v 1a Salud -Homicidio simple, en agravio de Gloroakdo
Braulic Marlinez Alcocar, v, confra |a Seguridad Pdblica -Terencia llegaf de
Armas, en agravio de la sociedad, v, en consecuencla, se le impuso seis afics de
pena privativa de liberad efectva, [a mizma gue, empezando en feche 21 de
mayo de 2019, y, vencera an fecha 20 de mayo de 2025, y, también se esiablece
la reparacion civil en la suma da 5/, B,000.00 soies que debera de abomar el
citada sentanciado & favor de los agraviados.

e A follos 11: Copla de la resolucidn del 25 de octubre de 2019, en donde |3
Tercara Sala Penal para procesos con Reos en Carcel declard “consentida” [a
sentencia que condena & Juan Humberto Sisniegas Abanta como autor del delila
contra ia Vids, el Cuerpo y la Salud -Homicidio simple, en agravie de Gloroaldo
Braulio Martinez Alcocer, vy, contra lg Seguridad Piblica -Tenencia llegel de
Amas, en agravio de la socledad.

s« A foho 27: Copia de g Constatacion Domiciliaria emitida par Anthony Manual
Acune Yesguez, en donde sefale gque, luego de la obiencion de su [mDeartad
mediante beneficio penitencigrio, domiciliara en calle Cahuide Mz, LL, LT 18, AH
MNueva Gales, distrito de Cieneguille, provingia v departarments de Lima,

+ A Iplios 18: Cerificado de Anfacadentes Judiciales de fecha 22 de agosto de
2022, emitido a nombre del sentenciada Juan Humberio Sisniegas Abanto, en
donde sa detalla su ingreso al EP.Q. de Lurigancho en basa a la sentencla
emitida por la comision del dalito de contrz la Vida, el Cuerpa v la Salud -
Homicidio simple, an agravio de Gloroaido Braulio Marlinez Alcocer, y, contra la
Seguridad Pilblica -Tenenciz liegal de Armas, en agravio de la sociedad.

« A falio 23: Constancla de Régimen de Vida y Elapa de Tratamiento N° 1527-
2022, del 28 de octubre de 2022, en donde se hace constar que el sentenciado
Juan Humberto Sisniegas Abanio se encuanira recluide en el Establecimiento
Penitenciaric Ordinario de Lurigancha, en régimen cerrado ordinario v en etapa
de "minima seguridad”,

e A folle 24: Informe de Incidenclas Favorables wio Desfavorables para gl
Baneficio Panitenciario da Semi-Libertad y Libaracion Condicional N* 585-202Z,
dal 28 de oclubre de 2022, en donde se& precisa gues & semtenciads Juan
Humberto Sisniegas Abarto fiene los siguienies periodos evaluados: |- Da
01/06/18 & 307111113 (Favorable); (...); V.- 01/06/21 8 30/11/21 (Favorable); v, VI.-
0112121 & 31/05/22 {Favorable).

« A folia 21: Copla del Cerificado de Compute Laboral N° 48B-2022, dei 16 de
agosto de 2022, en donde se hace conster gque el sentenciado Juan Humbarta
Figniegas Abario regisira haber realizado estudios sobre diversos trabajos
manuales v economate; llegande a registrar urn tofal de 462 dias,

s A folio 22: Certificade de Conducta N*858-2022, d el 17 de noviembre de 2022,
an donde se registra que. el intemo Juan Humberto Sisniegas Abanio, guien
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ingresd al E.P.O. de Lurigancho por la comision del delito de homisidio simple y
tenencia ilegal de arma hasia la facha no registra sancion disciplingria.

A Tolios 25/26: Informe Psicoldgico N®502-2022-IN PE-18-233, del 16 de agosta
de 2022, a cargo del psic. Willam Picoy Escandén, en donds detalla que el
interno Juan Humberlo Sisniegas Abanto proviene de una familie extensa, danfirs
de un proceso de desamodlo prasentd imitaclones econdmicas, con dificuitadas
para establecer sdecusdas relaciones interpersonales, reconociendo carenclas
de habilidades sogiales que configuran la estructura de su personalidad, ha
parficipado en 113 sesiones psicolégicas, en donde registra 18 sesiones
individuales v las demas sesiones grupalas, se encuenira recluido por el delito
de homicidio simpie, ha tomade conciencia del delilo cometide y se muestra
grrepantids, ka reconocido y reflexionado sobre los faciores que miiuenciarn an
su canducta, se ancuentra [dcide, orantado en tempo v eSpacio, BS UnNa persona
con ung saciabilidad promedio, acluaimenta antes de acluar reflexiona sobre las
consecuencias de sus conductes, a5 mas tolerante ante la frustracidn, desamois
capacidades de resofucion de problemas, s capaz de ponerse en el lugar del
otro, respeta a la persona humana, tiene desamollo personal y provecio de vida,
g8 ha propuesto mefas v objetivos de desarolio personal, saocial, femiliar y
laboral, v, a la fecha muestra un comportamiento equilibreds. En consecuencia,
=i presanta condiciones favorables para reinsertarse 8 'a sociedad,

A folios 27/28: Informe Social N*461-2022-INPE-OR L-EP-LRG-5TE, del 12 de
sefiembre de 2022, a cargo de la Lic. Sara Jo Meile, an donde se detalla gue el
interne Juan Humberto Sisniegas Abarto es el mayor de tras harmanos, que ha
estado en el sjemite como voluntero y &l egresar se pusa a trabajar en
agricultura en su ciuded, tiene una familia estable, mantiane comunicacidn con
su madre y su hermana, cuenta con sopore familiar, gue residird an el Inmuebls
de su hermana ubicado en Cieneguilia, ha pariicipado hasta |la fecha en 54
sesiones grupzles y en 6 sesiones Individuales, ha restruciurado sus valores
como esiralegia para afrontar v disminuir situaciones de riesgo, se obsarva
reflexiva, interpersonal con compafiercs da del pabeldn, cuoents con une
propuesta laboral, como personal de fimpieza y seguridad en una veterinaria. En
consecuencis, se observe busn scports familiar v durante el proceso del
fratamiento social se ha reforzado la praciica de valores moraies 05 cualas viene
internakzando en forma adecuada, v, por tanio, redrRe concicones S0CID-
familiares para acogerse al beneficio soliciada.

A folios 28730 Informe Juridico N® 1229-2021-INPE -LRG-5AL, emitido por el
ghogado Alda Alberto Rios Garcia del 11 de noviembre de 2022, en donde se
detalla que el interne Juan Humbearde Sisniegas Abanto ha side condenaco a sels
{06) afios de pena privativa de libertad efectiva por I2 comisian de los delitos de
homicidio simple v tenencia llegal de armas, llegando & regisirar tres (03) afos,
cinco (05) mes y veintiuno (21) dias de pena cumplida, asl como la redencion de
Iz pena por doscienfos cuatrocienios sesenla y dos {462) dias por rezones de
estudios, a razan de 1x1, lleganda a redimir la cantidad de un (01) afio, tres (03]
masas ¥ doce (12) dias, v, como pana cumplida e ha obtenido un total de cuairc
(04) afios, nueve (09) mases v tras (03] dias.

& folia 18M7: Copia de [oz cetificados de Depdsitco Judicial N
2022001007017, de fecha 0% de Jullo de 2022, consignando la suma de S
1.000.00 sales, por conceplo de reparacidn civil; N* 2022001001016, de fecha
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09 de julio de 2022, consignando l2 suma de S/, 4,000.00 sales, por concepto de
reparacdn chil y, KN° 2022006601820, de fecha 17 de sgosio de 2022,
consignado por fa suma de S/, 1,000,00 soles, por concepio de reparaci@n civil.

» A folios 12: Copia de! contreto de frabajo emifida por Dante Femando Oriz
Alejos, en su condicidn como empleador en I8 empresa Veterinaria Oh My Pet
EIRL, con RUC 20549303842, a favor del interno Juan Humberlo Sisniegas
Abanto, guien se dedicard a la aclividad de limpieza y segurdad, en el local
ubicede en Jiron Tenisnte Arencibia N* 175 Cercado de Lima, con duracién
indetermineda, con el horgrio de frabaje de lunes & viermes, de DB:00 & 17:00
horas, v, o sébados de 08:00 @ 13:00 horas, llegando & percibir |z suma da S/,
1,200.00 soles de manera mensual,

QUINTO: SOBRE EL DESARROLLO DE LA AUDIENCIA.

5.1.- El abogade Aldo Albarla Rics Garcia, s ha ralificado cel conlenida del informs
Juridico M® 1228-2021-INPE-LRG-3AL, sefiglande gue el intemo no iiene ningun
impedimento legal para acceder al banaficio peniterciario da [beracidn candicional,
asimismo, posee las tres cuartas parfas de 1a pena pare su liberacion condiclonal; que
a |a fecha da la emiidn del informe el intemo cumplis con lzs fres cuerias partes de la
pana; qua g miemo se encuentre en minima seguridad ¥ conforme al Decreto
Lagigiative MN¥1513, por el contextc de la pandemia, se les ha considerado como
radencion del por 1 a lpz intemes con tratamiento en mediana y minima seguridad;
que los 306 00) soles de la reparacidn civil han sido cancelados, por [o que considera
que debe concadérzele e beneficie solicitade.

5.2.- El psicdlogo Lic. Willlam Picoy Escanddn, e ha ratificade del contenido y firma
dal Informe Psicoligice N* 502-2022-INPE-18-233, serfelando gque el intemo ha
iniciado su tratamlento de forma voluntaria, retne las condiciones psicoldgicas para
relntegrarse al medic social extra muros, ha pariicipado en actividades de psicolerapia
individuales y grupales, sus conclusiones estdn basadas en la enfrevisia, la
observaciin y la evaluackin pslcoldgica, también ha laborade dentro del penal para
solventar sus gastos, se encuentra en etapa de minima seguridad, s ung persona
sociable, promedio, relajado, estable, altruista, empatico y convencional, que su
persona estd a carge del grupo de personas condenadas por homicidio y lesiones
graves, enfocéndose en el control de impulsos, toma de degisiones, v, producio dal
tratzamiento se ha llegado & establecer gue al intermo presenta condicionss favorables
para ecceder gl beneficio penitenciaria.

5.3.- El cludadano Dante Fermando Ortiz Alejos, se ha presentado como empleador
segln el confrato de trabajo gue obra en sutos 2 fojas 12, esta persona es un madico
veterinario con colegiatura N® 11743, duefic de Ia v eterinaria de nombra MY PET, con
RUC 20543303642, ubicado en Bamios Altos Cercad de Lima, con experisncia pravia
de 8 afes, qua ha cfrecido una oportunidad laboral al Interna Sisniegas Abanto pars
que labore de lunes B s&bado, conm un horarke l2boral de 08:00 2 17:00 hrs, con
descanso los dias dominge, llegande a pergibir la suma de S, 1,200.00 salas.

§.4.- El sentenciade Juan Humbero Sisnieges Abanto seflala que ha side condenado
par la comision dal defite de homicidio simple y tenencla llegal de armas, vy, dentro del
penal ha levado terapia psicoldgica, ahora tiene una vision diferente sobre Ja vida v su
fibertad, tiene proyectos personales v familares, ha llevado a cabo terapias, ha
laborado para cubrir sus gestos y lambién ha cumplids con el pago de e reparacion
por |z suma de 5. B,000,00 soles, por lo que actualments se encuentra arrepentido
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por &l delto cometide v ha logrado recuperar sus valores y limites para no ingidir
rnusvamenta en conductas delictivas.

5.5.- La defensa téenica del sentenciado Sisniegas Abanto sefiafa que se ha cumplido
con la presentacion de los requisitos establecides en la norma penitenciaria, en base 2
las pruebas documentsles adjuriada en autes, y, fambién se ha valorado la
daclaracién de fa especizlista psicdloga v dei ampleador, por lo que soficita al drgano
jurisdiccional se declare fundado su pedido de beneficio penitenciero de libertad
condicional, sobre todao si e advierte arepentimiento por parte de su patrocinado ¥ un

mayor grado de resocialzacion,

5.6.- Fl representante del Minsterds Piblico seflala gue existe arrepentimients por
parte del acusado, en base al delitc cometido, ha llevado a cabo terapia psicolégica y
ha mejorado en cuanto a sus velores y oroyecto de vida al egresar del establecimiento
penltenciario, también ha cumplido con ias reglas de la vida carceleria y no cuenta con
sanciones o procedimientos disciplinarios por alguna inconducta, y, durania su
tratamiento intra mures se advierte que ha existido mejoras en cuando a su conducta
social, y, por ebo, solicita se admita el pedido de fa defensa técnica y se declare
procadente la solicitud de beneficio penitenciaria.

SEXTO: ANALISIS DE LA SOLICITUD DE BENEFICIO PENITENCIARIO.

6.1.- La Tercera Sala Penal para procesos con Reos en Cdreel (Exp. N°0801-1884-0),
mediente semencia del 26 de setiembre de 2018, llegd a determinar que en fecha 18
de diciembre de 1893, en circunstancia gue se reglizaba un evento social en el
inmueble ubicado en fa &v. Los Ingenieres Mz, E Lote 08 Urb. Sanie Raguel en el
distrite de Ate Vitarte, se Buscribid una paiea entre €l procesedo y &l agraviaco por &
qua los demas asistenies saslieron en defensa del agraviade de manera que el
procasado se dio a la fuga haciendo uso de su arma de fuego, impaciando un proyectll
en lz cabeza del agraviado causéndole la muarte horas después del hecho. En ese
sentido, se condend a Juan Humberto Sisnieges Abanto como autor del defto de
homicidio simple y tenencia begal de armas, y, como sancidn a dicha conducta se le
impuso seis (DB) afios de pena privativa de liberad efectiva y se& establecid s
reparacidn civil en la sums de S/ B,000.00 scles a faver de 1z parte agraviada.
Asimisme, en mérite a la Resolucion del 18 da octubre de 2013, se declaro consentida
la sentencia de conclusidn anticipade, en =i extrema de la pena y también de la
reparacion civil,

6.2.- En ese sentido, se dabe terer en cuenta gue, en cada pedido de beneficio
nenitenciario {(seml libertad o eracion condicional), se debe realizar un analisis de s
factores que permitan advertir el gredo ¢ nivel de resocializacion gue evidencia el
gantencieds o sentenciada respecto 2 |z posibilidad de su reincorporacidn a la
sociedad, conforme a lo previste en el inciso 5 dal articule 11 del Decreto Legislativo
N® 1514. Asi, en el presente caso, se debe determinar sl exisien condicionss
fevorgbles de resocializacidn respecio al sentenciado Juan Humberip Sisnisgas
Abanto, 8 efecios de disponer fa continuacion de su tratamienio penitenciario inira
muros o si se deberia de disponer su inmediata liberacion bajo supervisidn por parte
de instituto Nacional Penitenciario (Medio Libre -INPE).

B.3.- De esta manera, en base al Informe Juridico N* 1228-2021-INPE/LRG-3AL, en
concordancia con el Cerificado de Antecadentas Judiciales, sa puede advertr que &l
ciudedano Juan Humberio Sisniegas Abanto ingresd al Establecimiento Penitencisrio
Ordinario de Lurigancha, en mérilo 2 la sentencia de cenclusion anticipada emitide en
feche 26 de setiembre de 2019, en donde se lg impuso seis [0E) afios de pena
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privativa de libertad efectiva, llegando & registrar hasta la fecha el cumplimentio de
cuatro (04) afos, nueve (09) meses y doce (12) dias de pena privativa de libertad, ial
como s& delalla en el siguienie cuadra:

SANCION CARCELERLA TIEWPO TIEMPO DE LA
EFECTIVA RECIMID0 PENA CUMPLIDA
{E afics de pena 02 afios, 05 masesy | 01afio, (S mesezy | 04 efios, 03 meses ¥
|  privativa da Ebartad 21 cias 12 dfaz 03 gigs

B.4.- Por otro lado, respecio &l resarcimiento del dafio causado, se ha establecido en
la sentencia de conclusién anticipada del 26 de setiembre de 2018, que la reparacion
civil corresponde a la suma de &/, §,000.00 soles, a favor de la pare sgravieda (en
donde S/. 5,0:00.00 soles corrasponde a Martinez Alcocer v 5/ 1,000.00 corresponde 8
la socledad), ¥, como se pude adverlr de los actuados, se he cumplide con cancelar
dicha suma de dinero mediante tres certficades de depdeitc judical (N°
2022001001017, de fecha 09 de julic de 2022, por ia suma de 8/ 1,000.00 soies; N°
2022001001016, de fecha 08 de julio de 2022, por la suma de 5/ 4,000.00 solss; v, AN°
2022006601820, de facha 1T de agosfo de 2022, por la suma de &7 1,000.00 soias),
conforme se desprende en aules, por |0 gue actualments se puade establecer que la
reparacion civil ha sido cancalada an su totalidad.

E.5.- Es importante tener en cuenta qua la liberacién condicional -segln la doctrina- es
ura aspecie de prueba a la cusl es sometide el penade, tode vez gue se concede
anticipadamenta su libertad a efectos de demosirar un alto grado de resocializacion, ¥
por eso se explica porque su concesitn requiers del cumplimients de una gerie de
condiciones, como la buena conducta y mostrar signos de rahabilitacién (cumgalimiento
de pautas normativas), porque =i entendemos que el fin da 12 penz es le
resacializacién del interna, enfonces, cuanda éste muesira signos de rehabilitacén ire
perdiends sustento su permanencie en &l estaslecimiento penitencisrie?.

5.6.- Asimismo, seglin el inciso 22 del aricula 139 de |a Constitucion, al régimen
penitenciaric “fiene por objeto s reeducacion, rehablitacién y reincorporscidn del
penado & la socledad; v, esta regulacion se proyecta también sobre el arficulo || del
Tltule Prefiminar del Cadige de Ejecucion Penal, cuando establece gue la ejecucion
penal tene por cbieto |z resducacion, rehabilitacion y reincorperacion del penal & 13
sociedad.

§.7.- En ese sentida, se puede advertir del presente caso que ef sentenciado Juan
Humberio Sisniegas Abanto, desde e momenic de su intemamientc en &l
Establecimiento Peniténciade Ordinario de Lurigenche hasta la actualidad, ha
manifestado un comporiamienio acorde a la normative carcalaria y ha demosirado
respato hacla la autorldad administrative penitenciaria, conforme se desprends de |z
Constancia de Régiman de Vida y Elaps de Tratamiento del Interno N 1527-2022-
INPE, v, por ello es que haste la fechs se mantlone dentro del regimen “carrado
ardinaria”, ademas que tampotco regisira sancidn disciplinarfa o sdministrativa,
conforme se desprende del Certificado de Conducta N*B56-2022, que obra an sutos.

§.8.- Ahora, se registra en sutos el resultado de 8 evaluaciones semestrales reglizados
a fayor del sentenciado Juen Humberlo Sisniegas Absnto, los cuales estan
relacionados a su conducta y el tratemiente penitenclaric infre murcs, en donde se
puade adverlir gl slguiente resultado:

1 SMALL ARAMA, German. SRuacitn carcelaria del Pest v beneficios panitencianios. Grijley, Lima, 2008, p. 197,
8
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“:‘Iu:':m Perioda Resuitado
1 040619 a 30111119 Favorabis |
| . 01219 a 310820 Fawomabis
3 01/0620 a 3071720 Favorable
4 01112620 2 3106/21 Favorahle
5 M6 & 3511121 Favorable
5 (11221 2 310522 Favorshle

8.9.- Tembién es imporlante menclonar que el sentenciado Juan Humberto Sisniegas
Abanto tiene registrade un total de cuatrociantos sesenta v dos (271) dias dedicados @
la actividad laboral como trabajos manuales y economgte, por lo que se advierts que
gxiste un compromiso del citado sentenciado en cuanic @ su proceso de
resocializacidn y |2 forma de generarse recursos acandmicos propios v de forme licita,
lo que se relaciona con su proyecto de vida al egresar del Establecimisnto
Penitenciario Ordinario de Lurigancho,

6.10.- Asimismo, en fodo pedide de beneficio penitenciaric se debe reslizar una
evaluacién respecto a la “conciencia delictive”, siendo aste un factor a evaluar dentro
del tratamiente resocislizador intra muros, toda vez gue dicho tratamiento debe
ganerar consclanta en la persona sentenciada respecto al velor de los bienes juridicos
que s& han visio afectado por su conducta delictiva.

&.11.- En ese senfido, ienemos que el sertenciado Juan Humberlo Siznisgas Abanio
ha sefialade en audiencia que se encuentra arrepaniido de la conducta cometida, asi
coma también ha aprendido & valorar més su liberiad, a su famiiia y ha comprendido el
dafio que ha causado al agraviado, alegando que su conducta s& origind par una falla
de contral de sus impulsos, asl como pocos valores y autoconirol gue tenia en ese
momanto, pero que producto del tratamiento penitencigrio de estos afios ha mejorado
todas aquellas circunstancias que propiciaron ka comisidn del hecho delictiva. ', sobre
lo sefialado por el senfenciado Juan Humberto Sisniegas Abanto, se desface gque
dicha persona ha aceptado el delito cometido, asi como los posibles factores que e
llevaron a delinguir ¥ ha manifestado sentirse amepentido de su aggionar, ¥y, una
muestra da su compromiso por el rasarcimiento del daflo ha sido la cancelecian de |a
reparecion en su toialidad, por lo que existe a esle nivel un grado de conciencia
delictiva que debe corroborarse conjuntamente con la evaluacidn psicolégica v soclal
realizado como parte del ratamiento penitencianig,

6.12.- Asi, se desprende de! Informe Psicologico N° S02-2022-INPE-18-233, el cual ha
sido ratificade en su contenida v firma por parte del egpecigfisiz en la sudiencia de
beneficic penitenciario, que al sentenclado Juan Humberio Sisniegas Abanto desde
paquefic ha borado ayudando a su padre, v, posteriormerte ingress gl sigrcite de
farma volumtara, llegando a partr de ahl-a conocer el ambito eboral, v, posterior a su
internamiente &n un aslablecimients penitenclaric empezd a valorar mas sy vida, su
familia, su [bertad v & reflexioner sobre porgué habia llegado hasta dicho lugar,
después de un proceso de adapiacidn empezd s retomer valores que habla perdido
[respeto, honestidad, discipiina, etc.), estando orientado an tiempo, aspaco y persona,
con un lenguaje claro, preciso v coherente. llegando & sceptar ¥ asumir sU
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responsabilidad sobre sus sctos y aceptando su condicion lega!, asi como & aprendido
a escoger mejor & sus amistades, esforzéndose en ser gseriivo, manejar sus
emociones, impulsas y sus relaciones interpersonales, llegande & superar aguel
escenario de deficiencia de valores, todo ello como praducto de las 113 sesiones
[anftre individuales y grupzles).

5.13.- Del mismo mode, el especiglista encargado del dree de psicologia ha sestenida
gue al internc Juan Humberic Sisniegas Abanto ha pariicipado en talleres
interdiscipiinarios y grupales, toda vez que s& trala de una persona Hicida v
consciente, con adecuado juicio que lg permite diferenciar lo bueno y o malo soone
sifuaciones de la vida, por lo que actuaimente tisne una nuava concepcion de la vida y
una intensa motivacion pera spoyar con suU trabajo a su famiia, v, en su conjunio,
todos estos faclores permiten sostener a la Judicalura que exisie un adecuado
tratamianto penitenciario intra muros a favor dal citado sentenciado an cuanto al
aspecio peicaldgics v un prondstico favorable raspecto a la evitecidn de posibles
gscanarios de reincidencia delictiva.

6.14.- Ahora, en base a o sefialado en audienciz, se pueda adveriir que 1a cantidad da
sesiones de | terapia psicoldgico realizado por el samtenciado Juan Humberio
Sisniagas Abanto resulta razonable (conforma al conlexto sivacionsl del pais) v @
misme se ha enfocado en generar conciencia &l sentanciado sobre el valor da la vida,
|2 liveried y lo importanta que gignifica no legionar los bienas juridicos valiosos para la
sociedad, ko que también se raduce en e respeio de les narmas |urfdicas; y, semado
a elio, se estén valorando los aspectos personales, sociales, culturales v educatvos
del citado sentenciado para establecer que existen espectos positivos expresados en
al mejoramiento de su conducta, en su proyecto de vids y en su meta & cumplir una
vez egresade del establecimiento penitencisrio, lo gue se traduce en el impacio
pasitiva gue ha tenido |3 terapia intra murcs sobre su resocializacian, ¥, por ende, esla
Judicatura advierte gue existe un considarable avance y desarollo psiquico en el
tretamients respclalzador del sentenciada Juan Humberto Sisniegas Abanto, sobre
tado que ha alcanzado a reconacer ko negative de clertas conductas realizadas por Ira
o descontral en mangjo de impulsos, y. que también dicha persona ha aceptado su
raspansabilidad en base s las decisiones asumidas, llegando a adquirr un mayos
grado de conciencia defictiva respecio de las consacuencias generaces.

6.15.- Luege, en cuants al contenido del Informe Social N° 461-2022-INPE. se ha
llegado & sefialar que &l sentenclado Juan Humberio Sisniegas Abanto crecio en una
famiflia humilde, en donde eran varios hermanos &n casa, vy, durente su nifiez sa
dedicé a laborar con su padre, no contando con limites por parle de sus progenitores,
toda vez que estaban enfocados en resolver los problemas econdmicos del hogar,
gsimisma se invaluera en el jlico penal producte del descontral © poco conirel & lg
frustracion e irg, come consecuencia la inmaduraz de su conducia, y, sin madir las
consecuencias de sus acciones incursiond en e manejo de un arma de fusga, por lo
gue duranta su reclusién ef interne Juan Humberto Sisniegas Abanto ha recibido el
spoyo y visita de su madre, hermanes y pareia, gulenes represents su apoyo mioral ¥
scondmico, el cual ha side reforzado con les 94 sesiones grupales y l=s OB seslones
individuales, ademas da participar en talleres muitidisciplinerios y tratamiento
individusl, v, iodo esto permite advertir -segln la especialista trabejadcors goclal-, en
base a lz condicion de primarle gque tiene el intarna, que las actitudes y condiciones
permite advertir qua existe un nivel favoreble en el tratamiento resocilizador dei cltado
sentencizdo.

8.18.- En cuante al andlisls de |z evaluacién soclkal, se pueds advertir que existe un
factor preponderante relacionado con 8 educacidn y entomo social del sentencizdo

10



B

HERET CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDO JUZGADD PENAL UNIPERSONAL

Juan Humberto Sisniegas Abanto, gue lo condiciand a atentar confra la vida ajens @ de
un tercero, sin embargo, en el informe social se menciona que el intemo ha
internalizado los efectos nocivos de su conducts, y. en base a las evaluaciones y
telleres llevadas a cabo a nivel socigl, dicho sentenciado ha podide emender |as
consecuencias de un acluar dalictivo v lo importante que significa e reforzamiento de
sus valpres sociales, y, estando a que el sentenciade Juan Humberio Sisniegas
Abznto ha llevado a cabo talleres ralaclonadss con la prevencidn y la conciencia del
delifo, entonces, se edvierte para |2 Judicatura que existen faciores positivos
relacionados & la conducta del sentenciado, que le ha permitido alcanzar conciencia
dalictiva v un mejor uso de sus herramientas sociales (valores, decisidn, consciencia,
aiz.), o gue tendrd un impacto directo mas adelante en su dacision para alejarss ce
futurcs escenzros delictivos, es decir, evitar posibles escenarice de reincidencia
detictiva,

§,17.- Por otro |ade, se ha cumplido con presentar un contrato de trabajo a favor dei
sentenciado Juan Humberto Sisnieges Abanto, por parte del gerente de la vetesinaria
OH MI PET EIRL, con RUC N® 20549303542, quien sa dedicard a actividades de
limpiaza v saguridad, vy, conforme a lo sefialado por e empleador en sudiencia, se e
ofraca al citado santenciado labarar an el puesto up suprs en un horero de 08:00 am a
17:00 pm, de lunes 8 viernes, con un sueldo mansual de 3/ 1.200.00 soles, y, a ello
=@ suma que el sentenciado ha realizade estudios de economato, por lo que dicha
actividad que realizard guarda concordanciz con el ofrecimiento da una oferta de
contrata de frabajo como personal de limpieza v segundad, v, por eso exislen razones
objetivas que esta Judicatura foma en consideracion pare sostener gue dicha
propuasta laboral sumard v reforzard la vida en sociedsd cel senfgnciado Juan
Humberto Sisniegas Atanio, a efectos de aplicar en |2 practica todo o aprendico,
sobre todo en relacion a8l valkor e importancia que significa respetar la vida v libertad de
las personas.

6.18.- Cabe destascar que el trabaje, como darecho y deber, tiene como finalidaed
dignificar & [a persona, v, esta condicion se cumple siempre que e frate de un rabajo
acorde con la normativa vigente, bien remunerado y respefuoso de los derschos
labores dantro del mareo juridico {articulo 22 y 23 de |8 Constitucion), lo qua quiare
decir que cualguier aclivided laboral debe mejorar las condiciones persongles y
gociales de los ciudadanos, y, en esta caso, es importanta lener en cuenta que el
santenciado Juan Humberto Signiegas Abanto se encuentra privado de su libertad &
consacuencia de una sancidn impusesta por 18 comision de un delifo contra la vida, el
cuerpa ¥ la saled, v, cohtra la seguridad publica, por lo que su tratamiento
penitenciario hasta la fecha ha mostrado resultados positivos, as decir, se he reforzado
en aspecios ralationadas con el [llcln penal antes mencionado, v, 8 criteria da la
Judiceturs exisien condiciones favorables para estimar gue el senienciada pueda
acceder a dicho conirato de trabejo & piazo fijo.

6.19- En base a lo esbozado up suprs, se pusde advertir que el tratamiento
panitanciaria del sentenciade Juan Humberto Sisniegas Abanto, orientado en reforzar
l2 conciencia delictive, la identificacion de faclores de resgo, su responsabiidad,
valores v su conducta en medio libre, si ha alcanzado rasultadas dptimos y favorables
para garantizar su reingercion socigl a criterio de |a Judicatura, sobre todo porgue ios
informes especializados apuntan 8 establecer gue dicha persone ha evolucionado de
manera “fevorable” en cusnto gl tratemiento realizado intramuros, asl como mayoe
conciencia respeto delito contra el patrimonio y un reforzemiento seguro respecta a (a
consiruccién del provecio de vida,
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E.Z0.- Oe esta maners, no oividemos gue la finzlidad del beneficio pentencianc de
liberacién condicional es |a reeducacion y reinsercion del penado a ka sociedad, el cual
fiene didfanos criterios preventivo-especiales, por lo que cobra sentido en tanlo
corstituyen una heramianta muy O para los Internas, guienes, con la esperanza ce
reqresar antes a su enforno social, hacen lo posible por adaptar su conducta poder
obtener st un prendstico favorable de relnsercion sacial®,

821 - En consecuencia, se ha valorado los recaudos, la documentacidn aportada v la
intervencion de las partes necesarias en audiencis, v, 2 criterio de este Juzgado s8
advierte que existen condiciones favorables de resocializacion que permite consigerar
un nivel alte de conciencia defictiva v eprendizaje por parie del sentenciade Juan
Humberio Sisniegas Abanlo, lo gue permite su reincorporacion & la sociedad, en
mérite 2l cumplimiento de las disposiciones legales ¥ penitanciarias, tal como ge

ancuentra regulade en el articuio 11 del Decreto Legislative N*1513.

SOL N SOE FONDO:

Por jos fundamentos antes sxpuestos, |z sefiora Juez del Segunde Juzgado Penal
Unlpersonal, RESUELVE: Deciarar EUNDADO ia soiicitud de beneficlo penienciaric
de LIBERACION CONDICIONAL interpuesta por ei sentenciado JUAN HUMBERTO
SISNIEGAS ABANTO, respecto de I3 contena que se e Impuso como autor det delito
conira 1a Vida, 8l Cuerpo v 1a Salud -Homicidio Simple, en agravio e Gloroalda Braulio
Martinez Alcocer, v, contra la Seguridad Publica -Tenencia llegal de Armas, en agravio
de la Sociedad, y, en consetuencla, se orcena su INMEDIATA LIBERTAD dei

Estehlecimiento Penitenciario Ordinario de Luriganche, sempre oue N0 sxista olrg
de ion an mtra 3 nivel nacional, deblendo de sumplir con 1o

restante de su condena en libedtad, per lo que sa debe informar sobre dicha decision al
MEDIO LIBRE de! Institutn Nacional Panitenciario (INPE) para que 58 continde con et
tratamiento penitenciario del citado sentenciade, quedando obliigado sl cumplimiento de
las sigulentes reglas de conducial

g} Prohibicin de ausenfarse del lugar donde reside ¥ de variar de domicilia &in
fe aularizacion del Juez;

&) No cometer nueve delitp goloso O culposo;

¢} Comcurrir ante ia auforidad penitentciana mds cercana g su domicliio cor &
periodicidad de 30 dias, 8 fin de eantinuar & tratamienda en o media ibre ¥
consolidar af ratamiento recibide en & establecimisnio perilenciE .

Asimismo, todas estas reglas de conducta son impuestas &l sentenciado Juan
Humberto Sismiegas Abanto, bajo apercibimiento de fevocarse da manera inmediata la
ibertad concedige mediante beneficlo penitenciario en caso de incumplimienta, tal
como se encuentra previsio en el articulo 56 del Codigo de Elecucion Panal y en &l
articulo 13 del Decreto Legisiativa N¥1813.

MANDO: Que se nofifique |z presente resolucién a las casliias glagtronicas da las
partes vy se oficle a |z sutoridad penitenciaria para el cumplmiento de e misma, ¥ una
vaz consentida sea la presante resgluclon, se archive el presente incldents &n farma
oporiuna, bajo responsabilidad del cursor. Notifleandose y offcidndase.-

s MILLA VASOUEZ. Diane Ciselle. Senaficios penifenciarios y obes institcinees penitenciarizs, InsSiio Pacifice,
Lima, 2044, p. 262,
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JUEZA : ELIZABETH RIOS HIDALGO

ESPECIALISTA KETTY LILIA LOPEZ MARTINEZ

SENTENCIADO 1 JULIO CESAR RAMIREZ PACHECO

DELITO : ROBO AGRAVADO

MATERIA : BENEFICIO PENITENCIARIO — LIBERACION CONDICIONAL

Lima, diecisiete de marzo,
de dos mil velntitrés. -

VISTOS v OIDOS:

Los actuados ingrasan a daspacho para emitir pronunciamienio respecto a la solictud
de EBeneficle Peanitenclarle De Liberacién Condicional que ha formuledo el
sentenciado. Julio César Ramirez Pacheco, respecto de 2 condena Impuesta por ia
comision def delito de robo agravado, en agravio da Yaneth Zifiga Castille; y, con la
razdn previa emitide por secrstaria y lo actuede en audisncia se resuelve con lo
damas que cara an auios.

CONSIDERANDOS:
PRIMERDO: SOBRE LAS DECISIONES JUDICIALES,

1.1.- La Cuarta Sala Panal para Procesos con Reos en Carcel (Exp. 10523-2008),
mediante sentenciz del 16 de energ de 2014, condand a Jullo César Ramirez Pacheco
¥ Aldo Angel Melgar Gomez como sutorss del delito contra el Patfimanio -Robo
agravado, en agravio de Yaneth Z0Aiga Castillo; v, como tal les impusieron & cada une
de elios diez afios de pena privativa de libertad, lg misma que computada desde la
fecha para &l primero de los mencionados [16 de enero de 2014] vencara al 15 de
enero de 2024: v, en cuanto al segundo, desde &l 21 de marzo def 2008 (fecha en qua
fue datanido), hasta el 08 da [ullo de 2009-haclendo un iotal de frez meses y quince
dias-, y dasda |2 fecha vancara el 30 de setlembre de 2024, Asimismo, & establecio (8
reparecian civil en la suma de 5/, 1,000.00 soles, el mismo que serd cancalado por los
sentenciados en forma zolidaria a favor de la agravieda,

1.2.- La Sals Penal Transitoria de la Corte Suprema, mediante Recurso de Nulidad N°
1929-2014-Lima, del 01 de sefiembre de 2015 declard no haber nulidad an &
sentencia del 16 de enero de 2014, expedida por la Cuaria Sala Penal para Procesos
con Reos en Carcel, gue condend a Julio César Ramirez Pacheco ¥y Aldo Angel
Melgar Gdmez como autores dal delito de robo agravado, en perjuicic de Yaneth
Zlfiiga Caslillo, a diez afioz de pena privativa de bertad, con lo demas que contigng.

SEGUNDO: SOBRE LA NORMA PENITENCIARIA APLICABLE EN EL TIEMPO.

2.1.- Los beneficios penitenciarios no son derechos del condenade, sino parte del
régimen penitencizric gue corresponde & un modsio de ratamiento prograsivo W@enico
en 2u etapa de pruebs -estacidn previa a la excarcelacidn definitive por cumplimignio
de la pena privativa de [lbertad impuesta-. Asl, sl Tribunal Constitucionsl ha sefislade
que "los beneficlos penitenclarios no son derechos fundamentales, sina garantizs
previstas por el derecho de ejecuckdn penal, cuyo fin es concretizar el principio
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constitucional de resociglizacion y reeducacion del interna (cfr. Sentencia N° 02700-
2006-PHCITC).

2.2~ En ese sentdo, segln la propia comfiguracion de los beneficios penitencianos sa
necasita de requisitos abjetives facimeanta determinables, tales como el transcursg de
ung determingds parte de condena, junto a ofros requisilios subjelves de cardcter
altamente indeterminado, como la existencia de un prondstico favorable da rainsarcion
social’. Mo olvidemos gue eun cuando los beneficios penifencigrios no constituyan
derechos, su denegatona, revocacldn o restriccidn de accesc al mismo debe obedecer
a motivaz abjelives v razonables.

2.3.- El Tribunal Consfitucional, en &l Exp. 03644-2017-PA/TC, del 18 de enero del
2021, fundemente juridice 17, ha establecide lo siguiente: Loz beneficios
penitenciarios son medidas que el legislador o la autoridad administretiva adopta en
procura de alcanzer el fin consfitucionelmente exigide por el articulo 138, incisa 22 de
la Constitucidén, esto es, gque el régimen penitenciario hags posible la reeducacion,
rehabilitacidn v reincorporacién del penado a la socledad. En estricto los beneficios
panitenciarios no son derechos fundamantales, sing garantias previstas por el Derecho
de Ejecucion Pensl, cuyo fin es concrefizar el pringipio constitugional de
resocializacién y reeducacidn del Intarnc®. (...) Es decir, po_existe un derecho
fundamental a ohtener un bensficio penitenciens, ni siouiera a aguallos gue 500
representstives de la posibilidad de |la concesién antelada de libertad. Por elic, a lo
large de su jurisprudencia, este Tribunal he recordado que la exclusion de su eveniual
concesion, en funcion de la gravedad de cierlos delitos, na es inconstilucional per ss.
(Subrayada 85 nuestro}.

- Caba precisar gue nuestro legislador, en matlera de ejecucion penal, habia
establacida en el articule 57-A del Decreto Legislative N* 654, del 02 da aposto de
1881, lo siguiente: "los beneficios penitencigrics de semi-iberfad ¥y lbsracion
condicional se aplican conforme a la ley vigenfe en & momento de la senfencia
condenatoria firma (...)" sin embargo, dicha regulacidn ha sido derogada,
encontréndose vigente el Decreto Supremao N*003-202 1, dei 27 de febrero da 2021,
donde se precisa, segln el inciso 1) del arliculp 83 del ciade cuerps normativa,
tambidn lo siguients: “Los benaeficlos penftenclarios de semi-ibertad y lberacicn
condicional se apican conforme a la ley vigenla an & momenlo de la sehigncia
condenatorla fima”.

2.5~ En ese santido, s& puede adverdir que [a regulacion aclual zobre la aplicacidn del
bareficic penitanciars en el Hempo a favor del acclonants replica lo mismo que su
:'Egu]&-r,':uﬁn :Eln:aru;rr Iu gque slg"uﬁ:‘.:a que la I'I[,‘.HT‘IE p:enu.annlarla Eu:lh::al:lIEl al ba:an an

2.56.- De este manera, en base a las precisiones entes mencionadas, an &l caso en
concrelo corresponde aplicar la regulacién en materia de ejecucion penal vigente en
fecha 01 de zefiembre de 2015, porque en dicha fecha se corfirmd la sentencia
condenatoria emitida conira Julle César Ramirez Pacheco; v, dicha reguiacidn se
complementa con las disposiclones previstas en el artlculs 11 dei Decreto Legislativo
N 1513, que regula de cardcter excepcional para garantizar el deshacinamientc de
establecimientos pentenciarios v centras |uvenlles por riesgo de conlagio de virus
COVID 18,

U Acuerds Plenana N* 8201175116, del 05 da diciembre de 2011, lundamenio jurddics 8.
¥ Senilencias condenicas an los Exps. W™ DIBLZ-2003-PHC, landamenba 3 N™ 0ZT00-2006-PHC, undamants 19, N*
00033-2007-FL hundemenio $5; N® 02055-2015-7HC, fundamento 4, enéra oiras.
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2.7.- Ahors, en le sentencia condenatoria up supra emitida contra Julio César Ramiraz
Pacheco versa sobre &l delito de robo agravade, pravisio y sancionado en el erficula
189 del Codipo Penal, v, segin el articulo 50 del Cadigo de Ejecucidn Penal, para
aquel llichs se tiene prohibido acceder a algin beneaficio penitenciario, sin embarga, &l
tercar pérrafn- del citado arﬂuuln lamblen estabiece que 58 Eged& acceder al beneficio

trata da EU unmera:nndena. Ew Egg E a2 pena de multa \r del 1:1!@5@ de |2

regaracihn el

2.8.- En consecuenciz, s resulta procedente continuar con el analisis de fondo
respecto @l pedido del sentenciade Julie César Ramirez Pacheco, tode vez que sa
trata de su primera condena y aclualments se encuentra en etapa de mediana
seguridad del régimen cerrado ordinerio,

TERCERO: SOBRE EL BENEFICIO P. DE LIBERACION CONDICIONAL.

3.1.- La [Bberacién condicicnal es un beneficio penitenciario ragulado en el articulo 48
del Decrsto Legisiatvo N* 654 [vigente al momento gque la condena queda
gjecutoriada). el mismo que tiene como finalidad permitir que el sentenciado egrase da
forma anticipada dal establecimiento penitenciario cugnde ha cumplide la mitad de Ig
condena, siempre Gue s& encuentre ubicado en la elapa de minima o mediana
gequridad del régimean cerrada ordinario.

3.2.- En &l articulo 49 de! Cédigo de Ejecucidn Penzl [vigenta al momento que ia
condena quedo consentida]® se estable o sigulente:

Articulo 49.- Liberacidn condicional

El benaficio penifenciaria da Nberacion condicional permite gua & intermo con
segunde condsna sfectiva egrese del esfablecimianfo penifenciario, siempre ¥
cuanda: 1) Cumpls ta mitad de fg pena; 2} Ne tengs proceso pendiante ¢on
mandato de detencidn; 3) Se encuentrs ubicade en slapa de minima seguricad,
medigng o maxima seguridad del rdgimen cerado ordinarls; 4) Cumpls con
pagar los dias mula ‘ﬁ'ﬂda gn la sentencia; v, 5 Cumple con pagar total o
parciaimente la reparacion civil fjade en la sentencia atendiendo al crilerio dal
Jirez basado en la capacidad de cumplimento de pago que fiene ei infema.

3.3.- Ahorg, tal como establsce el articulo 53 del codigo antes citado, este benaficio
penitenciario tiene naturaleza |urlsdiccional, puesto gue sa tramita ante ol Jusz que
conocid la ceusa (analisis sobre la admisibllidad) y previa audiencia plblice recian se
resuslve sobre su procedencia o denegataria (anélisis de fondo).

3.4.- En la misma linea, los arficufos 11.1 del Dacreto Legisiative N® 1513 v 53 del
Cadigo de Ejecucitn Penal establecen gue la formacidn del expedients de iberacidn
condicional es deber del director del establecimients penitenciara, v, una vez formado
debera ser remitide a la autoridad jurisdicsional.

3.5~ Los documentos que debe contener el espediente de semi libertad son (os
siguientes: a) Antecedentes judicigles; o) Informe gue acredite el cumplimiento de la
mitad parte de la pena; ¢} Los documentos que acrediten que se encuentra ubleado en
las etapas de tratamiento de minime o mediana seguridad del régimen cerrado
ordinario; d) Declaracién jurada de domicilio ¢ lugar de residencis; y @) Documenios

! Santencia de Vista (Fesolucien N* B55), dal 24 de noviembee de 2016, emitda por &2 Prmera 52l Fenal peare
Procesas Ordinarios con Reos en Céresd,
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elaborados por la autoridad penitenciarla gue delalle las incidencias favorables v
dosfavorables dal solicitanta durante su internamianto, ademas del resultado de todas
lzs evaluaciones semestrales de ratamiento.

4.5.- Por ulima, el articule 11.5 del Decreto Legisiativa N® 1513 establece que el JusZ
concede & beneficio penitenciario de semilibertad o liberacién condiclonal cuando an
sl curso de la audiencia virtual se ha podido establecer que el internc ha alcanzado un
grado de readsptacidn que permite pronosticar que no volvere 8 comater nUeve delita
al incorporarse gl media libra.

CUARTO: SOBRE LOS DOCUMENTOS QUE OBRAN EN EL CUADERNOC DE
BIEMEFICIO PENITENCIARIO.

44.- El sentenciado Julls Césgr Remirez Pacheco solicito al direclor cel
Establecimiento Penitenciario ‘Lurigancho’ gque farme su expedients de beneficia
pénitenciario de Iberacion condicienal, el mismo que fue remitidc 2 ia autoridad
jurisdiccional y actuaimente se encuentra acompanade de los siguienies documentos:

= A folios 03/10: Copia de la sentencla emitida por la Cuarta Sala Penzl para
Procesos con Reos en Ceércel, dal 16 de enero de 2014, an donde se condanza
a Julio César Ramirez Pacheco v Alde Angel Melger Gomez como autores del
dejito de robo agravado, en agravio de Yaneth Zifiga Castillo, v, se les impons
diez afios de pena privativa de fiberad v el page de Si. 1.000.00 zoles como
reparacion civil en forma sofidaria a favor de la parie sgraviada.

« A folio 11715: Copia del Recurso de Nulidad N° 1828-2014-Lima, del 01 ce
setiembre de 2015, an donde se deglara no haber nulidad en la sentencia de
fecha 16 de enero de 2014, expedida por la Cuaria Sala Penal para Procesos
con Reas an Carcel de la CSJ de Lima, en donde se condena a Julio César
Ramirez Pacheco y Aldo Angel Melgar Gomez como autores del delito de robo
agravado, en agravie de Yaneth Zofigs Castillo.

« A folios 17: Copla de Declaracidn Jurada de Domicilio, de fecha noviembre de
2022, emitida por Jullo César Ramfraz Pacheco, guien sefiala bajo juramento
que sl accede & su soliciud de beneficia penltenciario residird &n Jr. Antonia
Baro N°332, Distrito de La Victoria, Provincia y D epartamento ce Lima.

« A follos 16; Certificado de Antecedentss Judiciales de fecha Z7 de seliembre
de 2022, emitido a nombre del sentenclado Julio César Ramirez Pacheco, en
donds se detallz su ingrese al E.P. Lurigancho, por la comision del delita da
rabo agravado, en donde ge [e impuso diez afos de pena privativa de libertad,
la misma gue empieza a contabilizarse desde su defencion Y vence el 15 da
enafo de 2024, guedando confirmada aguella decision judical medianie
ejecutoria suprema (RN N* 1828-2014-Lima).

s A folio 21; Constancia de Régimen de Vida y Etapa de Tratamiento gel Interno
N° 1556-2022, del 04 de noviembre de 2022, en donde se hace conglar que al
sentanciado Julip César Ramirez Pacheco se encuentra recluide en &l
Establecimiento Penitenciarie "Lurigancha”, en régimsen carrado ordinano y an
etapa de mediana seguridad.

e A fglia 23: Cerificade de Conducta N 817-2022, de fecha 18 de oclubra da
2022, axpedicc a nombre dal sentenciade Julio César Ramiraz Pacheco, an
donce se detalla que no registra sancidn disciplinaris,

-]
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A folios 24: Certificada de Computo Educative N° 5 58-2022, emitice a nombre
de Julio César Ramiraz Pacheco, en donde se llega 8 registrar la cantidad de
224 dias dedicades sl estudio de computacion & informético y trabajos sobre
cuern y calzado.

A follos 220 Informe de Incidencias Favorsbles ylo Desfaversbles para el
Beneficio Penitenciario de SemiLibertad o Liberacion Condicional N* 607-
2022, dal 02 de noviembre de 2022, en donde se precisa que el sentenciade
Julio César Ramirez Pacheco tiene los siguientes pericdos evaluados: 1° De!
04/01/2047 el 30/0B/201T= Desfavorable: 2° Del 017072017 al 31122077=
Desfavarable: 3* Dal 04042018 al 30062018 = Desfavorabie; 4° Del
01/07/2018 al 31/12/2017 = FAVORABLE: 5* Del 01/01/2018 al 30/06/2079 =
Favorable, B°Del 01/07/2019 al 31/12/201% =FAVORAR LE, 7" Del 017012020
al 30/08.2020 = FAVORABLE, 8° Dal 01/07/2020 & 31/122020 =
FAVORABLE, 8" Dal 01/01/2021 &l 30/06r2021 = FAVORABLE, 10° Del
04/07/2021 al 31/12/2021, Del 11°Del 01/01/22 - 30 /0622 = FAVORABLE.

A folios 33/35: Informe Psicologico N°620-2022-N PE-ORUEP-LRG-Ps, del 21
da setiembre de 2022, a carge de la psic. Hilda G. Quispe Condori, en donde
detalla que el interno Julio César Ramirez Pecheco tiene 31 aflos de edad,
regresenta la adad referide, muestra actitud de colgboracion y participacion
autonoms, vy, products de las prusbas psicodiegnostca, observacion ¥
gvaluacidn conductual desgriben un perfil de personabidad con tendencie a ls
axtroversidn, sociable, en plene uso de sus capacidades cognitivas, no
presenta indicaderes patolégicos, crientade en 2l tiempa, espacio y persona,
participe en el programa psicoterapeutico, legando a abordarse femas de
orden de prioridades, toms de decisiones, comportamienio empatico,
autocontrol emocional, reflexiona con respecto & su actuar en el delito v se
muestra arrepentids, durante su estadia en el esiablecimiento penal muestra
conductas readapigtivas que favorecen su resoclalizacion, toda wez gue
mantiene relaciones interpersonales adecuadas con su entorno, ¥, ocupa SU
tiempo en al estudic del cuers y calzado en el CETPRO, asimismo realiza
manuslidades, llagando a registrar un tofal de 84 sesiones de tretamiento
psicolégico, por o gue se concluye gque exislen condiciones paicoldcicas
favorables para que ol Interno acceda al beneficio penitanciario sofcitada.

A folios 24/26: Informe Social N° 483-2022-INPE/OR L-EP-LRG-5TS, del 27 de
setiembre de 2022, a cargo de la Lic. Rosa de Jesis Mufioz Perez, en donde
se detalla que el Interns procede de un hegar disfuncianal, padres separados
desde los 09 afios, criada por los abuelos maternos, a los 11 afios ayudaba
camo reciclador a su padrastro, & log 17 afios laborabs coms ayudante ce
carga ¥ estudiaba computacidn, hizo desercidn escolar motivado por malos
amigos, hagar compuesto por dos hijos, dos harmanos matemos, de condicion
socio-gcondmica culturel media baja, actuskmanta seltero sin hijos, o visitan su
madre v Sus abuelos, siende su red de soporte familiar, quienes le brindan la
oporunidad de reinsertarse a la socledad. y, & intemo regista gignos de
readaptacion social con mirss de cambio, de lograr gl bensficio solicitado el
inferno gebe continuar con su tratamiento penitenclario en & medic libre cel
INPE, y, considera gue existe condiciones fevorables sobre su readaptacion
social,
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« A folios 35 Informe Legal N° 1260-2022-INPE-ALEPL, de fecha 15 de
noviembre de 2022, en donde se detella gue el interno Julic Céser Ramirez
Pacheco ha sido condenade a 10 sfics de pena privativa de libertad efectva
por la comision del delto de robo agravado, en agravie de Yaneth 20flga
Castille, llegendo & cumplir hastz la fecha con § afios, 10 meses y 00 dias de
pana efectiva, y, con [a redencion de pana a razén de 1 x 1, s& ha redimido o7
mases y 14 diss, por lo que todo suma 08 afos, 05 meses 14 dias.

« A folio 1181119 Obra copia del Cerificado de Depésito Judiclal N
2018009918735, por la suma de S/, 500.00 soles, de fecha 17 de diciembre o
2018 y el Certificado de Deptsito Judicial N* 20180 09918737, per la suma de
S/ 500.00 soles, de fecha 17 de diciembre ds 2018, a faver de la agraviada
Yaneth Zufiga Castillo.

« A fofios B1: Copia del contrato de trabajo a futuro emitida por Emesto Augusto
Melgar Viciora, de fecha 23 de enero de 2023, aexpedido & favor del
sarienciado Julic César Ramirez Pacheco, a efectos de que se dedigue a
labarar en su negocio de imprentz “Meigar®, con RUC 10074093730, gua sa
ancuentra ubicado an la Av. Caguetd 483 Interlor 355 -Tercer Plso, Indusirial
Plaza Unicachi, Urd, Rimac -Distritc de San Martin de Porres, Provincia
Departamente de Lima, en donde se hace trabsjo de tarjetas, fibros, bolatas,
guias membretadas, racuerdos v llaveros, por el cual se abonarg la suma de
S/, 1,400.00 soles como remunerscion mensual, con un hosars de frabajo ae
lunes a viemes de 10:00 am a 06:00 pm.

QUINTQ: SOBRE EL DESARROLLO DE LA AUDIENGIA.

5 1.- La defensa téenica sefisla Gue su patrocinado viene cumplienda gran parte de la
pena, ha pagado |a totaliided de la reparacién civil, tiene buen comportamienio, es
agente primario, tiene un proyecto de vida, cuenta con opinidn favorable dal dres de
psicolagia, social y juridics, ha realizace aclividad educativa y praduciiva al interior del
establecimiente penitencigrio, v, en base = dichas condiciones personales, guien
ademas contard een un trabajo & su egreso, es que solicita se declare fundado su
pedida de liberacion condicional & fevor de =u patrocinado.

5.2.- El abogads Clever Acufa Plaza se ratifica dal Informe N° 1280-2022, precisando
gue hg revisads la documentacidn necesaria respects a Ia solicitud del interno de
iberacién condicional, por lo que se ha cumplido ectualmente con un lotal de 3 &fcs, 1
mes y 23 dias, pero sumado & la pena redimida, & razon de 1 x 1, 52 ha acumulade 7
meases y 14 dias, por lo que todo elio genera un cumplimients de la pena da 8 aftos, 8
meses y 7 dlas, por o gue se encuenira pronto del cumplimiento del integro de su
candena que correspende a 10 afios de pena privative de 12 llbartad.

53.- E| senlenciado Julio César Ramirez Pacheco sefigls que ingresd al
astablecimiento peritenciario n fecha 28 de sefismbre de 2012 y desde que ingreso
bused laborar en distintas dreas, ha cumplido con llevar sus esiudios, tambien ha
asistido @ sus teraplas psicclégicas grupales, en donde ha llevedo temas relacionados
con la autoestima, conclencia del delito, resocializacion, que tode elio & ha senvido
ngra ser una mejor persona, ha mejorado su proyecto de vida, que cusnta con el
apoyo de su familia, que no registra sancicn disciplinaria, se encuentra arrepentido de
Iz conducts cometida v pide pardén 2 la parte agraviada, que 8 5U 8gresd wivirg an Jr
Antonic Barzn 5332, ha mejorada sus hablidades sociales vy su principal motivacion s
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su familig, por lo gue solicita uma cportunidad para que se admita su pedido de
iberacion condicional.

5.4.- El ciudadano Ernesto Augusto Melgar Victoria sefizla que labora en la impranta
més de 30 afos, su imprents se encuantra ublcada en la av, Cagueta 4483 Interior 335
Cantro Comercial Unicachi -Tercer Pisa, y aciualmente cuanta con 1 empleado fijo y 2
evantuales que laboran al destajo, su imprenta necesita 1 persona adicional y buscar
darte oportunidad al interno, gue dicho pedido ha sido solinitado por su mama, 8 labor
que realizard serd de compaginade v encusdemedo para iniciar, no es necesario que
cuents con experencia previa, su horario de trabajo es de 6:00 am a D800 pm, v,
tendra un suelde de S/, 1,200.00 a &/, 1,300.00 20les,

5.5.- El representante dal Ministerio Plblico sefiata que el pedido del interno Julio
César Ramirez Pacheco cumple con los requisiics formales y respecte al grado de
readaptacidn se adviarte que el ctado intermo ha internalizado los efsctas nagativos de
su conducts, habiendo resarcido el dafio ocasionad a la parte sgravieda cumpliendo
zon el pago integra de la reparacidn: eivil, por lo que muestra un adecusds nivel de
regdaptacien, cumplimientd de |le norma, no registra sancidn disciplingriza y ha
cumplide con més de mited de la condena, sdemas que liena respaldo de su familia y
una oferta laboral a su egreso del establecimiento penitenciario, por lo que soliciia se
declare fundado el pedido de liberacién condicional interpueste por ol citade intermno,
gobra todo que astd pronto al cumplimiento de la iotelidad de su sancion panai.

SEXTO: ANALISIS DE LA SOLICITUD DE BENEFICIO PENITENCIARIO,

B.1.- La Cuaria Sala Penal para Procesos con Reos en Cércel (Exp. N°10522-2008),
mediante sentencia del 16 de enerc de 2014, llego a determinar que el civdadano Julio
César Ramirez Pacheco y Aldo Angel Melgar Gomez, en facha 21 de marzo de 2009,
abrieron la puerta dei vehiculo donde se tresladeba la agraviada v con &cios de
violencia {pofiates v patadas) procediercn 3 apodersrse de su carera conteniendo |2
suma de S/, 600.00 soles, tarjela de crédito, un USBE y dos celuleres Nokia, para luege
darse a la fugs; vy, en consecuensla, hallada su responsebilidad por |3 comision def
deiito de robo, en su modalidad agravada (con el concurso de dos o Mes personas, y
otros), en parjuiclo de Yaneth Zdfiiga Cesfillo, se la impuso disz afios de pene privatva
de libertad efectiva, v, se establecié la reparacion civil en |a suma de S/, 10,000.00
goles que deberd de cancelar en forma solideria con su cosentenciads a favor de la
citada sgraviada.

6.2.- Asimismo, o3 importante mencionar gue afquella decisién judicial condenatoria
quedd confirmada, en mérite al Recurso de Nulidad N* 1928-2014-Lima, del 01 de
setiembre de 2015, en donde se condena & Julip César Ramirez Pacheco como autor
del delito de robo, en su modalidad agravada, en perjuicio de Yanath ZdfAlga Castllio.

6.3.- En ese sentido, ta! como lo dispone &l articula 11.5 del Decrete Legislative N°
1514, y. con lo alegade por la defensa técnica, se debe proceder en este caso con el
andlisis de las factores positivos respecto a! gredo de readaptacion social qua habria
conseguide e sentenciade Julio Céssr Ramirez Facheco, todo elio 8 efeclos de
determinar si dicha persona se encuentra resociglizade y en condiciones optimas para
sU reincorparacitn a la sotiedad en base al tetamiento penitenciario lievade intra
muras (E.P. Lurigancha),

5.4~ De este manera, tenienda en cansideracién el Informe Legal N"1260-2022-INPE-
ALEPL, en concordencia con el Certificado de Antecedentes Judiciales, se puede
advertir que el ciudadana Julio César Ramirez Pacheco ingresd al Establecimiento
Penitenciario Lurigancho en meérito a una senlencia condenatoria dictada en &u contra,

=
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an fecha 16 de enero da 2014, llegando & registrar hasta la fecha un tempo de
carceleria efectva de 08 shes, 10 mesaes y 00 dias, y, un tismpo de pena redimids de
07 meses y 14 dias, lo que equivale 8 mas de I3 mitad dei tiempoe de su condena, 8l
comao s& detalls en el siguiente cuadro!

PRIVASION DE "CARCELERIA TIEMFO TIEMPO DE LA
LIEERTAD EFECTIVA REDIMIDO PENA CUMPLIDA

04 afios, 05 meses ¥

16 de enem de 2014 08 efos 10 mesesy | 07 masasy 14 dias 18 diss

Q0 dies

6.5~ Luego, en cuanto gl resarcimiento del dafc causado, s@ pude adveriir gue al
sentenciada Julio César Ramirez Pacheco ha cumplido con abonar | suma de S/,
1.000.00 soles prevista como reperacién clvil, tal como se encusntra acreditado con lg
copia de los certificedos de depodsiio judicial adjuntades en el cuademo de baneficia
perltenciario, v, en ese sentido, se puede edvertir que la reparacion givil- ha sido
cancelada en su totalided, a favor de la agraviada Yaneth Zofiga Castiio, tal como s&
establecld en la sentancia condenatoria.

6.6.- También es importante tener en cuenta que al tempo minimo de carceleria o sl
oago total de la reparacién civil no son los Gnicos requisitos gue se deben analizar l
mamento de evaluar un pedide de beneficio penitenciana, sino, qua también s& debe
tener en cuenta otros aspectos relacionados con la resocializacion del sanienciado,
tode vez gue, segun el articuls 11.5 del Decreto Legisiativa N°1513, es el Juez qulen
debe formerse crilario respecio a l2 procadencia de la solicitud da gami linartad o
Iiberacién condicional, es decir, debe advertirse &l es qus el interna ha glcanzado un
grado de readaptacion qua permita pranosticar baja eriterios objelivos que no volvers &
cometer nueve delite al incorporarse &l medio liore.

5.7 .- Por ello, tal coma sefala la doctring, tenemos gue 'a llberacién condicional €3 una
especie de prusba a la cual es sometido el penade, v por es0 se axplica pargue su
concesion requiere cel cumplimiente de una serie de condiciones como la buena
conducta y mostrar signes de rehabilitacion, perque si entendemos que el fin de la
pena es la resociglizacién del intermo, entoneas, cuando éste muestra signos de
rehabiitacién I perdiendo sustento su permanencia en el establecimiento
penitanciaric®.

8.8 - En ese sentido. segan el inciso 22 del articulo 138 de la Constitucidn, el régimen
penitanciarlo “ftiene por objefo la reeducacian, rehabilitacién y reincorporacion el
penade 8 iz socledad”; v, esta regulacidn se orovecta también sobre el articulo Il del
Titule Prefiminar del Codige de Ejecucién Penal, cuando eslablece que la ejecucion
penal fiene por objeto |2 reeducacion, rehablitacion y reincorperacién del penat & |3
sociedad.

& 0.- Ahora, conforme se desprande de los actuados, el sentenciadc Julio César
Ramirez Pacheco desde e momenio de su internamients en el Establecimiento
Penitenciada Lurigancho ha manifestado un comporiamienta acorde a la normativa
carcelgria, llegando 8 mantenerse dentro del régimen cemaco ordingro, tal como &8
detallz en la Constancia de Régimen de Vida y Etapa de Tratamiento dal |nterna ¥,
ademds no regisira sancion administrativa alguna por incumplimianto al mandato de la
autardad o conducta de incumplimienio a las normas de convivenclz penitenclaria,
conforme se advierte del Certificado de Conducia, por lo que S8 puede advertir gue

¢ SHALL ARANA, Carman. SHuscien carcelaria del Perliy banefcos pertanciancs, Griley, Lima, 2008, p. 157
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estamos ante una persgna gque manifiesta un comportamiento de respeto a 12
auloridad y a las normas de convivencia intra muros,

6.10.- De otro lade, se debs tener en cuarta tambidn |a "conciencia delictiva” camao un
factor 2 evalugr dentra del tratamianto resocizlzador del sentenciado deniro cel
establecimiento penitenciario, toda vez que eflo debe permitir comprender el valor da
log bienes juridicos gue 82 han visto afectados por su accienar delictive, 83l coma IS
identificacion de los factores de riesge que llevaron a dicha persong 8 cometar af
hecho dellctive y su proyecto de vide glejado de la reincidencia.

6.11.- En ese sentdo, respecto a la internglizecion de los afectos nocivos de (8
conducta delictiva, segin el sentenciade Jullo Cesar Ramirez Pachaco, habria
cumplide con mejorar su conducta vy a forma de encaminar sus habilidedes y velores
de respeto hacia los bienes jurldicos, v, refiers haber trabajado en la conciencia del
defite, llegando a reconocer y superar los factores que lo llevaran 2 infringlr la nome
penal, alegendo una falta de control de sus Impulses en aquel momento cel hacha, ¥,
conforme se ha podido adverir del desarrollo de |a audiencig, dicha persona na
realizado asctividades de educacién al interlor del estzblecimiento penttenciario, asi
como también ha llevado terapias psicclogicas y sociales, slendo uno de los punios de
glencidn |2 eonclancla del delita, los faclores de incidencia delictiva, |z escasez de
valores y el bajo control de sus impulsos, siendo estas circunstancias superadas, tods
vez que dicha persena durante su tiempo de reclusign no registra lamadss de
atencion, senciones, amonestaciones, castigos o conductes de indisciplina gue hays
ameritade un regisiro en su cerificado de conducta, por lo que este Juzgado considera
qua existen factores posifives que permiten acarcamos al cumplimiento de los fines da
lz2 pena, toda vez que se estariz presentado un escenario de “resocislizadors”,
conforme a lo previste en el artlcule 139 incise 22 de la Constitucién Pelitica de!
Estado,

8,12.- Ahora, se desprende del Informe Psicoldgico N 620-2022-INFE, gue el
sentenciado Julic César Ramirez Pacheco ha participado an 64 sesiones grupales, an
donde la mayor parie de ellas han side de actividades diversas, ce talleres
multidisciplinario y de intervencion grupal (programas estruclurades, talleres
multidisciplinarios, etc.), ademds de encontramos anle una persona onentada en
tiempo, espacic y persona, encontrandose Iucido ¥ con adecuado juicio que k= permite
diferenciar lo bueno y lo male de sus decisionss, legando a recibir arientacion
respecto @ ia técnice de conlral de Impulsos, manifesiands un comportamienic da
autocontrol ¥ aseriivided, v, en ese sentido, este drgano jurisdiccional &s del criterio
que existen factores positivos gue permiten sostener que el iratemiento peicalbgico ha
cumplida su finafidad, sobre todo si las conclusionas del mismo fermina sefialando que
existen condiciones psicoldgicas favorables para sostener que el interno Julio César
Ramirer Pacheco & alcenzado un alto nivel de resocialzacion.

8.13.- Luego, respecto al Informe Social N* 483-202 2-INPE/ORL-EP-LRG-3TS, se
mencicna gue el interno Julio César Remirez Pacheco cuerta ¢on soporte familiar,
existiendo buenas relacionas con sus familiares, habiends participado en 83 sesionas
grupales y 10 sesiones individuales, por lo que s= encontraria aplo para reinseriarse 3
la socledad, y, conforme se advierte del mismo, durante el tiempo de reclusion se
habrian realizado sesiones individuales y grupales relacionados con la eceptacion del
delita, con el reforzamients de valores y scbre toda can la construcclén de un mejor
soporte famlilar, llegando a registrarse conducias de cambio, mejores wvelores,
construcsidn de un proyvecto de vida extra muros, v, scbre toda, motlvacién basado en
su familia para reinsertarse nuevamente a la socledad y mejorar sus condiciones de
vide en basa al trabajo. En ese sentido, a crterlo del drgano jurisdiccicnal, existen
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condiciones sociales favorables gue permiten sostener que el intermne Julio César
Ramirez Pachece a alcanzado un alto nivel de resocializecion

6.14.- Por Oitimo, en audiencia publica de beneficio penitenciaric se ha sefalado por
parte del sentenciads que a su egreso laborard en una imprenta. con un horerio ce
6:00 am a 6:00 pm, llegando a recibir la suma de 5/, 1,200.00 soles mensuales, vy, tocs
vez que ha concurride el empieado a8 lg sudiencia piblica a ratificar su compromiso de
brindarke una oporiunidad laboral gl interno a efactos de contratario como ayudante ce
imprents a su agraso del Establecimients Penitenciari Luriganche, entonces, a criterio
del érgana jurisdiceional existen aspectos positivos que mejorarian las condicicnas de
vida del senterciade a su egreso del Establegimienta Penitenciarie, los cusles se
veran complementados con |2 actividad laboral que desarrollaria y las teraplas exira
muros que sun recibiria para consolidar un nivel sdecuado de cumplimienio ¥
abediencia al ordenamiento juridico.

8.15.- Dabamos tener en cuenta que &l trabajo, como derecho y deber, dignifica a ia
persona, y, esta condicidn se cumple siempre que se trate de un trabejo digno, blen
remunetado y respetusso de los derechos labores dentro del marco juridico (articulo
22 v 23 de la Constitucion), lo gue no quisre declr que cuslguier actividad asegura
buenas condicionas para lss persones que buscan reincorporarse a le actvidad
laboral, y, en este caso, es impartante tener en cusnis gue la actividad laborsl ofrecido
al sentenciade ne exige conacimientos especizles o experiencia previs, egemas que
58 cumple con la razonabilidad de un horario de trebajo y una remunenacion justs, por
lo que dicho aspecio se considera posilivo en relacidn al grade de resocializacion qua
ha alcanzado el citado sentenciado.

6.16.- En base & lp esborade up supra, se puede advertr que el tratamiento
penitenciaric del sentenciado Julio César Ramirez Pacheco, orentade en reforzar la
conciencia delicliva, |a identificacion de factores de riesgo, su responsabilidad, valores
v su conducta en medio lbre, si esta presantando resuliades optimos, sobre fodo
porque los informes especializados gque spuntan a establecer gue el citado
sentenciado ha evolucionads de manera “favorable” an cuante al tratamiento realizado
intramuros, guien adem#s cuenis con soporte familiar, asi coma en lz conclencia del
delito, |z superacldn de escenaric que lo conlleven a la reincidencia deficliva, ©
respeto por el patimonio ajeno de otres personas v también mejorar su proyecio de
vida exfira muras.

E.17.- De esta maners, no olvidemos que e finalidad del beneficio penitanciario de
liharacian condicional es 12 reeducacién y reinsercién del perado 2 Ia sociedad, el cual
tiena digfanos criterics preventivo-especiales, por lo que cobra sentido en tanto
constituyen una herramienta muy Gl para les Internos, guienss, con la egperanzs da
regresar antes a su entorne social, hecen o posibie por adaptar su conduciz y poder
obterer asi un prondstico favorable de reinsercion soclal,

§.18.- En consecuencia, reafizada un anélisis a los recaucdos, |8 documentzcion
aportade en audiencla y la intervencién de las pares nacasarias en la presenie
audiencig plblica, a crierio de este Juzgade se advierte que sl existen condicicnes
favorables que permiten advertir o pronosticar un grade suficisnte de regdaptacion
social por parte del sentenciado Julic César Ramirez Pacheco, lo cusl genera
ohviamente la aceptacian del pedide del citado sentenciado respecto al beneficio
panitenciario de liperacion condiclonal, tods vez que no se cumple con lo estipulado en

s MILLA VASOUEZ Disna Gisala, Beneficics penianciarios y oiras instituciones penfienciaries, Instituls Pacifica,
Lima, 2019, p. 2562
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el arficuio 11.5 del Decrato Legislative N® 1513, v, lambién se cuenta con ia opinidn
favorable de! representante del Ministerse Plblco.

RESOLUCION SOBRE EL FONDO:

For los fundamentos antes expuesios, la seflora Juez del Segundo Juzgado Pensgl
Uniparsonal, RESUELVE: Declarar FUNDADO |a solicitiud de beneficic penitenciario
de LIBERACION CONDICIONAL interpuesta por el sentenciado JULIO CESAR
RAMIREZ PACHECO, respecto de la condena que se le impuso como autor del delita
contre el Patrimonio -Robo agravado, en agravio de Yaneth Zofiige Castille, v, en
consecuencla, =e ordena su INMEDIATA LIBERTAD del Eztablecimienio Penitencizrio
Lurigancho, siempre gue no exista olre mandato de detencidn sn su contra a nivel
nacional, deblands de cumplic con lo restants da su condena an libedad, por 1o que sa
debe informar sobre dicha decision al MEDIQ LIBRE del Instituto Nacianal
Penitenciaric. (INFE}, para gue cortindz con el trefamiente penitendciario, quedanda
obligeds el citado sentenciado al cumplimiento de las siguientes reglas de conducia:

&) Profibicidn de susentarse del lugser donde reside v de variar de domiciiz sin fa
aulorizaciin del Juez!

b} No comater nuevo delite dolose o culposo;

¢l Concurnr ante le awtorided penifenciaria mas cercana g suU domiclio con la
periadicided de 30 digs, & fin de continuer & fratemiento en e medio librg p
consolidar & Iretamiento recibido en &l estahlecimiento penitenciario.

Agimismo, todas estas reglas de conducta son Impuestas al sentenclado Julio César
Ramirez Pachecn, bajo apercibimients de revocarsa de manera inmediala la liberiad
concedida en caso de incumplimienta, tal como sa encuentra previsto an el articuls 55
del Codigo de Ejecucidn Panal y en &l articuio 13 del Dacrato Lagisiativa N*1513.

MANDO: Que se notifique la presente resolucidn & (a3 casillas electronices de las
partes v se oficie 2 |2 auloridad penitenciaria para el cumplimiente de ia misma, v una
vez consentida sea [a presante resolucidn, sa archive gl prasante incidents en forma
oporuna, bajo responsabilidad dal cursor. Motificandose y oficiandoss. -
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JECidwmsi 4 BEMEFICIO PENITENCIARIO DE LIBERACION CONDICIONAL: PROCEDENTE.

QAIETH,
Rasohrclén N CUATRD
Limo. cuoho de &nero
Diel dos mil veintitngs. -

AUTOS, VISTOS ¥ OIDOS;

Lo peficién de Beneficio Penitencioric de Uberacion Condiclonal, con (o
debailde en ko cudiencio reallzoda; los actuados v los antecedenias judiciales;
Y.

ATE

1. ANTECEDEMNTES
De la condena impuasta

1. EDER PAUL LEON ROSPIGLIOSI y Alberto Yuri Osterioh Larg, fueran
senfenciados por lo comisidn del delito Contro el pafimonio- ROBO
AGRAVADC en agravio de Liseth Mariyn Tomes Rivera y Lus Miguel Rodngo
Guara Quipe, en e Expediente N* 780%-2017, dictada por ko Primera Saic
Penal para Procesos conrecs en cdroel de lo Corle Superior de Jusficic de
Lima. de fecha 04 de oct ubre del 2018.

2. e les impuse 07 oflos de Pena Privaiiva de la Liberted Efecfivae. a coda
uno. que con ol descuento de carceleria gue viene suirendo desde el 23 de
noviembre cel 2017, vencerd &l 22 de noviembre del 2024,

3. Se i@ en 1,000.00 soles por concepto da reparacion Civii que deberan
abonar los sentencicdos en forma solidarnia,

4. Lo sertenchs etpeciiict que el hecho materia del juicio de culpabiicad
v condena calificd en &l inciso 2), 4] v 5) del primer parefo del artleule 189° ol
Cadigo Penal vigenta al momento de consumacion de los hechos.

5. En &l mismo curso de lo ejecucion de la condena, &l sentenciado EDER
PALUL LEON ROSPIGLUOS| pide su lberccicn cendiclonal buscande SU
fratamianto penitenciaric, extra muros.

il DE LA SOLICITUD DE LIBERACION CONDICIONAL



&. El senienciodo solicifo la concesidn del Beneficlo Fenlfencicro de
Liberacién Condicional amparandose en 1as normas contenidos en el Decreto
Legklafive N® 1513. Lo ouviorndod Penitenciaria orgonizé & expediente
cdminstraiive electrénico y remitic ol Juzgade, gcompofiando bs siguientas
cocumentoles:

a) Copic de lo sentencio condenataria de fecha 04 de octubre del 2018
BExp. N® 7898-2017 sxpedido por lo Primera Sala Panal pora procesos con reos
en carcel (fs, 02/11)

b) Copio de ko Resolucion N® 04, ge fecha 9 de enero del 201¥%. expedido
por ka Primera Saoka penal pora procesos con recs en cdreel que declara
consentda v ordana ke inscripeidén de lo condena de [5.12/13

c) Copio de lo declorocion juroda de compromis cde pogoe de o
reparacion civil de [fs.15)

d) Cerfificado domiciiario notarial de (5. 18}
g) Contrate de trabajo da (fs. 17/1%)
f} Certificodo de bueng conducta NF 378-202% de (fs. 20}

g) Constancic de régimen de vido v etopa de tratamianto del interno N°
433-2022-INPE de (5.2])

h}  Informe de Incidenciaos favorabies y/o desfavorables para el beneficio
penitenciorio de semi lberfad y beracion condicionol da (f5.22)

i) Infarme de evaluocién semestral de régimen cerado ordinaric- Anexo
N®5.da [fs. 23/28)

[} Certificodo de antecedenteas judiciales a nivel nociona (5. 27|

k) Cerfificado de computo educative N® 0263-2022 v sus evoluocionss de
Ife. 30/40)

[} B informe juridico N* 385-2022-IMPE |fs. 41/42)
DE LA AUDIENCIA DE LIBERACION CONDICIONAL

3 Conforme ol Decreto Legilative 1513, se reglizd lo oudiencia de
penaficio penitencierio, porlicipando: el sentencliodo, su defensa técnica, el
Representante del Mingteria Publico.

8. Este Despacho no convoco a audiencia, o los Integrantes dei CSrgans
de Tratamienta Técnico Panifenciorde del Penal Miguel Castro Tostro, en razon
de no formar oorte del presente cuodemeo de beneficlo penitenciario ds
liberacion condicional el informe psicoldgico y el informe social: pero s, el
inforrme juridico- Abogada Carmen Nzama.

¥ Acto seguido se procedld a examinar o lo Abog. CARMEN NIZAMA
LINARES, qulen comao funcionaria del INPE- penal Miguel Casirc Cosfro- organas



de Tratarmientoc Técnica Panitenciario, emitid el Informe Juridico N® 385-2022-
INPE de fecha 14 de diciermbre del 2022, a guien se le formuld varios pregunics
v baje juramento, respendd: Que, labore para el INFE 30 afios, v de ellos 27
ofios redliza informes juridicos en vorios penales. se rafifica en el informe juridico
=mifids, o hizo tenendo ala visia & expedlents cdministrative del inferna, que
contlene sentencias. informes psicoldgices y sociales, informes favorablas
come inferne v o constoncio de no tener medida disciplinaric come interno.
Respondiends o las preguntas del sefor fscal, safold gue no obra en el
axpediente del Interno los informes psicologicos ¥ sociales, perc & los informes
favorablas aue ho cumpide con fode su tergpla. Bl Interno se encuenira en &
régimen de medianc segurdad, ¥ para emitir &l Informe ha tanido el informe
pricaldgics y sacial, no los evaluaciones, Precisa que para e pabellon hay Una
sala asitenta social, Sefiaky que conforme al Decrelo Lagistlafive N° 151E ke
amifids |a evaleacian teniende g la vista lo que exige dicho normativia, v fos
decumeanios que ha mencicnade. E Interme ho estudicdo hasta &l aho 201%.
Respandiends o los pregunics de lo defensa: sefiald que no ho pagado el
interma ka reparocion oivil, ha presentado uno declaracian jurade conforme
exige el Decreto >egsictive 1513: que ¢! Infernc cumple con los requisitos del
tiempo de las dos terceras portes del Hiernpe de lo condena para su benehicio
de Iberacion condiclenal sumande los dios estudiodos come redencion de ke
pena. gue &5 & uno por une segun el decreto legisiative an mancion. Raltera
gue el intferna fiene constancias favorobles de ncidencias y constancia de
buena conducts, emitidas por o jgfe dal Orgono de Tratomienio técnico o
doctora Roso Bustamanie,

10, Acto seguldo se procedié o exominer ol Empleador RAUL YANEZ
ARANAGA: Pravio juromenic en forma libre y espontanea respondid o los
orequntas formulados en esta audiencia. B vna persona natural con negocio
dedicodo ol rubre de Servicios Generoles verios deneminade “Furmnigacion y
saneamiento de Plogos. Boclerdos v Desinfecciones™; su empresa funciona
desde el ofio 2008, v con lo aciivided de fumigacion, funcicna desde al 2011,
Lo empresa camo sede principal funciong en su domiciic de Seclor 1, grupe 3.
Mz G, lote 21 Villa El salvedor, con RUC N® 10417534952, v una sucursal que
funciona en Colle Humbolt ¢ 342 Lo Victoria, con ko cual deciara anfe ic
SUNAT. A5l o los pregunios de lg defenso, seficld gue, fiene 4 personas
trapaiando para &l en venia y operaciones, porque vente tambien bombas
oora incendios, occesornos para limpisze, redliza Timplera de oficings ce
empresas, mantenimiento, lovoda de alfornbras, toda vez gue es una empresa
de servicias genergles. Que, necssita un personal, foda vez qua Un pero nal de
nacionaldad venezslana va a sallr, v necesita una persana. Que ha ofrecide
el trabgjo ol internc, guien le lamd por teléfonc v dcepls dorle roboje. lo
eanoce desde nifio, cuande tenic 10 ofios. v quiere ayudarlo, todo vez que
cugnda un preso sole del pencl nodie guisre darle trabajo; va o dare &l
trabaio de operario, pora ello le copocitard 15 dias previos ol inicio del frabajo.
sin remunerccién. Gue, 2 pogo gue recibirg es 400 soles codo guinceanda,



mediante recibo de honorarcs profesiongles, por ello ho conversado con &
interna que de salr, soque su recibo par honoraros, ninguna de su personal
asta an plonlla, gue su emprasa a5 peguefc, soio guiere ayudor al inferna: lo
copacitacion que recioird serd en el campe por un ingeniaro sanitono, en esle
caso &5 el Ingeniere Joel Rodriguez. El contrato es por un afio sujefo G reglas
conforme a ki cldusyla nimero 5, s se dierc o cousal de despido. &
emplecder inmediotamente comunicarg al Juzgede para su revocatorio. Se
compromate o otorgarie foclidades parc gue cumpia sws reglos de conducta.
Respondiende @ las praguntas del sefior Fiscal: responde que, Su empresa de
Fumigacicn funciong desde el 2017, pers las ofras oclividodes casce e 2008,
cuenta con lodat |os autorzociones municipoles o sucursal de la Colle
Humbaldt 342 la Victoria. y la que funciona en su-casa ne fiene quicrzacion. A
i fecha lo oulorzacion de sclud -sonidod, esid renovando, fodo vez gue
vence cada afie y es en diciembre. Ya estd tramitande la renovacidn para
gue funcions este mes, B estada financlero de su empresa — Como ufilidad as
de 5/.12.000.00 v de ocuerdo ol gro de negocios no solo as fumigacion, sinc
servicias varios, estd declorodo en la SUNAT, es ofre monto, no declarg 10Ge,
porgue lo SUNAT cobrg mucho, lodo este trarmite lo hoce su contador, solo
declara la mifad, porgue los Ingresos son mas. Mo cuento con una operadors
de furigacion porgue cobran mucho entra mil seiscientos o mil ochocientos.
é| pago &00 soles cada guinceno, sine, na quedo mucha para lo empresd Sue
racién estd expididndose. Ha conversado con &l inferne, y ha visio sus ganas
de frobojor y salr adelante, ¥ tiene conocimienio del deliic. pero s& merece
darle una epefunidad. Precisa gue fue el inferno gue le ubict lamandale por
telétono poro aue le de &l frabojo. no sobe cédmo se consiguio su teldfono.
Trobojord de lunes a viemes de B.00 am. A 5.00 p.m. ¥ 5000008 madic dia,
trabaio ko realizard solo dentro del radio urbono hasta San Barow,

11. El Examen del intemo Eder Poul Leon Rospigliosi; o guien en esio
audiancia se le formuld varias pregunias, y sefcld: Que, e encuentra nferno
sesde &) afio 2017 @ la fecha en el Establecimiento Penffenciorio de Castro
Castre: anies de Ingresar ol penal vivid en Calle Unanue N° 320 La Victoria. la
~asa de sus obuslas, ali vivia con su tio v su prima; sus podres son fallecidos, su
madre fallecid el afio 87 v su padre el afio 2002, ambos de cancer; rafiere que
sar dos hermana:, pero de su hermano moyor ne sabe nada nl pregunta por
&' fiene una hic de 14 afios que 8 encuentrc viviendo con SUs obuelas
patemnes. peroe no ke ho firmade como podre, porgue su madra 58 opuso, o
frme su tio de parte moterna. pero se llevan moy Sien, con sU madrs fia
venido a vistarde 3 veces. Anfes de Ingreser ol penal ha frobgjode como
Ayudants de mecdnica, Que. en caso de salir en ivertad vivid en la casa de
sy prma Lucio Antuanei Comgles Ayba, de Colle Enngue Barrdn N* 737
Baranco, 85 de propiedad de su prima, ela vive all con sus dos hics y 5U
compromise. &l vivird en un cuarto, hasta ghera no hon habiado con su prima
si pogard anends v si pagara los servicios de aguo y Wz, A las pregunias cel
sefior Fiscal, responde: Lo porejo de su prima se llama Carics Barrenechea



Pelaer; conoce lo cosa dondea va a vive a5 por Bamanco, e: una cosa gronde,
vo g vivii en & primer pise ol fondo en un cuarto. Aporfara clgo con &
producto del frabojo que le va o car &l sefior Roul. g quien le agradecs paor
apoyarlo, Que; En el penal, e ha dedicodo o estudior secundania, hizo el
primer afio da secundaria descde el afio que ingresd hasta el 2017, pero uego
no puso por gue legd la pandemio y yo no habla maticulas. Durante su
asfodio en el penal se dedica a vender gelafings, kekitos, dulces, pastailios,
aue le dejon coma ingresos semanales endre cuarenta a cincuentd soles. con
los cuales opoya ¢ su hijo gue estudia en el colegio Héroes de Cenepa an 5an
Juan de Lurigoncho, v con lo demads vive en &l penadl par gue tlene gue pagar
s aseo persongal, su comida ¥ ko poia, porgue no flene famiiares quien le
apayve, Gue, s inicid con esa actividad groclas a su prima gue |2 dio un
pagualfo capital ¥ fue reproduclendo poguito o peguitec con 2 cual s
rmantiena en el penal y mantiene a su hija. Que, desde gue ingresd al penal ha
racibide tratomisnte psicolégico con varas profesionoles, fonto individual
como grupal. una vez por semana; explicando dijo, gue en forma individuat
recibid tratarmients psicolégico v aslencia social  ung vez por sefmand,
quienes le evaluaban sobre conversaciones de los vaicres de ung persana, al
respeto al prdjimo, gue no es debido quitar el dinere @ nadie. a respator o los
demdas, a ser empdaticos y sclidarics: lo asistenta soclal i@ habloba de lo famiia,
iz impertancio del respeto a lo lamilia, v contar cah la familia. Gue, en forma
grupal, hacion talleres con ndmeros, pregunias ¥ para pensar. Lusgo cuanao
legd kb pandemia, los dejaban foreqs de leciuras y pregunias para resalver,
fade sobre las valores vy las pencnaos, v ung vez resulie o entregaban a la
diraccidn del penal para que lo enfreguen o las profesioncles. Gue, en el
penal no los obligan o reciolr frafamiento psicolégice ni secial, sino gue codo
uno de allas Buscan pora inseribise porgue guieren cambiar y quienan que os
profecionalas los oyuden para no comsater delios, nl volver o delingur, les
ansefion a encontrarse con Dios, respatar a fodos: en grupo, los ensefan o
respeiarse, o compartir, resoheer sus problemas. v a no guitar el dinerd alano.
Gue, sobe gue cfuerg no hoay frobaje pora un ex presidicrio. Tiene
conocimiento del frabgje de fumigacién (el intemo pora expliear Indica con
sUs manos gue carga una mochila con ka sustancia e indica come hacerol,
gue, en el penal hay aclividades laberales pora realizor, solo gue para hacer
trabajo en cerdmica, pintura vy afres piden gue tengan secundaria compieta y
los cupos son pocos. ¥ 58 puso a estudior secundaria, pere lego vine la
pandemia ¥ ya no hubo matricuics, solo se dedicd o vender, sobre todo
necasitaba apovar a su hijifa que esté creciends v qulere segur opoyandeia,
a veceas |e lama llorande, le pregunta cuanda va o sdiir, que necestd anoyo, Y
como dentro del penal gona poco, no puede dore fodo o gue necesiio
sconémicamente, Tedo el flempeo en el penal ho pensade en su familia, su
hija, le ha dicho gue le apoye. quiere ser doctora, ¥ grocias ol sefor Rowul
Yofez gue le dic e frobgjo. Gue durante su estadio en el penal ha recibido
visita de su primo donde va a vivir, ¥ de su hijo con su madre gue le vsitaron 3
veces, pero sismpre hablan por teléfone. Que ha recibideo terapia psicoldgica



los dine mortes y los dias ueves asistencio sociol desde & 2018, Reitera, que
cuando sakga en fberfad trobajord y & dedicara o su famiio, su hio que
raquiere cpoyo. B sentenciado ho respandico g las preguntes v ha dado
informacisn sobre su regimean de vido en el pencl y los ccividodes que
raglzaba. can fransparencia, noturalidod y neutraiidod; es un hormbre que no
cuenta can fomilia ce primer grads, solo tiene @ s hija, ot referise a su famiic
hoce mancidn a su hija y prima gulen ie erinderd viviendo; &l mierno expresa
sincerdad y seguridad de lo que dice an forma espantanea, se evid encia que
na mienta, ha contodo sU reclidad de vida en el penal, sUs Trmtaciones por al
grado de educacion gue fiene. quedd huériano e modre ¢ Und carig edad
ledad defermacion) y luegeo de s padre,

12. Luege e concedit oporfunidad ¢ Id defansa téchica y Minisferio
poblico parg uno infervencion final. Lo defersa inslstic &n o eoncasién del
benaficio precisanda gue U patrocinado na solicitedo su bertod porgue 52
siente resccializode v Off paro lo saciedad, con lo finclidod de frobgjar v estar
[unte a su fomlio que e5 U unica hilg y opoyaric para gue estudie, con
opoyo gue le brindard su amolaador. Que existen informes favorables. Que, =
debe fener en consideracion gue &l interne he trobojado en e penal ¥ €on
ello se soiventa en =l penal ¥y opoya @ s familia; que sxiste un contrato
sustentado por &l empleocor que al interno extramuros fendrd un trabojo §o.
fndg ver qué o empresa -amplecdorg 85 UNc ampresa formal, con un estado
snancierc positivo;  segun ha safinlode en esta audiencia el intema cuenta
con ung famiic esfructurada — sU orima gque e ssperan, fierna hijo menor a
quien debe formaria, culen vive con sus abueios mctemo, ¥ asmzme ha
demostrade el domicilie dondes vivirds de propledaog de su pima, lugar donde
vivira el Interno ol ser una perscna que na tlene oira familio, soio sU hic paro
gle estg viviendo en ki Casc oe 5Us abuelos .

£ sefior Fiscal s& opuso & ko cencesion del beneficlo, precisancce aue deba
declorarse improcedents, joda ver que &N audlencia se ha valorado o
sircunstancla de los hechos con el examean Agl internc v del empleadar, o
cudl no han convencido 1o sequnicdad para gue & sentencicdo cumpla sU
condenc exiramures, &5 decr, no esic opto; no exsten los informes deal
tratamienta “psicoldgice parg gue nos expliqgue 4 el interno o tomodo
conciencia de su ficto y sl gstd aplo poro salir @ 2 socledod: no sxisfe un
tarma tociol sobre su famila y domiciio ofusrg: ¢ bien al infemo ha
respondido que he recibido tratomientc psicoldgico pero no NO sabldo
axpiicar el ratamiento Que ha recibido sabre gl deliie por el eual se encuanira
interna, los afcs de estodia en &l penal, soore suU estado emaocional v los planes
en coso de oblener su lioertad, lo que evidencia no sstar resocialzado y &
debe seguir inframuros cumpliendo su congang.

. DE LA LIBERACION CONDICIONAL ANALISIS DEL CASO.

13. La Ceontfitucidn Politica del Perd an su arficule 139,22 seficla gue &
régimen penftenciorio fiena por objste lo reeducocion, rehabtdilocikin Y



reincarsoracion del pencdo o la aciedad, Bsio es conerente con lo gue
prescribe sl articule 10.3 del Pacio Internacional de Derechos Civiles y Polticos.
en cuanio o gue el régmen penftenciario conziclied en un fratomignto cuya
finalidad esencial serda b refomma v recdaptacién sociol de los penadeos. Y,
come lo hg entendido nuestra Tribunal Constifucional en o sentencla
Expadiente 010-2002-A1/TC wundamento juidico 208, “que aguelios propasifos
de reeducacion v rehabiffacidn dsl penagd. suponen nifnsecamente, o
posibiidad que el legilodor predo auiorzar que o genodos, anfes de lo
culminocién de los pengs que les fueron impuestos. puedan recooror sU
Isartad ¢ los propdsitos de fo pena hubieran sidd afendidas...”

14. EBajo eso parspectiva, el Leglslador con al propdsito de cumplr con o
resducocion y rehotitacién del penaal. &n cuanto ol trataomienie de k&
gjecucion de las penas, permite que un condenade 4 panc privativa de
lperiad de cordcier efectiva —pora el cast concreto de determinados delitos-
acceda o beneficios penitenciarios espacifices, como radancin de o pend
Ipor el frabajo v la aducacian). semi iberfad y liveracion condicional.

15.  El beneficio penifenciario, a decir del Tribunal Consfiivcional, no es Un
derecha fundamental, sino @ constituye en garantias prenvistas por el derecho
de gjecucion penal, cuyo fin &5 concrefizar el principio constitucionc ciz
resocializacion v reeducacitn el inferno. La Resoluciaon Administrativa 297-
2011-8-F1 del 12 de ogesto de 2011 crcular sobre lo debida interpretocion ¥
aplicacién de los benaficios penitenciarics, preché en su oportunidod que o
naturaleza juridica de fos beneficios sanitencioros de semi libertad v iaracion
condicional 85 la ge un estimule o incentive v no lo de un derecho. al
cumplimientc de los presupuasios formales previsios en los arficulos 48 ¥ 53,
raspecivamente, dal Codige de Eecucion Panal no csegura su oforgamients.

15. Ahera bien, debe tenerse prasenis gue el legislader o cutorzade o
concesidn de delerminodos beneficios penitencioros, pues ello &5 compatible
con let concepios de resducacion y rehcbiltocion dal penado: estos
principios supanen infrinsécaomenie o posibiidod de que el Legislador puado
auterizor que los penodos, antes de la culmingcidn de las penos gue les fueron
impouesios, puedan recobrar su liperiad & los aropasitos de jo pena hubieran
sida atendidos, de modo gua o concesion en esie caso del bensficlo ce
Liberacian Condicional @ favor de un infemao, esté condiclonade ¢ un@
avaluacitn jedicial previa, consistenta en anglizar que el fratomienic penal
brindada al condencde duranie la ejecucion de o panc, sarmite prever gue
Acte, edld opio pora ser reincoroorado a i enciedad, precisaments por haber
daoda muestras evidentes y rczonables de haberse resducads y rahabiliiode.
Persuadidos que en el evenio sut matera es ko evaluocidn del operador pendal
v no ko opinion que soore asta tema tangan las outoridades competentas del
Institute Mocional Penitencicria. la cual tlane un vakor indiclario, pues de no



tenar an cloro ello 52 dasvincularic al Jusz de la verficocion de ung farec Que
constitucionaimente le compeate.

17. Es de preckor que, con scasion de la pendemio porf Covid=-17. ¥y can
gllo los restriccianes socioles dictadas por el Gobilerng del Perd, =& dicid el
Decrete Legislative 1513, gue gstablece los “hisposicionas ce corfactar
excepcional para el deshacinamienta de ssiablecimientos penitencianos ¥
canira juveniles por riesgo de contagio de virs covid-19. vale decr, gue <on
mativa de la vigencic del citado Decrete Legisiafivo el legislacor ha expresadd
tombién s propdsiio de minsarcian social, respecio de un grupo Ce
condenodas gue 58 encuenTan cufriendo carcelero elactva, &n supwesios
especificos. con el fin de impoctar paosifivernanie an al "deshacinamiente ce
lo poblocién penitencioria y e centros juveries o nivel nogionol, pora
preservar o integridad, vida ¥ salud de los paersonas interncs  en
sstablecimiente penitenciarnos ¥ centro juvenilss. y e maonsaio indrecta, la
vida e integridad de los servidores gque trebajan en esios Ceniros ¥ de lo
ciudadario en general™

18. Se froio de un procedmients simplificodo pans nfemos axcepcionales,
esto es, aque gl inferno se encuenire an situacion de vuinerobiidod vy el delito
oot @l cual se ancuerira intermo sea de minima grovedad, confrora Seni,
existan kas normas del Codigo de Hegucion Pandl vigentes, modificocos por =l
Necrato Legisiafivo N® 1296. Y, ¢] bien se frata de un mracedmiento especial
simolificado, pero el Juez parg comobarar los reguisitos presentados, exige ofros
aue el Decreto legislafive NP 1513 ko exims, pora ser debohGd en oudiencia y
proceder g ld valaracion de las mismos, balo & Principio de Inmediacion.

1%. En esie orden de ideas comesponde evaluor s el interno recureni®
debe o no ccceder al henaficio solictade, Dojo I0s Qlcances de la norma legal
salicitoda.

Iv. Del cumplimienio de los requisites formoles sobre lc auwsencic de
prohibicién normativa pard acceder o beneficio penitenciario.

20. Gue. de lg senlencia -que declars el juicie de cuipcbilidad ¥ de
condeno- &l sentenciado fue declarode culpable de la comision dgel gelite
Conira & pafrimanic - ROBQ ACRAVADO en agravio de Lissin picrllyn Tomres
Rivera y Luis Miguel Rogrigo Guera Quispe, en el Expediente N 7E0%-2017,
dictada por ke Primara 3010 Panal parc procesos con Recs en Carcel de la
Corte Superior de lusticia ce Lima, de fecho O£ de ociuore dal 20718 y suU

frrmera se gleanzd con la resalucion numero &, de tarcho OF de anero cel 2019,

an. El articule 57-4 del Codiga as Ejecucion Penal-CEP limtroducide por el
Decreta Legisiative 1298 instituwe en Ia legisiacion penitenciara el facior
jamporal dela ley apficable para rasolver &l beneficio penitenciaro. cual et lo



lay vigente en el mamento da la sentencic condenatoria frme. El Acuerde
Flenarfe 2-2015/Cl1-114, csumid como critefic general, que gl incio de la
sjecucion materol de lo condenc es ia fecho en gue lo seniencic
rondenalera aodguiere firmeza. En tal sentide, carsiderands la dato en gue a
santencie adguiers frmeza que es 03 de agosio del 2018 |y o anotodo
precedentements), &l Decrela Legislative 1294, por el fipo penal materia de
condena, no la comprende como un delito excluida de concesion de
peneficlos penitenciorics de Liberacién Condiclonal, por consigulente, desde
que, la conducta se encuentra tipfficoda en el Arficule 18%° numerales 2}, 4) ¥
5) del primer pémafo del Cédige Penal e advierte que el articuto 50 del
Codigo de Eecucdion Penal no lo regula comao supuesto delictve excluyente
de bensficic penitenciario, entonces. no Nay prahibicién nomativa para
concasidn de benaficio penitenciano.

V. Del régimen de Liberaclén Condicional ¥ redencién de pena parg
condenados por delitos de Robo Agravado.

22. Luege, queda en datermingr cudl ss la fraccian de pena gue debs
aleanzar el sentenciode para oblener o Liberacion Condicional, gue imporia
caber tamblén cudl es el régiman de redencion que le coresponda, Dicho da
atro rroco, si ol sentenciodo, le comesponds sl Beneficie penttencigrio. El
Decrefo Legislative 1513, norma vigenie a la fecha. instituye |en &l contexto de
ka pandemial un regimen excepciongl de recencién, o rozon ce un dia de
pend por un dia de labor © astudio efectivos (art. 12, sienda gue. a dicho
régimen excepcional de radancion, se adecuan los cOmMEUios radimides. {por
astudic o rebajo) obtenidos con antericridad a dicha Decreto Lagisiative ¥ 1O
contabiizacidn de lo redencion se sujgfa @l Regiamento del Codigo de
Fecucidén Penal.

23.  Anhceo bien, @l ordenamiento juridico stablece un régimen genaral ce
concesion da beneficios penitenciorios gus 2 encuentra regulade en &
Codigo de Becucion Penal [(CEP) come o e el coso de lo sami lberfad el
arficulo 48 CEP v para lo lberacion condicional el articulo 49 CEP, y el articulo
50° Glfimo parafo del CEP, precisan un guanium de froccidn de panga d
cumplr gue va desde ung tercera porte [semi ficertad] a ks mitad v fres
cuartas partes [liberacién condiclonal], los que han sido reiterados en el mismo
Dacreto Lagilative 1513 [art.11.1]. En al caso cancreto, se inicia el compuio ce
o penc privativa de la berfad, aplicoble pora el régimen de Llberacion
Condiclancl, desde el 23 de noviembre del 2017, ampo computado desde su
detencién, segln los férminos de 0 wentencio condenatoria (s, 2711) ¥
vencerd el 22 de noviembre del 2024, ol hober 8do condenado a 07 afios de
Pena Privativa de lo Liberiag,

24. Asd definide. odveriimos ce o docurmaniocidn  gicsodo en &l
fundomente I, que lo parte recurente cumple con los raquisitos formales o



beneficio penitenciario, en el régimen que le coresponde v lo establecido por
gl Decreto Legklafive 1513, Asimisma, =l sentenciado:

a) es agenie gue se encuenira en o etopa de mediona segurdad del
régimen cerrade ordinario constancia N® 493-2022-INPE {15, 21], @5 Unc paEona
de 40 afics de edad, segin ficha de RENIEC, no tiene profesion, estudic primer
afic de secundaria en &l penal. segin a referide en cudiencia que no pudo
conseguir dentro del penal una mejor aclividod laboral primero por no
enconfrar un cupe y segundo e declkon gue minimo flene gue tener
secundaric complela; pues, esto no deioria de ser clerto, dado que &5 O
conocimienio plblice la cormupclon en el intericr de kos penales y en lo pane
adminkstrativa, sobre todo s el infemo es una persona gue no fiene apoyo
econdmico de sus familiores de fusrc. al ser huérfane de podre ¥ madre,
desde su tempronc edod. Ha sefalado gue ontes de ingresar al penal
frabajobo como ayudante de mecdnica, s decir, se troto de una persong
que no ha tenido apoyo meral. familiar ni ecenémico; gue v Unica familio
astd conformade por su hio de catorce afics que inclusive no leva sy apellido,
pero se quieren, lo menor necesita de su apoyo, v fiene su prima guien le
apoyd econémicaments cuando ingresd al penal y chara la dard vivienda en
su cosa propia: refirid que tiene un hermone de padre ¥y madre perc no scbe
donde se encuanira y nunco pregunts por &l

b) ha cumplido con los fres cuartas partes de ko pena.

Asl, teniendo como referencia el Informe jurdico N® 385-2022/INPE (Fs. 41) 32
varfica:

Gue, por corceleria efectiva: del 23 de noviembre el 2017 g la fecha cda o
audiancio 03 de enero del 2023, el senfenciodo flena 05 afies, 01 mes v 11 dias
de reclusion efectiva.

Por redencién [sstema de 1x1) por estudio ha acumulade 20% cias que seran
redimidos. segdn certificade de cémputo educativo N* 263-2022 [fs. 27 que
comprande el periodo de tiempo entre abril del 2018 ¢ febrero del 2019, ce
geuerdo ol Decreto Legisiative 1315,

c) Ne tiene process pendiente con mandato de defencion, en tanio que
el certiicode de ontecedentes judicigles a nivel nacional [fs. 24) consigna &l
intarno no registra preceso pendiente con mandoio de detencién o prisian
creventiva g nivel nacional, inscrito en el reglsire penitenciario.

d} La auteridad penitenciaria Infarma en la constancia de (fs. 22) - informe
de incidencias favorabies v desfovorables N° 242-2022-INPE v lo constanclo de
régimen de vida y etapa de trafemiento del interno N° 493-2022 {ts.21), fanfo
del régimen de vida y fratamiento del interno, precisando gue =l sentanciodo,
s2 encuenira ublcade en o etopo de mediono seguridod de régimen



ardinara: cslmismo, flene 04 resulfodos foverables, de su Olfimo evaluacion
semestral; de Enero- 2018 hasta diciembre del 2020.

m} Mo ha cancelade &l monte de la reparacion civil fijede an la santencia
de 7. 1,000.00 en forma solidonio. debido a la precaria economic que cuenia
dentro del penal v el cere apoyo de sus famlliares de fuera; los ingreses de lo
vanta de gelafing, kekitos y otros dulces refiere gue los he priozoda an &l
apoyo econdomice de su Onica hijg y en su estadia en ef penal, asec parsonal,
comido y pagor para lo pala; sin embargo. conforme dispone & Decreio
Legisiafive N° 1513 puede exigise su pogo con posteriandad, tada vez gue no
a5 requisito para el ofcrgomiento de los beneficios penitenciarios ef pogeo dela
migma; sin embargo, &5 un hecho gue debe fomarse en cusnia gue i intarmD
sa encuenira cmepenfide del delito comefido v estd compensanda el dafio,
pero evaluando el caso concrete. resulfa Impesible gue el inferne haya podgico
cumpllr, en tanto fuve que dar pricfidod a la manutencion de su hija y precurar
su supervivencia den el penal, y debe voioraorse lo declorecion |wada de
comprormiso de pogo preseniado {f5.15), en cuys decloracion el interno se
compromete a pagar una vez oblenge su lbertad, en forma mensual en
cuotas de 5/.200.00,

&) sa acompafia el ceriicade domicliare notaral de (f5.74] en &l gue se
conslana como direccion domicliaria ENRIQUE BARRCN NP 737 DISTRITO DE
BARRANCO-LIMA,

V. Del requisho material: prognesis peositiiva de readapiacion soclal del
infemeo.

25, Ahora bien, coma se sosflene. no es suficiente gue el sentenciods cumpla
con los requlsitos formales del beneficie. sino, sobremonera que, de o
evaluacién que efectlie el Juez sa evidencie uno progness posifive de
readapiacion social del interno sentenciado, vole declr, en los férmines —tanto
sl Decreto Legisiativo 1294 jart.52 CEP) y el Decreto Legitiativa 1513 [art.11}= g
concesion [o no} de un deferminodo bereficio penitenciario, se presentara s
es que en audiencia [Principio de Inmediccidén] e pueda estoblecer que el
interno (o interna) ha clcanzodo un grode de readoptacién que permitc
pronostiear que no volveria & cometer nuevo delito al Incorporarse al medio
libre.

Asl también, debe precikorse gues &l mencionado Decrelo Legislafive alcanzo
para un tipo de bensficio penitenciaro de framite simpiificado solo poro coos
axcepciongles. esto es. el Interno debe ser persona wuinerable. v el dellio sea
de minima gravedad. por cucnto los fromites ¥ procedimientas normales ¥
comunas de Beneficios Penitenclarios de semi fbertad y liberacion condicional
los establecen los nommas vigentes del Codige de Secucidn Fengl madificado



por ef Decrefo Legislativo N° 1208 &n tai sentido, de la qudiencic redlizoda se
evidencic:

a) En cuanio al cumplimienta de las dos terceras paries de |o cendend
Impuesta al sentenciode (07 afics de pend privativa de |9 livertad efectiva)
que agulvale o 1704 dias, equivalente @ 04 afics, 08 meses y 04 dias.

Nebe resaltarse que, efeciuada ia sumatara por corceieria, sl sentenclade ho
cumpido 05 ofics. 01 mes ¥ 11dics de reclusién efectiva, mas 209 Cias ce
rerrision de pana por dics estudiados, haclendo un total de 1913 dias, &3 clecir:
afios, 11 meses y 06 dias, es dech se ha cumplido con este presupuesic legal
{art. 48. 1.del CEP).

B) cue, el intemo EDER PAUL LEON ROSPIGLIOS! o cumplide con el flempo
de carcalera gue exige parc al Beneficlo da Liperacion Condicional en &
delfite sar el cual fue condenade el infernc, asimisma ha evidenciodo &n
qudlencsla ha manifestado su sincerndad aue en mermanencia coma infemnao
rg frotodo de frobajar en lo gue ha podico 4l hober sido negado en s
opertunidad de Buscar Una mejcr actividad como trabGiar &n caramicd,
manualidaces, panaderia, pere NG sida negado por los Directivos del Penal
oducends gue alii trobajon los que Henen secundoria eamolete vy no noy
cupecs, pero ha podiao ssbrevivir con la poguita aconomic Que Una sCia Vel e
brindd su Onica familic {prima) ¥ <en alic hizo un pequeno eapital para
dedicarsa a la ventc de golosinas [relatva. kekitos v pasteles] ingresos gUe @
sirviaron Darg opoyar a su Onica hije y costear sUs gostos personales Sentro dal
penal, &5 la razon oor lo gue ha manifestads no habe pagadola reparacikan
civil, pera hay un comprormiso ge su puna en ia que s& compromete o pagar
uno vez cblemda su bericd, en cuolas mensuales; pidienda inclusive de
incurnplir 32 e vueha 4 o carcel; anfgnces, &n al caso porficular. No puede
exigise Imposioles. dada ko priordad de la atencién fomiicr ¥ garsonal, onie
ung  precara condiclan  econdmica. moral. Socikal y  familior. En esto
qudiencia, & na podido adverfir gdermnas gue el Intemno ha fomodo
conciencic de nober perdido su lbertad, s hien no ho expresado Con
palabras sU arrepentimisnio. debido a la sincerdad & nocancia ol deponer.
pero expresa con lg mirada y gestos el eumimiento en &l penal, Ic sgladad
tarriliar y el carifo, sobre jado el deseg de opoyar 9 3 hije; todo ello s&
comobora, gue segun o sentencia concenafonid, cugndo fue intervenida.
detanido y procesaco & interna, dijo lo verdad. reconocid su culpa bilidad y 5&
«omafic @ una congdend anficipada; osi tamblén, expresa Id volunicd de
frabajar pero es consciente gue un ex oresidiario dificll consigd trabaic, po
gllo, na hoy dudo gue valorara la oportunidod mrindada por €l amplagdor
gulen an audiencic & compromedic a brindare apcyo laeral. ARGE. el art,
115 del Decreto Legislaive N 1512 ssloplece que no san de oplicocion
durante lo vigencio de ln presente noma, Jos criterios de vakoracién del
arficule 52° del CEP. sin embargo, na rasta focultad discrecional del JusL pard



formonse un clifedo de volorocion y conviccion gue el sentenciado e
encuenira apio pora reincorporarse al medio fibre, significonde gque el poge
de lo reparocidn chvil e corsiderada como porte de ko condena que el jusz
impone & un sentenciade, por ende comprende valorar ceme un factor de
hober tomado conciencla, slempee v cuando sea posicle exigh, lo gue no
ocume en el presenie coso, confarme a las circunstancias expuasias an esfa
resolucion,

) 58 evidencic de ks cchliodes gue e Remo no cuanld Con
antecedentes penales, seqin los informes no regisira sancion disclplinarna
durante el fiempo que s& encuentra inferme, se ho adaptade ¢ su vida ce
reciusion. odemas gue duranie el fiempo de corceleria el interna ha realzado
octivided laborales en lo que ha podido hacer, foda vez gque no tuvo oiras
oporiunidodes debide ol sistermna mezguing que ejercen las aulondodes
penitenciarias: todo ello s comobora que en oudiencia lo juzgade ha pedido
evaluar al intemng. qulen ha concienfizodo del licite comeitido durcnie su
enciero v pérdida de fberad v no contar con & gpoyo de su reducido
numera de fomiliares que tiene fuera; ho expresado en su personakdod gue &l
enciero le ha servido poro conocer lo dificl gue es lo vida en el penal
antonces, volorard su libertad; es decr ho  fomode conciencia y se ha
educado, ha rescotodo valores de los personas. como o ko expresoda <
coda momenio en el desarolio de o audiencia,

En ese entender, el delite que ha cometide & santenciade, si bien soclalmeante
es reprochable, en esto audiencia. el sentenciodo, gl responcer (as pregunias
del inferagatorio efectuado por el sefior fiscol, sefiald que con el fratomienic
psiceidgics y sockal ha aprendide valores de respeto al dinero gjeno, a la
solidaridad, al apoyo al prajima, v gue debe apariorse de los makas juntas que
e levaran a cometer el delite, manifestando ademas que no valverd a vivir en
la casa de tus abuelos donde siermpre vivie porgue &3 un igamio movido v el
estén los maias juntas. Quiere combiar y dedicanse o frabajor para apoyor o sU
hia quien la necesita, gulen necesita apoye scondmice pora gue estudie, ella
quiere ser doctorg: ho referido que ha recibido tratarmiente psicoldglco en el
panal, lo gprendido ha hecho gue combie su pensamiente vy vida, aprendic
valores,  ser empatico, a respefor g lo genie; fiene el opoyo morol de su
prima y su hig; cuando sale en libertad lo primero que hard as trancjor en lo
empresa gue le ho confratado; gue si se le oiorga su fberfad cumplird con s
raglas de conductia v el compromiso de page de fa reparacian civil. soio pide
una oporfunidad: en tal sentido, con o actuacion probaterda mencionada y
nobiends examinodo al interno exhaustivamente en audiencia, fermulandole
preguntas fanto de indole personal, socicl, psicoléglee y vido inferno &n =
menal, lo juzgadors ho evidenciado que sl intemo ha fomado conclencia del
delito cometido v no valverd a perder suy bertad. no dofand a los personas
en lo socledod. el interno ha monifeslado gue ha skio fratado
psicoiagicamente desde el 2017a la octuclidad; es ung pencnd madura.



segura de asimismo, no ho enfradd en contradicciones. ha respondido las
preguntas con transporencia vy de ocuerdc O lo gue sigfte Y piensg, sin
patranes, sin cantrol ni fbreto aprendico, s ha podido evidenciar gue Sxoress
mucha frsteza y monifiesta poco credicdidad que 58 e pueda brindar ung
sportunidad por parte de lo justicia, ¥ evitcha no guebrarse ol pedir una
aparfunidod pora apayar @ sU unicd nija; rozdn suficlente pora presumir, que &
nterna ha lemado conciencia lo vaisse de lo liberiod que fiene una parscna
v o familia, ello, harian impositle que vuelva @ dalinguir v perder su bertod;
en 1ol senfido, cousa canviccidn a lo juzgodora gue e senfenciodo axpresad sU
vivencia v al sentir de la condena que viene cumpliends, y &s evidente que ha
tamada conciencia de sus octos delctuales gue lo Bevaron inframuras. el
padido de safr en fibertad tlena un mundamento v rardn expresada en esia
audiencia en forme liore v espontdnea en sus respuastos. dadicarse g frabajar
pdra apoyar a sJ hijg aconémicarments, guign vive aclualments Con sUs
abuelos materna, quien guiere ser doclore. ¥ la va o apoyar trabgiando, &8
ung persona reloiivomeante joven gQue merece Ung gporfunidod y aln &5
parsong que trve porg lo socledad peruana,

f) En cuanto ol omoigo domicliario del sanfenciade, exste cerfezo de
seguiidad domicliaria, dl hobsar presentode el Cerfificado domiclliario natarlal
(fs. 14, lo que se comobora con lo respuesia gue diara el interne en cudancic
que ¥ivird en la casa de su prima Lucia Antuane Ag Corrales, e5 Una cosd
grande de propledad de ella. donda vive con sUs hijos ¥ U compromiso, v ella
le dara un sucrte en al primer piso parg que viva, si bian no han hoblogo gue
nogard una renta ni los servicios de Wz agua. pero conversard; el inmuesble
asta ubicada en Enrique Bomdn NP 737 Disiiio oe Barcnco- Lma. Que ha
preckodo gue no Yoivera g vivir an al domicilio que vivié antes Ce su ingraso ol
penal y gque se comgbora con U ficho a8 REMIECA, porgue 8s una Zong
movida y hoy malos juntos, na quiere velver o cometer ficitos; es decir, =l
sertenciade tiens fundadeos razones y un lugar determingGo para no sair ge
lo cludad de lima y cumplr su condena extramuros y Ser requerdo y/o
ubleedo por los autoridades judickales y autoridodes dal INPE cuando asl o
reguiera, dnte el incumplimiento de reglas de conducta y lo sujeckin o ley
hasta que cumpia en definitiva su condena.

g) Asimismne, no debemos delar de considerar que el benaficio penitenciario
de liberacién Condicional. per su nehurolezo, posibilia a axcarcelacion del
sentenclade parg la confinugcion da su fratamiento exramunes (en madio
lipre), con objefivas cloros: trabajar © ectudiar. Sobre este punio, basta segulrla
finea normativa del arficulo 48 CEP [*..pora efectos de rabgjor © estudiar...'].
sl mismo arficule 53 CEP ['...debiendo sustentar las cciividedes laborales <
educativas o jos aue se dedicard...'], el arficule 34 CEF ['...obligan ol
paneficiods a pemoctar en el domiciic sefciado, o8l come al cumplimients
de las reglas de conducta fijades por &l juet, ¥ de los compromises laborales o



educativos asumidos al solicitar el beneficio panitenciaric’]. Es innegoble gue.
esos 50n los objetivos del beneficlo. ¥ et Incuesticnoble fombign gue esa
circunstancia, puede ser evaluada en concorgancic con el supuesta o criterio
del art. 52.4 CEP. Expussio. en ofros términos, una circunsiancia personal Uil
para la formulacion de la conducta del sentenciodo. esid representoda por a
verasimiitud de lo ocfividod loborol que prefende realzar, ol gue e
comprameierd, a cuyo objetiva, insistimos, esta dingido e beneficio.

24. En eza santido, estimameos gue este aspecio el sentenciode an gudiencia
dijo gue quiere safr en lbertod paora trobojor vy cpoyar @ su hifar va o
dedicorse o frabajar para sclventoer los gostos de su hia, en fanto que 8l
confrato de trabajo de {fs. 17) con firmas legelizodas notaral, sustenfado en
gudiencla por el empleadar, RAUL YANEZ ARANAGA, que su smpresc swe
denoming “FUMIGACION INTEGRAL MBERG” con domiclic fiscal en Sector |,
grupo 5, Mz, G. lote 21 Villo el Salvadaor, con RUC N° 10417536952, representade
por el sefior YANEL quien ratificd el cantrafo, seflalondo que g penas salga en
izertad el senfenciade trobojord pora su empresa, previa copecitacien a
costo de ko empreso. por 15 dios, sobrea el manejo de kes maguings
fumigodeoras, que ftiens como terviclo de ofencion o los clientes dentro del
radio uroana,. hasta San Bartolo; el infemo perciberd una remunaracién de 800
soles coda quines, as daci 1200.00 soles mensuales con racibos por honararios
profesiocnales, s un conifrate por un afo; el hororio de frobajo serd de 8.00
a.m. a 05:00 de lo tarde con una horo de refiigers a la uno de jo tarde. de
lunes o viemes, ¥ el sdbodo de 8:00 am a 100 pm. Se compromefic,
seficlando en cose de no bagor o frobgjor el inlemo al cbtener su Bberiod,
pondrd en conecimiento al Juzgade; siendo os, oporecen razenes sofidas que
den cuenta de los actitudes dal santenciado para un desempefic normaol
dentro del entorno socicl en lbertad, toda vez que cuento <on un buen
estade de solud, en esfa audiencla ha referido no ftensr enfermedod gue
impida reclizar octividades laborales, &s una persona de 40 ofics de edod.
flene rozones parg valorar su fibertad v senvir o lo sociedad v ser productive
para siy su famlia [ his) ¥ pagor la reporacion civil conforme ol compromso
declorado.

27. Ahora blen. considercndo lo antss expussts, se debe tener presente lo
dispuesto en el Plena Jursdiccional del Tribunal Jurisdiccional Expediente
numers 0012-2010-21/TC. * la concesién de la liberdad ol penado en aplicacién
de los beneficios penitenciarios, se encuenira condicionoda a que el juer
penal, fros lo respectiva valoracién, tenga lo conviccién de que el referide
penado se encuentra rehabllifade, y, consecuentemente, no consfituye una
gmenaza para la seguridad de la peblacién...”; vy lo sefalado por el Tribunal
Constitucienal en el Exp. N® 1181-2002-HC/TC “...que un beneficio de semi
ibertad como indica su naturaleza jurldica y a diferencia de los derechos
procesales, puede ser ofergado o no sin que esfo suponga un acto de
arbifrariedod™; igualmenie refiere en el Exp, N° 2975-2002-HCC que “..80 bian



los condenados preden solicitar el olorgamiento de vn Beneficio Penifenciarlo,
como es el case de la Semi-Libertad, ello estd supedilade o que el Juzgado
Penal lo considere necesario (...) ¥ @ gue el inferno cumpla los requisifos que
establece la ley...", es decir el Juer occederd o no a la peficidn formulada
realizando un andlisis tanfo de los requisifes de formao y de fondo que exige
cada beneficio; por otro lado, fos jueces penales vickan el deber constitucional
de proteger a la poblocidn de los omenazas como seguridad, cuondo no hay
andlisis del grado de resocialzacion del penado. Que, este despacho -
ademas de lo ya anolado~ forma conviccion que el intemo solicitante ~a
alcanzado un grado de readoptacidn gue permite inferr que no valverd o
cometer nuevo defito al incorporarse al medio llbre v el tiempo de pena
cumplida a lo fecha, cumple el efecto resociaiizader, v debe continuar s

condeng extramuros. Emﬂigndu el tiempo _de condend gue |e Iﬂm dg 01

afio, 0% meses y 03 digs; en tol sentido, estard sujeto a las autoridades del INPE
¥ de este Juzgade: resulto procedente el beneficio penitenciario salicitado.

28. En consecuencig, con los criferios pracisados. al existir indicadores que
coligen positivamente un nivel da resecializacién apto pora el frafamisnto en
medio libre del senlencadd;

VII.DECISION

Por los fundamentos expuesics, la Jueza del Décime Séptime Juzgado Fenal
Unipersonal de ko Corte Superiar de Justicia de Lima Centro, RESUELVE:

29. DECLARAR PROCEDENTE el beneficic penitenciario de Liberackén
Condicional sclicitads por al sanfenciodo EDER PAUL LEON ROSPIGLIOSI que
fue sentenciodo por la comisidn del delito Contra el palimonio- EOBO
AGRAVADD en agrovio de Lseth Marilyn Torss Rivera y Luis Miguel Rodigo
Guerg Quispe. en el Expediente N 7809-2017, dictado por la Primera Sala
Penal para Procesos conreos an carcel de lo Corfe Superior de Justicia de
Lima, de fecha 04 de act ubre del 2018.

1. DISPONER o INMEDIATA LIBERTAD del sentenciodo EDER PAUL LEON
ROSPIGLIOSI, siempre v cuando no existad ofro mondafo de detencidn
emanado por autordad judicial competente en proceso distinto, para cuyo
efecto OFICIESE en el dia al INPE.

2, DICTAR las siguienles REGLAS DE CONDUCTA que debera cumplr el
sentencikds EDER PAUL LEON ROSPIGLIOSI, de conformidod con lo dispuesio
en el arficulo 55° del Cadigo de Eecucion Penal modificado por el Decrelo
Legislativo N® 1294,



a) Lo pronibicién de frecusntar determinodos lugares cermados & abierios dl
plblico que s& consideren vinculados drecta @ indirectamenia con
actividades delictivas U otras practicos riesgoscs o violentas.

b) Lo prohibicién de efectuar visitas o intemos en Ios Estatiecimienfos
Penitenciarios o de establecer contacios con ellos por cualquier medic de
comunicacién, salve en caso de intemaos familiores directos.

e) Prohibician ousentarse del luger donde reside y de voriar de domicliic sin ia
autarzacion  del Juez. Lo auloriacion  deberd  ser  comunicoda
obfigotoricmente o lo auloidad penitenciaria corespondiente.

d) Comparacer ante o outoridod penitenciaria INPE, dentro del gquinte dia de
obtenida su libertad, a fin de confinuar el fratamiento en e medio fiore y
consciidar el trotamianto recicido en =l meada fbre gue lg dasigne el INPE
segun su domiciko.

g) Comunicar ol Juzgodo el inicio de su relacion laboral segun el confrato
labaral cbrante en &l cucdeme v lo declarade en cudiencia por el empleadcr,

f) CUMPUR con el pogo de o raparacion civil conforme al comprom=o
osumide en lo decleracién jurcda sretentodo en el cuodems da beneficio
penitenciaric, gue ha sido valorade por este Despacha, efectuando los cusias
mensucles, mediante depdsitos judiciales ante el Bunco de lo Nocion.

3. ORCIESE remitiéndaose copia certificada de lo presente resclucion al Medio
libre- INPE parz el control del sentenciade [fberado, teniendc en
consideracian el domicllo real gque ha seficiode en eslo cudiencia al
sentenciado ce ENRIGUE BARRON N* 737 BARRANDO- LIMA,

4, Remitase copia de la presente resalucién ol Juzgodo Fenal camespondiante
de sjecucién en =i Exp. 07809-2017-0-1801-f-pe-23, pora los fines de ley,
medania oficic.

5. MANDO oue consentfida gue sea lo resolucion, se arch wen los octuados.

&. Notifiguese.
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AUTO QUE RESUELVE SOLICITUD DE BENEFICIO PENITENCIARIO

RESOLUCION N° 04
Lima, oche de noviembre de dos mil veintiuna

AUTOS, VISTOS Y OIDOS: La sciiciud de LIBERACION
CONDICIONAL presantsds por JORGE AURELIO SANTA CRUZ HERNANDEZ respecto de fa
condena que se be Impuso por la comision del defite contra |a Fa Piklica- Falsedad ideclogica,
en agravio del Estado, representade por la Procuraduria Pliblica de ESSALUD y SUNAT, junio
con las alegaciones de parte expuestas en Iz audiencia de Deneficio pendenciario, grabado
mediants aplicativo Google Meet.

CONSIDERANDO

PRIMERO: De los Beneficios Penitenciarios

1. El articulo 139, incise 22 de la Censtitucion Politicz establece que el régimen penitenciano
tiene por obieto la reeducacidn, rehabilitacion y reinconsoracion ded penado a la sociedad. Sobre
asta fin el Tribunal Constitucional ha precisado que Ta reeducacion y rehabilitacion del panado
“(...) suponen, infrinsscameants, fa posibiided de que ol Jegislador pueds aulorizar que jos
penados, anfes de la culminecion de Jas penas que fes fusron impuestas, puedan recobrar &
fbartad oi los proposios de fa pens hubleran sido afendidos. La justificacidn de iss penas
privativas de ia Thedad a5, en definitva, profeger & is sociedsd contra el daiiia”™

7. Esta fin preventive ha sido resakado por &l Tribunal Consfituciona! al sefialar que ..l
concesion de un delerminado bensficio penftanciarc, como lg lberecién condicionsl o 8
semiiberad 2 favor de um iterno, estd condiclonades & una evaluacidn juaicia previa,

' §TC Expedients N*010-2002-ALTC,Fs. 202




consistenis en analizar que &l sratamienfo penal brindado &l condenado durante Iz gjecucian de
la peng permila praver que esté aplo para sef reincarpomds & 12 sociedad, precisamants gor
hahar dado mussiras evidentes y razonabies de habersé reeducado y rehebiitado, de mode
gue no basta entonces con verficar que s hayan cumghco con los requisiios establecidos &n la
nomma de ajecucidn penal o ¢ Dedreto Legislative N*1513, sino que & acredite en forma
certara, objetiva y razonable una eventual rehabilitacién y resocizlizacion del interno.

4. Ello solo puads tener sentido, si se aprovecha &l periado de privacion de liberfad para logret,
en ko pasible, que el sentenclado, una vez Iberado, no solamente quiera respeiar |a ley y proveer
4 515 necesidades, sino también que F2a Caped de haterlo: en efiecto, si mediante ks beneficios
penitenciarios, coma k& liberacian condicional o la semilbertzd, sa autoriza lagalmente que I8
pena impuests por un juez pueda suspenderse antes de su intal ejecucion, 1al suterzackn esta
eondicionada & que los fines de la pena 2 hayan sumpikio.

4 - Los beneficios penilenciarios tenen su raztn de sar én los principios constitucionales de 108
finas da i pena, es decir, en la reeducacen y &n la reinsercion social la prevenciin espacial y 8l
fraigmientc y en los factores positivos &n ia gvolusién de la personalicad de| recluso para
indhidusizar 2 condena impuesta, racienda =si una eplcacion del principio de sentancia
rdeterminads y ofreciendo 2l penado de esfimulos gratificentes para lograr su adhesiin & e508
modos de comporiamianto que puadan valorarse coma indiciarioe de esa evoluckin positiva,
cumphendo las prescripciones oe un programa de tratamiznto indnidualizado.

SEGUNDO: Para que el juzgsdor 58 pronyncie s comesponde sceeder o no & benaficio
penitenciario sclicitade por &l inferno, debe en primar lugar establecer log recuisitos cbjethos ¥
keego Subjetives de ese pedido. En &l caso en ennereto, ba presenis solicitud cumpie con los
requisitos formalas previstos en el Decrsto Legislaiivo N=1513 articuly 11, 8i respedio S8 observa
los documantos siguentes

- A fojas 2 soficiiud reafizaca par ol interno Jorge Aurelio San Cnz Hernandez,

- A foles 3 - 4 el cerffficade de antecedentss iudiciales. en la cual 58 advierte dos ingreses al
penal,

- & fojas 5 el Informe Jurldico M*127 1-2027-INFE/ORL-EPL-AAL

- A fojas 6 el Cerificedo de Cémputo Educativa.

- A fojas 7, &l Informe Educativo ND472-2021-INPE-CETPRO-JC-D

- b Jojas 8 a 13, 4 depdsiios judiciales a cusnia de 1A reparacian civil por &l monto de S/400.00
Soles, y 2 de depositos judiciales del pago de 1a Multa por ol monie total de 5/180.00 Soles.

2 ETC Expediente Ne382-2012-PHC/TC, Fs. 3



-  fjas 14 la declaracién jurada dal inteme de domiclio sito en Jr. Caravell N*928 - Brefis —
Lima.

- & fojas 15 el Certificado de Conducta del intsrno, con la anotacin “na registra sancian
disciplinaria”.

- & fojas 16 [a Canslancia de régimen de vida v 12 elapa de tratarriento del intemno, dends se
hace constar gue &l intemo S encusritra ublcado en &l Régimen Cerrade Ordinario en ia #lapa
de minima seguridad.

- A foias 17 & 18 Informe de incidencize Favorables y Desfevorzbies para el beneficl
penitenciaric de sgmillbertad v liberacion condicion N*9111-2021, con resuitedo “favorabie’,
avaluaciones de los periodos 2017, 2018 ¥ 2018,

-Afolas 18827 I8 sartencia de fache 26 de abril de 7018, mediante la cual 58 candena al
soliciiants JORGE AURELIO SANTA CRUZ HERNANDEZ, a SIETE AROS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA pior la comision 4gl defio de Falsedad idsolagica, 180
dias mufta que hace un wtal de ciento ochenta Soles mil Soles por concepto de reparacion ol
2 favor de las entidades agraviacas.

-4 fojes 23245, 18 Ejecutoria Superior de fecha & de noviembre de 2018, que confimd 1a
seniencia recumida gque condend a Jorge surelio Santa Cruz Hemandez como autor del delito
canira |a Fe Piblica - Falsedad idenlbgica, en agravio del Estade — Essalud y Sunat y revecar en
ol exiremio que se le impuso siste afios de pena orivativa de fibertad; REFORMANDOLA, e
impusisron SEIS AROS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, qus computada desds & 26 de
abril de 2018, vencerd ¢l 25 de abrll de 2024.

TERCERO: ARGUMENTOS DE LAS PARTES EN AUDIENCIA

3.1 De Ja defensa técnica del sentenclade Santa Cruz Hernandez: Algh que su pairocinada
cumple con todes log requisitos formales para acogerse & bansficio penitenciario solicitade, st
g5, Informes de Incidencias Gen resubado “avarable’ por u activa y constants pariicipacion &n
su iraiamients, ha reslizado cuaio depbsitos & cuenta de 2 Reparacion Civil por &l monta de
/400,00 {més de 10% 2 favor de cada sriidad agraviadz) y pagado los dias Mutta por S/180.00,
no cuenta con sancitn discipinaria alguna dentro del penal,

sgimiemo. la defensa técnica oralizd jos siguientes GoCUMENtas presentados mediante escrio
preseniades mediante escrito de fecha 3 de noviembre de 2021:

- A folas 75, el contrato de frabajo con firma certificada del empleador, emitido por la Agencia
Funeraria “Las Milagros de Jesus™ Si5-Atencian las 24 horas, de Carballe Afuna José Alejandra,
RUC 1006700825 y DI 08700828,



- A fojas 7T, ¢ Informe Medico N*1077-2021/INPE/18-233-SD5P del mitema sentenciado, con &l

diagnostico “Diabsies Mellitus Tpo Il & Hipertensidn artsrial’, ¥ gl fratamignto gue VIEnsS

recibiendc.

Finalmente, en sus alegalos de clausurs, sefsld que su patrocinade hia cumplido con los

ohjefives del tratemiento panitenciario ¥ &n obtenar su lib sa |a imponoa come real
u rel iente de lare ior givil.

5.2 Por su parte la representants del Ministerio Piblico: Alegd que no s& opane a 1a soficitud
dn benefiglo penitenciario por cuanto al interma cumple con los requisios formales, y qus geja g

3.3 El sentenciado Santa Cruz Hemandez, &l s8r intarrogado por k& sefiore Fiscal, la sbogada
defensora v la suscriis, respondic qua se encuentra rechiido en ¢l pengl desde el 26 de bril d2
2048, que duranie su rechsion na sstudiade manualidades, calzado ¥ ceramica, actividad que 88
vip suspandida por [a pandemiz, ha rabajsdo realizando billsieras, monedercs, que a la fecha se
han retomado les terapias en @l penal, Gue ha pagado la 18rcera parte de la reparacion civil ¥
gue lo hace porque &5 Un darecho de |2 parte agreviada, que 5@ ancuenta amepentide y que de
obtener su libertad trabajard en una sgencia funerana ¥ GUe yivira en casa alquilada pagada por
sy hermana; que padace de mellifus Il & hiperiangion arterial y recibe madicacitn, qua ya ha sido
vacunado contra el Covid-15. Gue &n las terapias paicologices sprendid los valores y el respeio
muteo con log demas infemos, que siane 58 afios de edad.

v gn ey defensa matedal, sefalt que sl =& le otorga &l beneficio penitencianic no walvera 8
delingur.

9.4 Entrevista al organo de prueba: Abogado Juan Castillo Guerra, miembro del Qrganismo
Técrico Perltenciaria, se ratificd en el Informe Juridico K*1271-2021-INPE/ORL-EPL-AAL, que
masta hace un mes antes de la pandemiz &l iniema 52 anceniraba inscrito en 8l CETPRQ, enel
srea de educacion, que el inlema recUrTeNie no pressntz redencién por actividad laborsl porgua
realizd =ctivided educativa, ¥ que dichas actividades no s& podian contabiizar & 13 veZ para SU
redencin: que acluaimente los intemos ¥a har retomade el fratamienio, &l personal esta
trabsiando de manara mixa; Gue 8 la fecha el interno suma tiempo da reclusion afectiva ¥
tiempo redimido cuatro 2nos, un mas y dos dias.



CUARTO: La aceptacion del pansficic penfienciarc de liaracian condicional esia condicionada
& cumplimiento de [as farmelidades previstas por i actyal legistacion (principio de legafidad)
parn tambien a k8 prognosis que debe seslizar el Juez respecto & sonsidesar si &l beneficl
penitenciario proceds, pues ya el Trbunal Constitucional en sU sentencia 00042-2010-AITC
fundzmento B ha sefialado que &sta serla congiderada como un requisin adicional de cardcier
matarial, ol cual 58 encuentra referido a que e penado debe enconirasa renghilitade, es decir, 1)
debe exislir cerfeza de que s puesta en livertad con antelacion &l cumplimisnto il i
quantum de k2 pena imouests, 2) nd raprasants en made SgUNg Una amenaza para la seguridad
de la poblacién ni pars ningln atra derecho fundamental.

QUINTO: Conforme se ha detallado en &l considerande segundo, &l santeneiade ha cumplido
con adiuntar los documentas requeridos. De s copia de |2 semencia siscutoriada se verifica que
daclararon haber nulidad en la saniencia en el exremo que le Impusc sigte afies de pena
nrivativa de libertad, reformandela, Tmpusieren & Jorge Aurefio Sante Cruz Hemandez SEIS
AROS de pena privativa de liberted, 1a misma que con ol descuents de carcsleria que sufe
desde al 26 de ahril de 2018, vencers el 28 de abril de 2035, cisndo que 8 certficado de
computo educativo sefiala 204 dias estudiados; de acuerdo &l Infome Juridica N*1271-2021-
INPE/QRL-EFL-AAL, |2 pena efeativa cumplida, la redancion per sstudlo a la fecha de mision del
Indicado informs, haten un sl de tres afos, ONCE Meses ¥ diacinueve dias de pena efectiva
cumplida por &l sentenciado, habiendo senaiado gl profesional abogado del tratamiento
penitenciaric que el Iteme ha cumplido &n 1a fecha cuatra afios, un mes y dos dias, por lo
que ha superado mas da la mitad de |a pena concreta Impuests [seis afios}.

SEXTO: Sobre la personalidad y peligrosidad del agente
. Al opservar ¢ Informe de incidencias favorables yio dasfavoradles pera & beneficlo
panitenciario de serl libertad v iberacién condicional del sentenciade de follos 17-18, se adviera
que i inemo sentenciade N2 sido evaluada en: Pericdo 2047 (01 de enero de 2017 a 30 de
wnip de 2017 y 01 de julic de 2017 a 31 de diclambes de 2017), pericdo 9018 {01 de enerc de
5018 2 30 de junio de 2018 y 01 de julio de 2015 a 31 de dicierbre da 2018), periode 2018 i
de enero 2019 a 30 de junio de 2018 y 01 de jufio de 2018 2 31 de 12 de 2019), en estas e5ias
V| evaluaciones semestrales, obtuvd resultado “FAVORABLE' y 58 preciza que 8l inteme
maniiene una participacien acliva en & tratarmients, heblendo alcanzady logres significativas en
ol Establecimignta Penitenciano, que osia avaluacion de I evolucion del tratamianto del inteme
g5 cada G meses, gonsidaranda cuaimo indicadores; participation dei intemo en programas o
5



actividades yio laborales; participscin del infamo en programas o Ectividedes de asisiencs
penitenciaria; asciitud y motivacion favorabla al tratamients seritenciario y respuesias positivas de

cambin pro social, asi como si el Intemo regisira sancidn discipinaria por comisitn de faftes
estahlecidas en el Codigo de Ejecucin Penal

_ £n audiendia, €l profesional abogado Juan Castillo Guerra, quien suscribe &l Infarme
Juridico NF1271-2021INPEIORL-EPL-AAL, 58 catifica en &l misme, comoborandn gl Informe de
Incidancias Favorsbles para el Banaficio Penitenciano, que &l infermo estuvo inscrits &n el arsa
de educacian hasta un mes antes gue llagara la pandemia ¥ que racien se setd realzando una
raactivacion & distancia en los centros aducatives y en el area de tratemiento &l personal est
irabajando de manera mixia ¥ &5 por 8sg gue no 58 ha taminado fas evaluscones Ce 2020 y
302, mative per el cual ies avaluzciones 52 han realizado hasta el 2015

SETIMO: Sobrs ¢l arraige Interna nacional

- El solicitante Jorge Aurelic Sania Cruz Heméandez, ha sefaiaco EN AUDIENCIA gue &n Casd
de obtenar su lberiad vivird en Jr. Caravell N°920 Brefia-Lima, corfarme & la deciaracion
jurada que cora én &1 cuademille 2 fojas 14.

. E] solicitants ha presentado contrato de trebaic da folas 75, amilida por el representents de la
4G, FUNERARIA LOS MILAGRCS DE JESUS", José Alejandro Carballo Aluna, donde $&
consigna que &n cast de ohtener su libertad el ntame empleado tramitader, 105 sanvicios Seran
prestados en la oficina del empleador ubicada en o 7amiios N°375-Brefia, su nabef mensual
sard ol gueldo minime mensual y que el contrato durara 1 afie.

Concurmandn este aspecto de mansra positiva

OCTAVO: Sobre la actitud del sentenclado frente 2 la parte agraviada

e advierte que ha cumplide con pagar ia surna de cuslrocienios soles, que consiituye mas del
10 por cignto del momo de |a reparagion civil impussia para cada agraviada, conforme 58 aprecia
de s copla simple de los cusatro depisitns judicizies de fachas 10 de marzo da 2020 151,150.00).
10 de marzo de 2020 (S/.150.00], 04 de marza de 2020 (8/50.00) y 08 de febrers de 2020
(SI30.040); habiendo cumplide con cancelar al monto total de le mulla por sl monto de S1180.00,
confarme se veriica de los depdsitos judiciales 08 fjas 12 y 13 entiende parfectaments a5
Juzgade que olorgandole una oporunidad de estar fuera del centro peniEncianc cumpllra las
regias de conducts que &8 l= debe imponer para gue eumpla la pana restante en fiberad,



NOVEND: Finalmente, si bien es cierlo &l interna registra una condena anierior que dats de jufo
4 2014, tfambién hay que fener en cuenia la naturaleza del delito por 8l cual ha sido condanado
(falsedad ideokbgical, su estedo de salud: persana vuinerable 2l padecer de disbetes meliius lle
hiperiension arteral, 53 ancs de edad, conforme e desprende dal Informe Médico N*1027-
an21-INPE/18-233-5D5F, 5u ame pentimignito lo demuesira con el pago de mas de mes ce 10%
por clento de |a reparacion civil, igne un trabaio gue 58 COO taria de r sy liberiad v UNE
he o soovaria en gl alguiler de la vivienda; hecho que hace ver &¢ alto grado de
infencion de volver a k8 sociedad como una persona nueva, por lo que excapcionaiments es
posible dar ka eportunidad solicitada, mas ain sl el objelc del  Decreto Lagislativa 1513, &8
impactar positivamenta en &l deshacinamianto de la poblacién penitenciana a nivel nacional para
oreservar ia integridad, vida ¥ galud de las persanas Intemas en establecimients penitancisrios y
de maners indirecta, la vida & integridad de los servidores gue trabaian en estos ceniros y de ia
ciudadania en general, 85 una nama extapcional en atencidn a k2 pandemia del Covid-1%,

DECISION
Pgr estos fundamentos, el Dacimo Quints Juzgads Penal Unipersonal de Lims, DECLARA:

. PROCEDENTE &l Beneficio Penitznciario d LIBERACION CONDIGIONAL salicitado
oor el sentenciado JORGE ALRELID SANTA CRUZ HERNANDEZ, respecia de i
eondena qus se le impuse por i eomision del defit Contra la Fe PODRCa - FALSEDAD
IDEOLOGICA, en agravio del Estade Peniand representzdo por fa Procuraduria
Ditlica de ESSALUD y SUNAT, cbservand asticiaments las REGLAS DE
CONDUCTA SIGUIENTES: 1.~ Prohibicion de frecuentas luggres de ducosd
repuiacitn, lamese  locales pilbicos gue no cuenien Con autorizacion de
funcionamients, discotecas, clubes noclimos, cass de juego, Bares y Cantinas. 2.
Prohibigién d ] i §

arar @i domici & T dure al

de |y Reoresantanie del Minislerio Pdblico; ¥ eancluide el Estade de Emergenca
Capdariz. deberd acreditar en el plazo de 30 digs czlendanos, con certificado
doricliario la declarackn jurada de domicilio que presentc &n sd solicibed, de
sonformidad con el ariculo 116 de! Decretn Legislativo 151 3, 3.~ Concurir & l2s
ficinas del Madio Libre del Ir ' . i r
gon kg perindigidad ga 30 dias. 4.- Pagar el gakdo pendisnte de ia reparacibn civll Bn
dos cunias a fingles del mes de noviembre v finekes del mes de diciembre ¢e 2021, 8-

Mo comeier DUBVD delty _doloso. TODO ELLO BAJO AF‘EEI:EEIM]EETG D

"



OCA EL B ICIO D RACION CONDICIONAL OTORGAD,
HAMIE NEL de conformidad
con lo preserito por ¢l articulo 56° del Cedigo de Ejecucién Penal, en casc de
incumplimiento de algunas de las reglas de conducta impuestas conforme lo
establece el Decreto Lagislative N° 1513 articule 13,

Il. ORDENO la inmediziz libertad del interno sclcitante, sempre cuando no exista
mandaio de detencian emanado de sutoridad competents, 67 LYo La30 pngase &n
conocimients de dicha autoridad, Oficiandose con tal fin.

iil. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea [a presents Resclumon REMITASE todo
lo actuado al Juzgado de Origen, SIN PERJUICIO DE OFICIARSE al Ministeric
Plblico v a la Oficina del Medio Liore para los fines pertinentes.

IV. NOTIFICAR = las paries conforme a Ley, baio responsabilidad,



TP LATOR DE UG TG VA - Sk de
Hnmm Eecimnias BINUE

u | ]

&:ﬂﬂl - it

PODER JUDICIAL
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
DECIMO OCTAVO JUIGADO PENAL UNIPERSONAL DE LIMA
sede Edificio Iquitos = AV, lguitos 198, esguing con Jr. Antonio
Raimond 297, piso 10=L0 Vietoria

18° JULGADO PENAL UNIF ERSONAL - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE . 05729-2021-1-1824-JR-PE-18

JUEL . LOPEL ULLOA LEINA GLENA
ESPECIALISTA . MEZA RAMIREZ JAIRC JHORDY
SOLICITADO - MINISTERIO PUBLICO

SOLICITANTE . CHUMBILLUNGO CRUZ MIGUEL ANGEL
RESOLUCION N.° 05

Lima, 19 de enero de 2022

AUTOS, VISTOS Y ©OIDOS: Los aciuades ingrescn O Despacho pard
-asalver, luego de haber reglizade la audiencia virtugl del beneficio
penitenciario de liberacién condiciondgl promovida por &l sentenciaco
MIGUEL ANGEL CHUMBILLUNGO CRUZ; y, ATEN DIENDO:

PRIMERO: ANTECEDENTES

sMediante sentencia del 11 de mayo de 2014, emitida por lo Cuarfa Sala
Especiaiizadao en lo penal con Reos en Corcel - de Lima [folios 24/41] 58
condend & MIGUEL ANGEL CHUMBILLUNGO CRUL como autor del delirc
conira el pafimonio = robo agrovado (incisos 2 y 4 del primer pamafo
del arficulo 189 del Codige panal) en agravic de VAN MIGUEL BUSTILLOS
RETIS. imponiéndossle DIEZ AROS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, la
misma gus con el dascuenio de la carcelerda que viens sufrfierndo.
desde el 22 de noviembre de 2010, vencerd &l 25 de marzo de 2023
Asimismo, se fid en lo suma de UN MIL SOLES por concepto de
reparacion  civil que debers abonar el sanfenciade o faver cel

agraviade.



Medianie sentencia del 28 de setiarmpre de 2017, la Pimera Salg Penal
Transitoria de o Corfe Suprema de Justicla de lao RepUblica declora NO
HABER NULIDAD en lo sentencia del 11 de mayo de 2016 por o gque se
condena a MIGUEL ANGEL CHUMBILLUNGO CRUZ como aular del delito
conira el patimenio - robo agravado, previsio en al arfigulo 188
concordade con el orticule 187 orimer pamafe, inciso & del Codigo
eanal, en agravio de IVAN MIGUEL BUSTILLOS RETIS, imponiéndosels DIEZ
ARIOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD. v i page de la suma de UN MIL
SOLES por concepto de reparacion civl que debera aoonor &l
santenciade a favor del aograviado; aclaréndose gue no se le condend

por ¢l inciso 2 de la citgda norma sustontiva, ver fs 42/59.

Dicha sentencio fue declarada CONSENTIDA madiante Resolucion S/N
del 07 de noviembre de 2018 [iojos a0/41). Por lo gue. el sentenciado
pide su liperagidn condicional buscanda U wretamiento penitenciono,

extrc muros.

SEGUNDO: SOLICITUD DEL BENEFICIO PENITENCIARIC

E| sentenciado soficiia | concesion del beneficio peritenciaric ce
iberacion condicional ampargnacse &n ias normas contenidas en el
Decrefo Legislative N* 1513, La auiordad Penitenciaric organizd &l
expediente administrative  electrénico Y remitié ol Juzgodo,

acompafando:

a) Senfencia condenatoria de la Cuarta 3Ci0 Especializoda en lo
Panal con Recs en Carcel - de Uma [folios 24/41); sentencid
del 28 de seflembre de 2017, de la PrAmera Sala Fendal
Transitoria de la Corfe Supremd de Jusficia de ko Republica
que declora NO HABER NULIDAD en lo senfencid del 11 de
maye de 2018 (fs 4259, v la Resolucién /N del 07 de
noviembre de 2018 gue declara CONSENTIDA lo senfencia
citada [fojos $0/61).



b) Cerificade de antecedentes judiciales a nivel nactonal del
senienciodo MIGUEL ANGEL CHUMBILLUNGO CRUZ [fojos
04/05],

c) Declaracién Jurada de domicilic {foja 18).

d) Copia del Depdsito Judicial Administrative: N® 2020000407 142
por el monto de 3/ 1000.00 [fojos 14).

g Confrato de Trabajo del 11 de noviemiore de 2021 {fojas 15].
fj Cedificadc de Conducta N 711-2021 {foja 23).

g) Constancia de Régimen de Vida y Etapa de Tratamiento del
Interno N2 1454-2021 [foja 19).

h] Informe de Incidencias Eavorables v Desfovorables NS 1437-
2021 del 29 de diciembre de 2021 v Evaluccionas Semesiraies
del sentenciodo [folos 114/122],

i| Informe Socicl N° 3R5-INPE/18-221-5TS (fojos 11/12).

i Informe Psicolégico N° 455-20721-INPE/ 18.233-E.P.L {fojos 09/10.
k] Informe Educafive N2 0431 2.2021-INPE-CETPRO-10-D (15 08).

) Certificade de Compuio Educative [fojas O7).

) Informe Legal N° 1477-2021- INPE/ALEPL [fojas 0s}.

FUNDAMENTOS

TERCERO: La Constitucién Pelifica del Per) en su arficulo 137 inclso 22
seficla que =l régimen penitenciario flens por abjeto la reeducacion.
rehebiitacidn vy reincorporocién del penade a la sociedod. Esto es
coherente con lo que prescrioe &l articulo 10,3 del Pacio Internacional
de Derechos Civies y Polificos. en cuantae o que el régimen
penitencionc consisfira en un ratamiento cuya finafidad esencial serc g
rafarma v readaptacidn social ce lns penados. Tambiégn con lct

Obsarvacion N7 21 del Camité da Derechos Humonos gue gstablece



tratar con humanidad y respeio de su dignidad o toda persona privada

de lipertad.

8l Trbunal Constitucional  en el Expedienie 05434-2014-PH/TC
tundarmento juridico ¥3 sefiala; * |...) lo problemdtica del hacinomienfo de
astablecimientos penitencionos &n situaciones de emergencia [...] fa CIDH ha
reglizode un flamado o ks Estodos para: [ enfrentar la gravisima stugcion de
lag personas privadas de Io ibertad en la regidn v a adopiar meadidas urgentes
parg garonfizar o salud vy o infegridad de esta poblacion y de sus familicig,
frenfe a los efectos de a pondemia el COoOVID-19. sl como dsegurar s
condiciones dignas y odecucdos oe detencidn en los cenfros e prvocion de
o liberfod, de conformidad con (08 astindares interamericanos de gerechos
humanos, En  parficular, 1@ comisisn insfo a los Esfodos O reducit o
sohrepablocion en los cenfros de detencitn coma una medida de contencin
de fa pandemia [...]".

CUARTO: Es de precsar Que, con ocasian de lo pandemia por Covid-1%,
y con efo 103 rastricciones sociales dictadas por & Gobiermo del Perl, se
dicté el Decreto Legilativa 1513, que estoblece los “Disposicionss de
cardcter excepcional para el deshocinamiento de astablecimientos
penitenciarios y canirg juveniles por resge de confagio de virus covid-
19. vale decir, gue con motive de lo vigencio dal citade Decrei
Legislative =l legisiader na expresado  fombién s propdsitc de
reinsercion social, respecio de un QiLUPO de condenados gQue €
encuentran suffiendo carceleric atectiva. En este orden de ideas,
comesponde evaluar ¢ al interno recurrente debe O NO gccader al

beneficio solicitado,

QUINTO: Andlisls del caso en concreto

5.1 El solicitante MIGUEL ANGEL CHUMBILLUNGO CRUZ fue condenado a
diez ofios de pena privativa de ibertad come autor del deino contra =l
patrimonio — 1o agravacdo en aaravio de IVAN MIGUEL BUSTILLOS



RETIS, tal como se comobaora con g sentencia del 11 de mayo de 2014,
Asimismo, se fijd en la suma de UN MIL SOLES =l monto por concepta de
reparacion civil que deberén obonor el sentencicde a favar del
agraviado. [ver fs 24/41).

5.2 De la documeniacién glosodo en el segundo considerando, 1a parte
recurente cumple con los requisites formales establecidos en el arficulo
11 del Decreto Legilativo N.° 1513, asi como tombién con lo estaklecide
an &l articulo 54 del Cédigo de Ejecucion Penal, pues el sentenciado se
encusntra ubicade en el regimen cemado ordinaric en la etopa de
minima seguridad (fs 19); ha cumplide con mds de la mitad de la pena.
ver Informe Juridico @ fs D& no tieng proceso pendiente con mandaio
de detencion, ver anfecedentes judiciales a nivel nacional [fs. 04); lo
autoridad pernitencigria informa o fs 114 &n al Informe de Incidencias
Favarables yw/o Desfavorocbles, gus al interne tiene 7 resultados
favorablas: Del 01/01/2017 ol 30/06/2017; 01/07/2017 ol 3112/ 2017,
01701 /2018 ol 30/06/2018; 01/07/2018 al 31/12/2018; 01/01/17 ai 20/04/19;
o1/07/2019 al 31/12/201%; 01/01/2020 30/06/2020; 01/07/2020 ol
31/12/2020 v 01/01/2021 al a0/046/2021. Acompafia declaracién jurada
de domicilio[fs. 18}; conirate de frabgjo (5. 15) y cumplié con @ pogo
de ia reporacitn civil mediante depdsito judicial administrativa: N
2020000401 142 por el monto de 3f 1000.00 [folas 14).

8.3 Durante lo audiencia virfual, realizada | 18 de enere de 2021, se ha
podido establecer o sigulsnie.

- El representante del Ministerio Pablice, sefald lo siguiente: [ el
presente cgsa sg ho podico ascuchar a fos especialista encargodos oe
amitir los Informes respectives, ol empleador ¥ sobre todo al infemo,
teniendo e cuenta su cordcter de reo primeric, la ecod en la que
cometid el delita; es crifeno del Ministeris Publico gue es ung persana
readaptable y gue los fines ae o pena, en Su caso en particular, obfan

cumplido su propdsifo mas quir sl se tiene en cuenfa gue chora cantorid



con carga fomilior, por lo cual indico se declore procedente &l
benefick solicitada |,..)".

-La Defensa Téenica del senfenciado sclicitante, sefigld lo siguiente:
“l,..) habiende escuchado el examen directo del internc, o los arganos
y medios de prueba gue se han expusstc en audiencia, ha acregltadc
que su potrocinado no cuenta con ninguna mala conducta, ha tenido
lo predisposicidn de desempedarse en actividages deniro del penal, par
io cual ho cumplido con los objetivos del regimen penitencicrio
establecidas en lo constifucion polfica [...)".

. Declaracién de la pslcéloga del INPE Lic. Maria Eva Jara Marin, guign
sefiald lo siguiente: “(...) gque emitio el informe basdndose en el
expedienfe, en los 04 0 03 enifrevistas individuales con el interne, en [Q
historia clinica v los pruebas psicoldgicas. gue ios faciores de fesgo que
o levaron a cometer el delife fueron por U inmadurez emocicnal y el
circulo amical negative del baro (...) referente ol conirol de impuises se
frabaja en los falleres mulfidisciofinarics. ¥ gue a momento de o
antrevista se je hace pregunfas con respecio al delito a fin de ver sus
respusstas, ademas de los pruebas Jde personalidad, donde se puede
goreciar que ne hay descontrol |...) %

. Declaracién de la Trabajadora Social del INPE - Lic. Nivia Bonzano
Anyaipema, quien manifestd lo sigulente: “1...) o onteror profesional
hizo la visita domicillaria la cual dejd un informe detallaao del mismo,
que a fravés de videollomado se antrevistd con lo obuela v la hermanag
Johana del interno, que su entomo familiar es bueno, que vivirig con los
abuslos maternos. que sU frabgje fue foriaiecer en el infermo 5Us
decisdanes persenales, no importando en gue familio o enfomeo viva ¥
aue al final tade dependerd de los declsiones que €l fome ™



- Declaracion del abogade del INPE - Dr, Clever Acufic Plaza, gquien
sefialé lo sigulente: "(..| @ lo fecha de emisién del informe tenia 79
meses de reclusidn efectiva v 348 dios de redencion; haciendo un fatal
de 90 meses v 11 dias, es decir tenia fres cuorfas partes de la pena, tal
como o sefigla la norma para acogerse ol beneficio solicitade [...]".

- Declaracién del empleador = Luis Canc Vasquez, guisn senalo o
sigulente: “[...) es duefic del taller de cergjeria LUCHO el cual viene
furicionondo hace 25 afios, que &s5td ublcado en Mz, M lote 15 Jesus
Oropeza Chonta - frente of hospital San Juon De Lurgoncho. que
anteriormente ya ha frabofode con el inferno desde el 2017 ol 2014
hociendo cemgjena en estructuras mefdiicas, gue le pogarg §/. 40.00
soles dicrios, con &l puesto de soldador, en el horaric de 028:00 a 1700
horas de lunes a sdbodo [L.]".

- Declaracién del Sub director de O.1.P. - Dr. Carles Collado Flores, guien
sefiald lo siguiente: (... que ho remifide hodaos lo evaluogiones
semeastrales del inferno, gue tiene 04 criferios de evoluacion semesfrcl de
ios cuales la directiva del INPE indica gue puede fallar en 01 pero no &n
02 yvo que serg desfavorable la evoluocion semesfral, en el coso en
concrefo a fenido en aigunas sub-calificaciones 03 criterios favorabies vy
en 01 a julade. pero por tema loboral o educafiva ya que el penal no
tiene abasto para fodo la poblacion penitenciaria (...)".

SEXTO: De lo sefalado precedentemente, se puede advertir gue axisten
condicionas fovorables que permmiten gprecior a esfa juzgadora. el
grodo de readaptacién social que presenia el sentencicde MIGUEL
ANGEL CHUMBILLUNGO CRUL Maxime, gue nos @nconiramos en un
contexto de emergencia sanitara por el COVID-1%, siendo que el Estado
tiene el deber de garaniizar el ejercicio de los derechos fundomeniaies

no restringidos de la poblacion carcelaria,



Por los fundamentos, ante expuestos la sefiorg jueza del Decimo Qciovo
Juzgodo Penal Unipersonal de Lima, RESUELVE:

1. DECLARAR PROCEDENTE el pedido de beneficio penitenciaro de
LIBERACION CONDICIONAL soiicitado por el sentenciodo MIGUEL ANGEL
CHUMBILLUNGO CRUZ respecio del fiempo de |la condena gue |l
comesponde cumplir por la comisién del delifo conira el palrimonia —
robo agravado. en agravio de IVAN MIGUEL BUSTILLOS RETIS: v en
consecuencia se ordena su inmediota liberfod del Establecimienio

Penitenciaro de Lurigancho. siemore gue no exisio ofro mandato de
tencion en su co wal nacional,_debiendo de cumplir con o

restante de su condena en libertad.

2. INFORMAR sobre dicha deciion a lo oficing de MEDIC LIBRE del
Institutc  Macional Penitenciario [INPE), pora que continde con su
tratamiento penitenciario, guedando cbligode el citadeo sentenclado
cumplimiento de las siguientes reglas de conducia:

a. No varar de domiciio ni cusentarse del lugor de su residencia -
ubicado en Mz, 144, Lote 03, grupo 03 del Sector C, AAHH. Huascar,
distrito de $on Juan de Luriganche, provincia y departamento de Lima -
(seficlada en lo declaracion jurada de domicilic de hojas 18], sin previo
aviso y cutorzacién de lo auterdad judicial y con conecimients de lo
oficing del Medio Ubre del INPE, debiendo el infemo, acreditar en el
plozo méximo de 30 dios colendearo, con el cerfiicado demicilicrio
corespondiente, la declaracion jurada ge domicilio.

a. Lo obligacion del condenado de reporfarse cada mes de manerg
vitual ante el encargade del gplicafive de Cenirol Virtual Penal de lo
sede judicial {Control Virtual Penal de Procesados y Sentenciodos Libres)
o de concunir coda fin de mes a la Oficina del Control Biometrico de ia
Corte Superiar de Justicia de Lima cuande esta empiece o funcionar.
siendo que con el primero deberd comunicarse en el plazo perenforc

de 72 horas, pora brindar su direccion (rafificar el domicllie gue ha



consignado ol momento de su egreso) y su ndmero de teléfono celular

por los cudles se le vinculora, de manera permanenie en el

procedimientc de verificacidn de reglas de conducia de arraigo d

ingresar @l aplicative de control virtual pend de procesodos ¥

sentenciados liores.

b. La cbligacién de sefalor ol Juzgado en el plazo perentorio 72 horas, 1o

direccian de su residencia y o proporcionar el ndmero de una lineg

telefdnica mévil, mediante la cual se harg efective el seguimienio

contrel de la medda de omoige dicioda comg parde de o

condicionalidad de o pena.

. Concurlr cada treinta dios o las oficinas del medio fiore del Instituto

Nacional Penitenciario para informar persanalmente sus activic ades,

d. Cenfinuar con su frafamiento penitenciario en el Medic Libre.

s Mo frecueniar lugares de dudosa. reputacion, ni ingerr bebidas

alcohdlicas en exceso o estupefacientes.

f. No portar armas nl instrumentos susceptiles para la comisidn de un

nueva licito ni cometer nuevo delito; todo ello, bajo gpercibimienic de

revocdrsele el beneficio concedido v ordenarse su relnternamients en
na carcel pobli ct ve cyumpla lo

en de | imie de c uler las laz &
conducta impuestas., tal como s ancuentra previsto en el articulo 56
del Cédigo de Hecucién Pencl y en &l articuls 13 del Decreto Legislativo
o 0 B

3. MANDO: Que se nofifique lo presenie resolucién o las casillas
asleciranicas de las portes procesales y se oficie o o agutoridod
penitenciaria para el cumplimiento de la misma, y una vez consentida ¢
ejecutoriada sea o presente resoluclén, se archive definfivarmeanie el
presente incidente en forma eportung. bgjo responsabilidac clel cursor,
Nofificdndose y oficlandose. -
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EXPEDHENTE ' D&143— 2027 -1-1824-JR-PE-1¥
JUEZ : HUERTA ROBLES WOLFRAY
ESPECIALISTA + PUCHURI QUISPE GISELA MARLENE

Expediente de origen Nra. 19514 = 2009~ 32 Juzgado Fenal Reos &n Carcel
AUTO DE BENEFICIO FEHHENC!&EIG

Resolucién Nro SEIS.

Lima, veinficines de febrerc
del afio dos mil veinfidos

AUTOS Y VISTOS: lo sclicifud de Liberccion
Condicional formulada per el santenciodo Lorenzo Cecilio Villarreal
Pariona por defifc Confro Lo Vido el Cuerpo ¥ la Salud — Homicidio
simple - en ogravio de Carlos Dilmer Nisveas Ferndnoez.

. ANTECEDENTES;

1] El interne Lorenzo Cecito Vilarea! Pariona solicita al Presidente dsl
Consejo Técnico del Establecimiente Penitenciario de Lurigancho,
bajo el amparo del Cédigo de Ejecucion Penal del Y del Art. 11 v 12
del Decreto Legislative 1513 o efecto s& argonice el Cuademilio cel
Beneficio Penitencigrio de Liberacién Condicional presentado con
facha 02 de sefiembre del 2021, k misma que ha sido remifico
mediante Oficio nra. £44-9021-INPE/ORL-EPOL-CTP con fecha 29 de
actubre del 2021 g la Cede Judicial de la Corte Supericr de Lima,
siendo dervado para su tramite vy resolucion ante esic Judicaiura
que conduzco.

2] El cuademille confiens:

5 a. Cerfificade de Antecedenies Judicioles o nivel nacional,
registra des ingresos: rezd observacion: en el senfide que
comgieron la resolucién de fechd 14-08-2010, donde se consigna
enadneamenta el nombre del condenado  siendo sU nombre
corecto Larenze Cecllio Vilareal Pariona: ol final Cerlifficc gue C©
no registra proceso pendiente con mardato de detencicn ©
prision preventiva d nivel nacional, expedide Con fecha 0F de
noviembre 2021. F5.36.

2 .- Informe Jurdico Nro.- Elabgrado por el Abogado del Penal
de Lurigancheo - informa gue &l intema Larenzo Cecilio Vilameo

Pariana no fiene resticciones legales ol beneficic penitenciara ni

=

Bl



para la redencion de peng, fue sentenclodo o o pena de 20
afics de pena privativa de bertad, por el defito de previsio en el
Art. 104 del Cédigo Penal a 20 anos de pena privaiive de Tberiod
con inicio el 11 de mayo del 2007 y vence el 10 de maya del 2027,
hene und reclusian efectiva de 12 afios - 05 meses 04 dics, tipo
de redencidn 1x), tiempe redimido 02 ofios, 07 meses ¥ 09 dics
meses y 10 dias, suma de corceleric efectiva mdas tiempe redimide
es 15 gfos y 13 dios, concluys. gue el infermnc sl cumple con los
requisitos establecidos por lo ley para Qcogene al beneficio
penitenciars selicitadeo, informe evacuado con fecha 14 de
actubre del 2021, obra o fojas 33.

2 o - Cerfificado de cémputc educativo, Nro. 302-2021 expedido
por el Institute  Macional Penifenciaric del Establecimiento
Penitenciaio de Luriganche, ha fetalizado 381 dios estudicdos
core a fs. 37 y otra segunda Nro.675 = 2021 ha totalizade 578 dios
estudiodas fs. 39.

2.d- Informe Educativo Nro. 202-202 1 INPE-LRG-CEBA-MGP-D.
Villareal Parona Lorenzo Ceclio en programa Basica Altemativa
ha estudiado 1RO ¥ 2DC. Avonzado EBA- de monRo d diciemicre
2028 y 2019. Obra a fojos 38,

s a. Cohstancia de Régimen de Vidao y Efopa de Tratomiento
Mro. 14282021, lo Sub Direccion de Trotomienio de
Eeiablecimientc  Penitenciario Lurigancho., Hace Consfar  gue
\Villareal Pariona Lorenzo Cecilio se encuenird ybicado en
Régimen Cerode Qrdinario en la Etapa Minima Seguridad,
expedido con fecha 08- sefismbre - 2021, obra fs.42,

2% Informe de Incidencias Fovorobles pora e Benaficie
Panitenciano de Semy Lbertad y Liberacion Condicional
Mro.1186- 2021- el Establecimiente Penitenciario ce Luriganche:
informa que el infemo Lorenze Cecilio Vilomeal Bariona mantiene
una participacién activa en el tratamiento, tiene & evaluaciones
semestrales con rasultado Favorable,

2.g- Cerfificade de Conducia 723-2021 expedida por Institute
Nacional Penitenciorie de Lurigancho: certifica que el infemo
vilareal Pariona Lorenzo Cecilic "No registra Sancion Disciplincrio”
expedida con fecha de 06 octubre del 2021, cbro a fs £0.

5 h- Informe Psicolégico del intemo Lorenzo Ceciio Vitareal
Parona de 41 afics de edad, scltero, 2 hijos. nivel de educacion
primarla, ocupacién comercianie, participa activamente en [as
actividades de tratamiento asistiendo a las terapias grupales e
individuales v mullidisciplinarics desice 20-05-200%. para la
evalugcién se ha aplicado  tecnicas como: eniravisias,
abservacion, ficha psicolégica. aplicacion de prueba psicelégica.
EYSENK, 24P, MMPI, octividodes ofienfadas a la tomg de
conciencia del delite, a la comunicacion oserfiva, conciencia del
delito. manejo adecuado de los Impulsas, auvtoconirol de sus
amocionas, violencia soclol, técnicos de relgjocién, los valores, ne



evidencia  indicodores psicopatoidgicas; como apreciacion
psicoldgica informa: tiene pleno uso de sus foculfodes mentales.
ofientado en el tiempo espacic y persona, €l delifo se habric
desencadenado por facfores diversos. esCOse  recliso de
afronfamiento para la resclucién de problemas, poce sentido de
responsabilidad, pobre escala de valores respeto a la integridad
personal y aena, falta de autocontrol de emociones, exceder en
las bebidas alcohdlicas. en lo personal es: exfroverida, falta de
autodominio, octia por impulses del momento, presenta
reacciones débiles, le cuesio un poco volver a la rermalidad
después de cado experencid gue provecc und elevacion
amocional referente @ su peronoidod , fendencic O &y
axtroversién, folte de autodominio, octia por los impulsos del
momento, presenta reacciones débles a fodo fipe ae esfimula, a
o aciualidad viene asumiende una actitud reflexiva mostrendo
interds en el tratamiento individual; fecha del informe 07 de
noviembre 2021,

2i- Informe Social:  interno Lerenzo Ceclic Vilareal Pariono!
participa en falleres multidisciplinario, individual, grupal, fomilicr v
diversas, mantiene vinculo familar estable, cuenta con domiclic
permanente, economic estable, familia compuesta por madrs,
hijos, hermanos, opoyan en sd resocializocién: en relocién o
iretamiento social viene demestrando cambic de octitudes,
realiza lobares productivos, respeto las nommas establecidas en el
penal, oprendid nuevos esfilos de vido, ho evidenciade
indicadores positivas de reinsercion, sociclmente & considera
favorable para acogerse al beneficio solicitade, informe emifido
al 08 de sefiembre ded 2021.

2]- Pogos efectuados por conceplo de reparacion  Civil,
mediante deposito  judicial adminisirativo, registra 15
consignacionas que suman 5.400.00 soles, r8 porte obra g fojas 17,

3] El interno Lorenzo Cecilic Vilomeal Pariong fue sentenciado por el 32
Juzgadeo Penal de la Caorte Superior de Uma, con fecha 27 de enero
del 2010 condenade como auter del delite conira la Vida, el Cuerpo
v La Sciud — Homicidio simple en agrovio de Carles Dimer Nieves
Farmandez o quince gfios de pena privativa de libertad efectiva, Ia
misma gue con descuento de carceleric que viene sufdendo desde
sl 11 de mayo del 2009 vencerd el 10 de mayo del 2024, fig en
1000000 soles la reparocién  Civil sentencia ésto en Via de
apelacion fue revocada por la Segunda 5ala Especializada en ko
Penal para Procesos con Reos en Carcel con facha 14 de agosio del
2010, reforméndola impusieron veinte ofios de pena privativa de
ibertad efectiva, la misma gue con el descuente de carceleria gue
viene sufriendo desde el 11 de mayo del 2007 yvencerd el 10 de mayo
del 2029: coplas cerfificadas coren en &l Cucdemilo g fojos 02 ¥
siguientes.



IL.- AUDIENCIA ORAL - MEDIOS PROBATORIOS — ALEGATOS.

1.- Reglizadd la Audiencia Oral Virfual el dia 03 ce febrero continuada el
24 del mismo mes del afio 2022, con la parficipacion del Represenfants
del Ministerio Publico, Dra. Cloudia Aracell Gozar Cosas Y confinuada
por &l Dr. Rodige Jaime Alsjondre Gonzales Lozaro, Defensa Técnica
Dr. Johnny Jorge Vasguez Vinces Psicéloge Juan Carlos Quinteros,
Trabojodora Secial Jenny Eizobeth Quito Bamenecheq vy 3entenciado
lorenza Cecilio Villoreal Paricna, desarcllada lo audiencia se escucho
al Psicédlogo y Trabojadera Secial profesionaies trafantes al infemo en su
proceso de rehabilitacion infra mUros, expresaron sJ conforrmicad con
los informes psicolégico ¥ social que emitleron sobre los avances ¥
resuliados vinculados al interno Lorenzo Cecliio Villareal Pariona quien
tierme una probabilidad para reinfegrarse al medio social de obtener su
excarcelacion continie su fratomienio; se exhibio y se vernificd los
ceriicados e informes contenidos gue obran en el cuademile, como &s
gl Informe Legal verificando gue ¢l intemc liene acumulodo tiene a la
techa mas de la mitad de lo condena impuesia, se encuenira en
mirima  seguridad, ha ckonade o reparacion civil fijioda en o
cantencia, cumple con los requisites seficiados en el Decreto Legislativo
1513,

2.- El representante del Ministerio Piblice: solicia que esta judicatura
acola &l pedide efectuada por lo defensa tecnica del sentenciodo
Lorenze Cecilic Vilareal Parong, dodo ha vellorado los regulsifos ©
presupuestos para el concesorio corfemplade en el decreio 1313
articule 11.1, del gue advierte gue el intemo cumpliia con el aspecic
formal  fiene occumulade la tercera parfe de penq, cdemas de
enconifrarse en lo etapa de minima seguridad del régimen cemado
ardinario, asimismo los informes juridico. social son favoraples, en cuanto
al informe psicolégice de los entrevistos que  Tuvo, seficla gue vieng
asforzandose pora lograr los combles necesarios gus fovorezcan su
ralnsercion sacial, se encuentra en una etapa ce reflexion para lograr los
abiefivos positivos exiramuros, por elio considera resultaria favorakxe su
probobilidad de reinsercian, del informea de Incidencias fovorables v
desfaverables para el beneficio penitenciario de semilioertad y liberacion
condicional N° 11842021 odvierte gque el infemo mantuvg  Una
participacion activa en el tratamienteo, las evalugciones semesirales a
partir del ofio 2016 a la fecha fodas fueran favorables; tambign se fiene
que no registra ninguna sancién disciplinana, asi como hay un cerificada
expeditc de computo de educocién por 568 dics que ha realizado el
ntemo de fechas 2009, 2010, 2011 y 2012, tambiénun Informe educativo
dads que el intemg s& hobric ocogido 4 Temas ampresarnaies Como
turismo, comida, peluguera, ha estado en trafamientos gru pales, se tiene
el page total de la reparacion civil que se le impuso, sostiens fincimenie:
debe consideranse gue conforme lo seficlo articule 11 numeral 11.5 del
decreo legslafive 1513, el juez conceds el beneficio penitenciario de
semilibertad o de liberacién condicional cugnde duranie la audiencio



virfugl se haya podido estoblecer gue el intemo haya alcanzado un
grodo de readoptocidn gue pemmiia gronasticar gue ne volveria a
cometer nuevo delite al incorporarse al medio libre, en ese sentido las
actuaciones de las cudiencias del beneficio penitenciaro s onenian 4
debatir las condiciones de readaptacion clconzadas por &l intemno,
sefiala que los criterios de valoracion del articulo 52° del Cddige de
Ejecucion Penal no son de aplicacidn durgnte la vigencia ael decrefo
legislative 1513, por lo gue el representanie del Ministerio Plblico oping
que se declare procedente =l keneficic penitenciario de liberacian
condicional  solcitade per la defensc iécnica del sentenciado;
iguaimente lo Defensa técnica: alega gue su defendido es una persend
de tercera edad v en nombre de la Constitucidn que contempla de los
principios de resocidiizacion, pide se concead el beneficio vy dicte los
reglos de conducia para que su patrocinade pueda obtensrio fberfad y
ser excarcelado; gl Sentenciode: clega que ha suindo en el penal, lo
voy o tener presente, voy O orar por su familia v para gue todo le vaya
bien en el nombre de Jesds v voy predicar el evangaiio en los hospitales,
voy a it a las carceles o decir gue todavia hay justicic.

.- ANALISIS DEL PROCESO DE TRATAMIENTO PENITENCIARIO

Gueda acreditodo gue: duranie su intemamiento el sentenciado
iorerzo Cecilio Vilareal Pariona como fluye del Informe de Incidencias
Faovorables  yfo Desfovorobles para el Beneficic FPenitenciarie de
semi-libertad v Liberacién Condicional Nro. 1185-2021 expadido perlo
sub-Direccién de Tratamiento Penitenciore  reclizada de canformidad
g lo dispueste en el literol e.- del numeral 11.1 dal Art. 11 del Decreio
Legislative Mro. 1513: elintfemc manfiens und parficipacién activa en
al fratamiento habiendo cloanzads logros significativos postivos, fue
somefido a evoluacién semestral, iniciondo en enerc del 2017
confinuando hasta julie del 2019, con resultado favorable, acorde a lo
Constancie de Régimen de Vida y Etopo de Trotamientc Nro 1428-2021
sa ancuentra ubicodo en el Régimen Cemado Ordinario en la etapa
minima  Seguridad; recibe frofomisnio de rehabliifocién psicelogico ¥
social v participt en terapias grupales & individuales, multidisciplinarios,
de famiia v diversas, evaluodo su comportamienic durante U
permanencia, 5e observd el cumplmiento de los normas, respetands la
convivencia, acatando la discipling; mantiane vinculo familiar estable,
cuenta con dorriclic permanente, economia estable, la unidad fomiiar
a traves de su madre, hermanaos € hijos, viene demostrando cambio de
actiudes, realiza ocfividodes preduciivos, B3 consciente de haber
comelide el delite, evidencia indicadares positives de reinsarcion sociak
lgualmente los documentos expuesios en gudiencia como SN
certificado de antecedentes [udiciales o nivel nacional, cerfificodo de
conducta, corstancia de régimen de vidao y etapa de fratamiente del
intferna, informe  de  incidencias favorobles para el bensficio
venitenciads de Lberacion Condicional, cerificade de cémpuio
loboral no hon side observades ni objetados; manteniendo su valor



probotorio idéneo, perfinentes y Otiles para su valoracion; y ha referido
que domiciliord en &l Jr, Conde de lo Vaga Beje Nro. 450 Cercade de

Lirmia,

vivira al lado de su madre y en medio libre frabojord de soldodor

metdlico,

V.- FUNDAMENTOS:

1)

2)

3)

El artfculo 139 inc, 22 de la Constitucidn ha dejado senfaco coma
nomea: gue el régimen penifenciaric fiene por objeto |la
reeducacidn, rehabilitocion v reincorporacion del penado a fa
sociedad, por lo gue el fundaomento juridico de los beneficios
nenitencicros se halla sustentade en principios de reeducacian
rehabiiitacién que inspiran la aplicacion de lo pena,

En nuestro sisterna juridice, se asume lo fecrio preveniive general
al momento de la conminacién de la pena gue sirva de gjemplo
a los miembros de la sociedad vy lo teoric preveniivo especial
como medida de proteccion a la seciedad. los beneficios
penitenciarios por un lado estimulan al interno para mejerdr su
condiclén dentro de los astablecimientos penitencianios y por
ende son un elemento imporiante paro su buena marcha, yo
que faciitan sl contral de lo convivencia deniro del penal y por
ofre lade recompensan a los intemos ya que al acceder a elios,
par haberse lograde el fin de lo peric, pueden acorfar sus
condenas efectivas claro estd sin atentar conira la seguridad
pUblica de la poblacién; tanto es osi el Reglarnento del Cédigo
de Ejecucién Penal gprobodo por Decrefo Supremo Nro. 015
2003 en el arficulo 145° sefiala que los beneficios penitencianos
son estimulos que coadyuvan al tratamiente resociclizador as Le
pena; se aotorgon a les infemnes como parie del trataomienio
progresivo apficade  por nuesfra legislacion y responde g los
exigencias de individuglizacion de io pena; mas ain el Decreto
Legislativa 1513 por el temao de Covic 19, los beneficios
penitenciaros se han flexibilizede o faver de los infernos.

El Cédigo Penal Peruano, recoge la orientacion programdfica
conshitucional respecto a los fines de la pena, en su arficule X del
Titule Breliminar, cuando sanciona gue “La pena fiens funcion
preventiva, protectora y resccidlzadora vy el Codigo de Elecucicn
Penal [Decreto Legislative N® 454] en su Titulo Preliminar prohibe
toda discriminacién racial, social, peliica, refigioso. econdmica,
cultural o de cualguier otro indele en el tratomiento de los
derechos del Intemao [Arficulo V] y gque la refrooctivided v Id
interpretacion del Cédige de Elecucién Penal se resuglve an los
més favarable al intemeo [arficulo VIll). Los arficulo 47° inciso 4, Arfs,
50,54%, del Cadigo de Ejecucion Pendl - TUO Decreto Supramo
003-2021 contemplan el beneficio penifenciaric de Liberocion
Condicional, que permiie ol senfenciodc egresar del
Establecimiento Penitenciario cugndo ho cumplido la mitad de ia



4)

5)

peng impuesta y no tenga proceso pendiente con mandato de
detencion, se encuenire ubicada en efapa de minima, mediana
o méxima seguridad del régimen cerade ordinarie, cumpla con
pagar ko mulfa y pagar total o parcidimente la reparacion civil
fiada en la sentencia, otendiendo al criteric del Juez, basado en
la copacidad de cumplimiento de page que fiene el infemo. en
ringUn coso el monte debe ser menor de 10% .

Al Juez parc evaluar su procedencia © no fiene faculiod
ditcrecional y esté suleto @ las garantios consfitucioncles v al
debido proceso, este  sélo serd concedido en los casos gue I
naturaleza del delitc cometide, la personafidad del cgente ¥y U
conducta dentro del establecimiento permitan suponer, gue ho
comeaterd nueve delito, es decir dependerd del criterio y decision
del érgane jurisdiccional.

Al evaluar la persondlidod del Intemo Lorenzo Cecilio Vilameal
Parionc de o glosa y de la valoracidn de los medios de prueda
incorporados. v la Audiencia Piblica de manerg virfual, hubo
inmediatez enfre el infermo v los operodores de jusficia; en esig
judicatura se produce la razonable y suficiente conviccion de qua
el intemo tiene las condiciones aceptables para reintegrorse a la
sociedad; ha demostrade  conducia cdecucda deniro del
penal, coma requisite para acceder beneficio paenitenciario, no
registra sancién disciplinaria, cerificade expedide con fecha 06
de octubre del 2021, no registra proceso pendiente cen mandato
de detencién acredilada con el cerfificade de Anfecedentes
Judiciales otorgada por la Direccién de Registro Penitenciario con
techa 27setiembre del 2021, se encusnira en lo stapa minima
seguridad  segun lo determinode Lo Sub-Direccion de
Tratamiento de Estoblecimiento Penitenciarie de Lurigancho
Nro.1428-2021, asi coma del conteride del infermea de Incidencios
Fovorables y/o desfovorables para el Beneficio Penitenciaric de
semi Libertod v Liberacién Condicicnal Nre, 11862021 core o
tojos 42 v 43: que no tiene proceso pendienis con mandoto de
detencion, cumple ceon los pagos ordenados en lo senfencia, se
avidencia que ho cumplido con lgs  exigencios del Decrefo
Legisiative 1513 art. 11. Incisos 11,1.a.b.c.d. ¥ ha sido comoborado
con lo declarads por el interne, cuenta con domicilic conocico y
apoye familiar, vivird al lado de su madre, siende asl, el drgano
jurisdiccional @l andlizar o persondlidad del internc Lorenzo
Ceciio Vilameal Pariono en conjunio concluye: gue ha
respondide  favorcblemente ol trofomiente  terapéufico
msicolégico v social evaluative exiraicdo de| informes glaborados
por los profesionales  del Conseje Tecnico Penitenciorio del
Estoblecimiento Penal de Lurigoncho, éste se encuentra en
condiciones aceptables pora reinssrtarse o la socledad, ha
mostrade interés en modificor su comportamiento o efecic de
evitar de voiver incurir en hechos delictivos; cumple con s



&)

7)

oresupuestos  farmales requerdos de acuUerco al Decreio
Legislafive 1513-2021 v lo normado por el Decreto Supremo 003-
2021 Ar. Arl. 47, inciso 4, Arf. 54, ¥ framitada bajo kos glcances
previsto en el Art, 56 de lo misma norma y bajo los criterios del Af.
57, acorde este contexto y como se na seficlado el otorgamiento
de| bensficio penitenciario no esta circunscrito Unicamente o
cumplimiento de los regquisios formales, la valorogicn poro sU
procedencia corrasponde ol argano jursdiceional dade que el
interno estd privade de Tibertad personal por virfud de ung
sentencia, la concesién de este beneficio estd condicionade d
que Juez estime si los fines del régimen penitenciario se han
cumplide v se tenga la convicelen de gue el penado se
sncuenire rehablifodo de mansra  Que cormespande
reincorporar o ka socledad oun antes de que cumplg con lg
tatalidad de o pena impuesta, los gue dun cuande fuerg
cumplidos no constituyen un factor decisivo para g cencesion
del beneficio solicitada. lo preve osl Art. 37 del Decrefo Supremo
n03-2021. el otergamiento es tarsa del Juzgader en el entendido
que se estime gue la pena ha curmplido su funcion preveniiva,
protectora de la sociedad cantra el delito v resocializadora coma
lo preve & articule X del Tiuio Preliminar del Codige Penal,
Asimisme del Informe Jurdico se advierte que para los efectos del
computo de pena delinfemo  Lorenzo Ceclio Vilaredl Paricha G
quien se le impuse 20 ofos da pena privativa ce Libertad, fue
intemade con fecha 11 de mayo del 2009 v vence el 10052029
conforme a kg elecutoria glosada: remitiendonos al Informe  Legal
amitida con fecha 14 de ociubre del 2021, el intemo tfiene:
raclusion efectiva 12 ofios 03 mes y 4 dias: ha redimido por dias
estudiodas dos afios, 07 meses y OF dios; sumando la carcelerna
efectiva mds tiempo redimide hace: 15 afios 13 digs, ahora bien
al 25 de febrero del 2022 fecha de i emision de lo resolucicn,
tiene ccumuicde 15 afics, 04 meses ¥y 24 dias de carceleria
efective mds la difmida; sl tenemos gue & l& impuso 20 ofios, ha
sobrepasade g mited de lo pena impuesta; por lo que zile
cumple con el requisiio g temporalidad en reclusian previsio &n
el Art. 54 inc. 1 del Codige de Eiecucion Penal: osi come gue 58
encuentra ubicado en ka elapa Minima Sequridad del Régimen
Cerado Ordinario; no regisira procsse pendienie con Manoaio
da detencién, viene gbonondo por concepto de reparacion civil
fiada en un porcentaje que sobrepasd el 10%.

De acuerdo al Cédige de Eegucion Penal v al amparo del Art. 11
dal Decreto Llegisiotive  Nro. 1513 norma ques astablece el
Procedimiente Simplficode  para 1o avaluacian  del Beneficio
Pamnitenciaro de Liberacion Condicional de caracter
excepcional @ fin de deshacinar los Establecimiento
Panitenciarios por fiesgo de contagio  Gel Vius COVID=1%, baio
el cuempo nomafive de emergencia sanifaric d nivel nocional,



el propdsite de esta norma es descongastionar los pendles pard
evitar el contagio mesive de la enfermedod de coracheristicas
moriales y de répida propagacion: en lo pertinente al Beneficios
Penitenciarios de solicitade, el intemo cumple con requisitos
previsto en los nermas cliados para accader a lo Liberacion
solicitoado,

V.- DECISION:

Ear las consideracionas expuesios y de conformidad con lo
opinado por el Sefor Flscal en sU olegate Final gue cping declarar
procedents el bensficio ds semi livertcd  solicitada: ademds con a5
disposiciones normativas previstas &N gl Art. 137 Inciso 22 de lo
Constifucién.  con los dlcances del Cdédige de Ejecucion Penal
promulgado por el Decrefo Legisiafive 554 (hoy Decrefo Suprema 03-
2021) articulos Il y IV del Titulg Prefiminar v articulos 47, 49, 54, 54, 57, &0
con el Reglomenio de Eecucion Penal aprebado por el Decreio
supremo Nro. 015 — 2003 -JUs Art. 178 v Decreto Legulafive 1513
referidos ol copitulo de beneficics penifenciarios Aris. 11. Inciksos 11-1 ¢
sigulentes, Art. 12 redenclén excepcio nal de pena 1x1; con el crteric de
conciencia aue lo ley outoriza el Senfor Juez ¢ cargo del Diecinueve
Juzgado Penal Unipersonal - Cede Central — de la Corie Superior de
Justicia:

RESUELVE: DECLARAR PROCEDENTE el BENEFICIO PENITENCIARIO DE SEMI
LIBERTAD solicitade por el inferno: LORENIO CECILIO VILLARREAL
PARIONA senfenciade por delite conira La Vida, el Cuerpo ¥ la Salud -
Homicidic Simple, en agravio de Carles Dilmer Nieves Fernandez. n
consecyencia, SE ORDENA SU INMEDIATA LIBERTAD, oficiandose parg su
EXCARCELACION del Establecimiento Penitenciario en el cual se
ancuentio reciuido. siempre ¥ cuando no exista mandato contranio
emanods de autoridad compatents; IMPONGO: a internc &l
curnplimiento de las sigulenfes regias as conducta: a) Pernoctar en suU
domiciio mieniras dure el tlempo de lo pena que le resta por cumplir;
b): Acreditar en el plazo de freinta dics Ia actividod laboral o educativa
que realiza; €) Mo frecuentar lugares de dudosa reputacién o favorables
para la comision de delito: d) No ausentarse del lugar de su residencia
sin autorizacian el Juez e) Concurrr personaly ohligatoriamente al Area
de tratamiento en &l medio libre cada treinta dios para recibir sU
trotamiento de rehoblifacién psicolégico Y social, tode elle bajo
apercibimiente de revocarse en caso de Incumplimienfo de
conformidad a lo establecido por el arficulo &1 del Cédige de Ejecucion
Penal [Decreto Supremo Nro. 03-2021) DISPONGO: s& remiian copia de
la presente resolucion al Ministerio Publico y ol drea de fratamients en el
medio llbre de lo Administracion Penitenciarc que coresponca, para
sfectos de control respectivo, de conformidad a lo establecido por el
articulo clento ochenta y seis del Reglamenta del Cédigo de Eecucion



Penal. §in peruicio de las occiones de control gue lo outordad
penitencicaria debe ejercer en el Cenfro Laborgl, Educative o en el
domiciio del beneficiodo. Archivandose los de la matesra consentida o
ejecutoriada gue sea la presente resclucion en el modo y formma de Ley;
leyéndose la presente resolucion en Acio Publico. -
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AUTO DE BENEFICIO gﬂﬂm{gmﬁm DE SEMILIBERTAD
RESOLUCION N? CINCO

Lima, treinta de diciembre de dos mil ventiune. -

AUTOS, VISTOS y ODOS: El beneficia penitenciario de semilibertad
del interno ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIQUE, EIL la instruccién que se le siguid por
sl delito INFORMATICO-ATENTADO CONTRA LA INTECRIDAD SE SISTEMAS INFORMATICOS.
FRAUDE INFORMATICO-ABUSO DE MECANISMOS Y DISPOSITIVOS INFORMATICOS, ¥,

ATENDIENDO

1. La Constitucién Politica del Pert, geniala en su articulo clento treinta y
nueve, inciso veintidds, que el régimen penitenciario Hene por ohjeto la
reeducacitn, rehabilitacién y reincorporadion del penado a la sodedad,
lo cual, a su vez, es congruents con el articulo diez punto tres del Pacto
Internacional de Derechos Civiles ¥ Politicos, que sefiala gque: “[.] el
régimen penitenciario consistira en un tratamiento cuya finalidad
esencial serd la reforma y la readaptacion social de los penados”.

2. Sobre el particular, el Tribunal Constitucional ha precisado que los
propositos de reeducacitn y rehabilitacion del penado “[..] suponen,
intrinsecamente, la posibilidad de que el legislador pueda autorizar
que los penados, antes de 1a culminacién de las penas que les fueron
impuestas, puedan recobrar su libertad si los propdsitos de la pena
hubjeran sido atendidos. La justificacién de las penas privativas de la
libertad es, en definitiva, proteger a la sociedad contra el delito™.!

3. Asimismo, el Tribunal Constitucional ha senalado gue “F] ptorgamiento
de los beneficios penitenciarios no esta cireunscrito @nicamente al
cumplimiento de los requisitos que el legislador pudiera haber
establecido como parte de ese procesd de ejecucién de la condena. La
determinacion de si corresponde, o 0o, otorgar a un interno un
determinado beneficio penitenciario, en realidad, no debe ni puede
reducirse a verificar si este cumplid, o no, los supuestas formales que
la normativa contempla (plazo de internamiento efectivo, trabajo

1 Tpibunal Comstitutsonal, sentesscia distada en ol sxpediente N T10-2002-A1/ TL, caso Marceling Tineo Jiva v olros.
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realizado, etc). La concesién de wun determinado beneficio
penitenciario, como la libertad condicional o la semilibertad a favor de
un interno, estd condicionada a la evalvacidn judicial previa,
consistente en analizar si el tratamiento penal brindado al condenado
durante la ejecucién de la pena permite prever que este esta apto para
ser reincorporado a la sociedad, precisamente por haber dado
muestras, evidentes y razonables, de haberse reeducado ¥
rehabilitade”.!

4. En el presente cuaderno de beneficio penitenciario corren anexades: el
certificado de antecedentes judiciales a nivel nacional de fojas 60;
informe legal N® 505-2021-INPE/ORL-EP MCC-AAL-SAL de fojas B6-
87 certificado de computo laboral N® 254-2021de fojas 68; constancia de
régimen de vida y etapa de tratamiento del interno N° 635-2021-
INPE,/ORL-EP.MCC-OTT de fojas 62; declaracién jurada de domicilio de
fojas 79; informe de incidencias favorables y/o desfavorables para el
beneficic penitenciario de semi libertad y liberacién condicional N* 256-
2021-INPE,/ ORL-EP-MCC-OTT de folios 63; informe psiceldgico N° 106-
2071-INPE/18-234-Ps de folios 82 v 83 informe social N° 117-2021-
INPE/18-234-5AS a fojas 84 Y B5; el contrato de trabajo de fojas 58 v 5%;
copias simples de los depésitos judiciales por reparacion dvil de fojas 56
v 102, por la suma total de diez mil soles cada uno; copias de depdsitos
judiciales por pago de multa de fojas 57 y 111, por 1a suma de quinientos
diez nuevos soles cada una, coplas cerfificadas de la sentencia de
primera instancia a fojas 2 a 37; copias certificadas de la sentencia de
segunda instancia a fojas 38 a 53; el informe legal N° 505-2021-
[NPE/ORL-EP-MCC-AAL-SAL A FOJAS 86 y 87 y el certificado judicial
de antecedentes penales a fojas 129,

5. En el caso en concreto, el sentenciado ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIQUE, fue
condenado por el Cuadragésimo Cuarto Juzgado Penal - Reos en Carcel
de Ia Corte Superior de usticia de Lima, con fecha 31 de enero del 2020,
como autor del delite informéatico - atentado contra la integridad de
sistemas informdticos, fraude informatico ¥ abuso de mecanismos ¥
dispositivos informaticos [tpificado en el inciso § de la ley 300%], en agravio de
Banco GNB y empresa UNIBANCA, a seis afios de pena privativa de la
libertad efectiva; y, fijo en la suma de diez mil soles el monto de
concepto de reparacion civil que deberd abonar el sentenciado a favor de
cada una de las la parte agraviada [ver fojas 37]. Sentencia que fuera
recurrida y que por la tanto determing haya pronunciamiento por parte
del superior en grado, donde se confirmé la misma, en los extremos

® Seriercia dictnda e el axpedsente M* AL MR- PHSC T, casa Freddy Marmes Prnta Glevocchio,
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expuestos por el juzgado sentenciador mediante resolucién S/N de fecha
veintiuno de enero del dos mil veintiuno (ver fojas 52),

6. En efecto, la condena del interno ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIGUE, adquirié
firmeza el 71 de enero de 2021, al haberse declarado [sentencia firme];
resulta aplicable lo dispuesto en el primer parrafo del articulo 53 del
Codigo de Ejecucion Penal, modificado segin el art. 2 del D. Leg. N® 654
la Ley N° 30076, publicado el 30 de diciembre del 2013, que sefala
taxativamente lo siguiente:

Articulo 53.- Semilibertad
1.1 El beneficlo penitenciario de semi-libertad permite que el
interne con primea condena efectiva egrese del establecimiento
penitenciario para efectos: de trabajar o estudiar, siempre ¥
cuancdo;
1. Cumpla la tercera parte de [a pena
2 Mo tenga proceso pendiente con mandate de detncion
3 % encuentre ubicado en 12 etapa de minima o mediana
seguridad del ségimen cersrado ordinerlo
4 Cumpla con pagar los dias multa fijados en La sentencia
3. Cumpla con pagar total o pascialments la reparacidn civil
Fjada en la sentencla atencliendo al criterio del juez basado
en la capacidad de cumplimiento de page que bene e
interno. En nirgln ceso el monte pascial debe ser mEncT
al 10% del manto total

7. De otro lado, el articulo 55° del Codigo de Ejecucion Penal, modificado
seginn el art 3 de la ley N® 30838 y la primera disposicion
complementaria modificatoria de la Ley N® 30963, publicada el 11 de julic
del 2018, sefiala lo siguiente:

Articulo 35. Improcedencia y casos especiales dé los beneficios penitenciarios
de semi-libertad o liberacién condicional

551 Mo son procedentes los beneficios penitenciarios de semi-libertad ¥
liberacion condicknal para aquelios interncs que hayan cometido delitos
vinculados al erlmen organizado conforme & la Ley 3077, Ley contra gl Crimen
Dirganizada,

532 Tampoco son procedentes para aquellos infernos que se encuentran
sentenciados por la comisidn de los delitos pravistos en los artlouios
107, 108, 108-4, 108-B, 121-8, 132, 153, 153-A, 153-8,153-C, 155-D, 153 E 153
F, 153-0, 153=-H, 1531, 153-], 18%, 200, Z79-A, 297, 317, 31T=A, 317

B, 319, 320, 321, 322, 323, 315, 326, 317, 528, 320, 330, 331, 332, 346, 382, 355, 384,
primer, segunda ¥ korcer pérratos ded 387, 389, 303, 353~
A 354, 395, 396, 397, 357-A, 398, 399, 400 y 4011, ast como los delitos previstos en
los capitelos [¥, X y X[ del Titule IV del Likro Segundo del Codigo Panal
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553 Los internes sentenciados por la comisidn de los supucsios delictivas
previstos en los articulos 121, primer pérrafo del articule 189, 276, 379-8 ¥ 79~
G siempre que £& encuentren en la etapa de minima o mediana seguridad del
régimen cerrado pedimarie v se trate de su primers condena efective; prévie
pago de la pena de muita y del nfegro de la cantidad fjada en la sentencla
coma reparaciin clvil, podrin acceder a la liberacion condicional ¢uando hayan
cumgplido las tres cuartas partes de la pena.

& Bajo el marco normative antes descrito, se verifica que 2] delito cometido
por el recurrente ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIQUE, 1o 56 encuentra inmerso
dentro de los supuestos de inaplicaciin del beneficio penitenciario de
semilibertad; segiin el informe juridico N* 505-2021-INFE/ 18-234-CTP-P
de fojas 86-87, establece que el peticionante Hiene una carceleria efectiva y
redimida de tres afios, tres meses y diecisiete dias, es decir, a 1a fecha de
expedicion de la presenie resolucidn, ha cumplido més de la tercera
parte de la pena impuesta de sels afios de privativa de la libertad; no
registra proceso pendiente con mandato de detencién o prision
preventiva a mivel naciomal, conforme se aprecia del certificade de
antecedentes judiciales a nivel nacional que obra 2 fojas 60, del
certificado de antecedentes penales de fojas 129, se destaca que registra
antecedentes por el delito materia de la peticién de este beneficio; ha
cancelado la reparacion civil y los dias multa impuestos en la sentencia
de acuerdo a las copias de los certificados de deposiio judicial de fojas
56, 57, 105 v 112; en ese sentdo, cumple con los requisitos formales gque
establace el articulo 53° del Cédigo de Ejecucion Penal

9. Se advierte que el interno ha realizado actividad Jaboral, segiin consia
del certificado de computo laboral signado con el N* 254-2021, expedido
por el Director del establecimiento  penitenciario, debidamente
refrendado por el coordinador de gestion laboral y el téenico de frabajo,
en €l que se indica que registra 246 dias de labor, desde noviembre del
i 2019 hasta abril del 2020 de ello se infiere que el interne ha ocupado
su tiempo en realizar actividades productivas en el interior del penal,
desarrollado competencias, habilidades y desitrezas que favorecen su
reinsercion no solo a la sociedad sine al campo laboral al haberse
capacitado para desarrollar una fuente licia de ingresos por la cual
existe una prognosis favorable en 12 dimensitn laboral.

10. El interno ha ofrecido un contrato de trabejo con firma de la empleadors;
de la revision del contrato y del examen al testigo Jean Manuel Basualdo
Fillaca, efectuado en la sesién de audiencia de fecha 30.12.2021, éste ha
sefalado que es representante de la empresa Arquea sofuciones activas,
dedicado a la actividad de levantamiento de requerimientos, manejo de
Excel macros en Excel v anilisis de datos; ademas se reafirma en el
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11.

contrato expedido a favor del interno ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIQUE ,
como trabajador de dicha empresa, cuyo plazo es de un afio, renovable,
por el cual le retribuird la suma de dos mil nuevos soles mensuales; de
ello se concluye que el inferno cuenta con actividad laboral que le
permitira generar fuente licita de ingresos.

Que, obra inserta la declaracién jurada de domicilio presentada por el
interne ESCoBAR CAMPOS MARCOS EnmIguE, en el cual declara como juramento
que cuenta con un lugar de residencia ubicado en la cooperativa La
Unidad Vecinal Mirones, Segunda Ftapa ch-48, Cercade de Lima, Lima;
direccién domiciliaria que el interno se ha ratificado en el examen
efectuado a su persona; de otro lado, se debe tener en cuenta que se
aprecia el esfuerzo realizado del interno para reparar el dano del delito
cometido, conforme a los depositos judiciales obrante de fojas 102, 103,
14 v 105 ; por tanto, ha cumplido con cancelar el pago total de la
reparacién civil impuesta en la sentencia, asi come de la multa, con
niameros de depdsitos 2021003102449, 2021003101208, 2021003102450 y
2071003101207, respectivamente,

12.En el interrogatorio de la asistente social Carlota E. Andrade Quispe,

13.

quien ha emitido el informe social N® 117-2021-INPE/18-234-5AS de
fojas 84,85, en el examen indico que se ratifica del contenido y firma del
aludide informe; que el interno viene participando de manera regular en
&l tratamiento social; muestra un cambio de conducta, un cambio de
ackitud diferente, existe la posibilidad de que éste contintie trabajando; él
ha reconocido que todas las situaciones que lo han conllevado a perder
su libertad por no saber escuchar ¥ no saber decir no a la presion de los
amigos, los cuales han contribuido de alguna u otra forma para que el
interno quebrante las leyes; que en la actualidad el interno estd may
convencide de que la prisién no es vida para nadie, el estar alejado de la
familia y sobre todo en un penal; la reclusién ha permitido que el haya
interiorizado el delito y sobre todo que esté alejando los mejores afios de
su vida, privado de su libertad; asimismo, cuenta con visitas de sus
familiares de forma permanente antes de la pandemia del Covid-19; tales
circunstancias demuestran gue cuenta con soporte familiar adecuado,
quienes lo apoyaran y acogeran a su egreso del interno.

Asimismo, se ha realizado el examen a la psicéloga Carmen Emiliana
Lézaro Llica, mediante sesion de fecha 30122021, se ha ratificado del
conteride y firma del informe psicolégico N° 106-2021-INPE/18-234 Ps;
quien indica que el interno ha alcanzado los eobjetivos bésicos de
tratamiento, es decir ha superado los factores que lo levaron al ilicito
penal y se encuentra en condiciones favorables para su reinserciom, en
tanto ha tomade una mayor conclencia de los principales factores que lo
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llevaron a relacionarse con el delito, como es la ambicién por el dinero
facil; lo que se constatd mediante la evaluaciim en mencién y la
entrevista del psictlogo, quien expreso que el interno muesira apego a
las normas de comportamiento v disciplina establecidos en el penal;
responsabilidad, interés, motivacidn interiorizando nuevos valores
positivas con la finalidad de modificar sus esferas afectivas,
conductuales v cognitivas; es decir, existen datos y objetives
manifestados a través del comportamiento v las distintas técmica
empleadas por el psicilogo que dan cuenta el efecto resecializador del
tratamiento del interno que permiten inferir un prondstico favorable de
reinsereion social

14. De otro lado, debemos indicar gue de acuerdo de la constancia de

15

16.

régimen de vida y etapa de tratamiento del interno ESCOBAR CAMPOS
marcos enmigue de fojas 62, éste se encuentra ubicado en la etapa de
mediana seguridad del régimen cerrado ordinario.

.De la constancia del resultade de sus evaluaciones semestrales de fojas

B3, se advierte que el interno ha venido participando de manera activa en
su tratamiento, v que si bien es cierfo no se realizaron las mismas como
consecuencia del Covid 19, sin embargoe, no hubo ninguna incdencia
desfavorable contra el sentenciado.

Aunado a ello, se puede apreciar del cuadernillo de este beneficio, que
cumple escrupulosamente con los requisitos establecido en Art. 11.1 del
Decreto Legislativo N* 1513,

17. Finalmente, en cuanto a la naturaleza de condena del interno, esto es

delito INFORMATICO-ATENTADO CONTRA La INTEGRIDAD SE SISTEMAS INFORMATICOS,
FRAUDE INFORMATICO-ABLSO DE MECANISMOUS ¥ DISPOSITIVOS INFORMATICOS, s1 bien,
se trata de un delito grave y lesiona la seguridad pablica de la sociedad.
No obstante ello, el psicologo ha referido que el interno ha tomado
conciencia del delito cometido, forméndose una mayor conciencia de los
principales factores que lo llevaron a refacionarse con el delito, como es
la ambicién por el dinero fécil y amistades de riesgo; en consecuencia, de
los medios probatorios del cuaderne de beneficio penitenciario se puede
concluir ¢l grado de desarrollo y fortalecimiento de habilidades
personales, sociales y familiares asi como las condiciones socio familiares
para su reinsercién del interno en la sociedad son favorables, lo que
permite garantizar en un grado de certeza un prondstico en libertad no
representa un peligro social para las personas respecto a los cuales la
comunidad v el Estado tienert &1 deber de brindar proteccitn, por lo que
se debe estimar la solicitud de beneficic penitenciario de lberaciom
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condicional formulada por el interno ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIQUE, bajo
reglas de conducta.

Por tales fundamentos, el sefior Juez del Noveno Juzgade Penal Unipersonal de
Lima, RESUELVE:

1) Declarar PROCEDENTE el Beneficio Penitenciario de SEMILIBERTAD,
solicitado por el interno ESCOBAR CAMPOS MARCOS ENRIQUE, en el proceso que

se le siguié por el delito INFORMATICO-ATENTADO CONTRA LA INTEGRIDAD SE
SISTEMAS INFORMATICOS, FRAUDE INFORMATICO-ABUS0 DEMECANISMOS ¥ DISPOSITIVOS
INFORMATICOS, €N agravie de BANCO GNV ¥ EMPRESA UNIBANCA; en

consecuernicia, se le dicta las siguientes reglas de conducta:

Prohibicién de frecuentar determinados lugares cerrados o abiertos
al pablico que se consideren vinculados directa o indirectamente con
actividades delictivas u otras pricticas riesgosas 0 violentas.
Prohibicién de efectuar visitas a internos en los establecimientos
penitenciarios o de establecer contactos con ellos por cualquier
medio de comunicaciin, salve en caso de ascendientes,
descendientes, conyuge o conviviente.

Prohibicion de contacte o comunicacién con personas que integran,
actien o colaboren con aclividades delichvas; salve en caso de
ascendientes, descendientes, conyuge o conviviente.

Prohibicién de ausentarse del lugar donde reside y de variar de
domicilio sin la autorizacion del Juez. La autorizacion deberd ser
comunicada obligatoriamente & la autoridad penitenciaria
correspondiente,

La obligacién del condenado de reportarse cada mes de manera
virtual ante el encargado del aplicativo de Control Virtual Penal de la
sede judicial o de dirigirse cada fin de mes a la Oficina del Control
Biométrico de la Corte Superior de Justicia de Lima cuando ésta
empiece a fundonar; siendo que con el primero debera comunicarse
en el plazo perentorio de 72 horas, para brindar su direccién (ratificar
el domicilio que ha consignado al momento de su egreso, ©
declarando la variacién del mismo) y su ntmero de teléfono celular
por los cuales se le winculard, de manera permanente en el
procedimiento de verificacién de reglas de conducta de arraigo al
ingresar al aplicative de Control Virtual Penal.

La obligacion de sefialar al Juzgado competents en el plazo
perentoric 72 horas, el nomero de una linea telefomica mévil,
mediante la cual se hard efectivo el seguimiento y control de la
medida.

La obligacién de reportarse ante el juzgade competente, concluido el
Estade de Emergencia Sanitaria, de acuerdo a las disposiciones que
dicte el Poder Judicial para sa cumplimiento.
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h. Cencurrir cada treinta dias a las oficinas del medio libre del Instituto
Nacional Penitenciario para informar personalmente sus actividades.

i. Continuar con su tratamiento penitenciario en el Medio Libre, para
consolidar lo recibido en el establecimiento penitenciario,

j. Laobligacion de acreditar en el plazo méximo de 30 dias calendario,
con el certificado domiciliario correspondiente, la declaracion jurada
de domicilio o lugar de alojamiento al que hace referencia el literal d)
del mumeral 11.1 del articulo 11° del Decreto Legislative N® 1313

k. No cometer nuevo delito ya sea culpose o doloso y dedicarse a un

trabajo honrado v honesto, bajo apercibimiento de revocirsele el

beneficio concedido rmidad con el articnlo cincuenta v
seis del Codigo de Ejecucion Penal.

2) ORDENO: la inmediata libertad del internc rscosar Camros MARCOS
enmIQUE, siempre v cuando no exista mandato contrario dictado por
autoridad competente.

3) MANDO: Que, consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion,
se archive definitivamente lo actuado. Notifiquese y oficiese. -
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EXPEDIENTE: 03819-2022-1-1826-JR-PE-12

JUEZ: NORIEGA CHU LUISA MONICA

ESPECIALISTA: VILLEGAS SANTILLANA JOSE MARIAND
SOLICITADO: MINISTERIO PUBLICO

SOLICITANTE: MEDINA LOZANG, CLEMENTE CARLOS

RESOLUCION N o7
Lima, ocho da sslismire
Dz dog mil veintidys

AUTOS y VISTOS: Dado cusnta con el expedisnte slecindnico v luege de reslizado la
audiencia virugl de beneficio penitenciario de liberecidn condicional del inferno CLEMENTE CARLOS
MEDINA LOZANO, en la instruecion que ge le siguit por & gsito contra Salud Poblica — Trafico llicho de
drogas — Posesidn de Clodigrsto de Cocaina v Pasta Basica de Cocaina con finas de comerciglizecian
en agravio del Estado.

CONSIDERANDO:

PRIMERD: La Constitucién Politica del Per, sefala en su articulo cento treinta y nueve, inciso veintidds,
que el régimen panitenciaric fane por objelo la reeducacion, rehabiifacidn y reincorporacion del penedo @
la sociedad, lo cugl, & su vez, es congruente con el aficulo diaz punto tres del Pacto Intemaciona! de
Derechos Civiles y Politicos, que sefisle que: "[.] el régimen penitenclarls consistird en un
tratamiento cuya finalidad asencial sera la reforma y ie readaptacion social de los penades”.

Sobre el perficuler, e Trbunal Constiucional ha predisado que los propdsitos de reeducacion y
rehabiecion del penado “1...] suponen, intrinsacamente, la pesibilidad de que el legislador pueds
autorizar gue los penados, antes de |a culminacin de las penas que les fueron impuestas, puedan
recobrar su libertad i los propdsitos de la pena hubleran sido atendidos, La justificacion de las
panas privativas de [a llbertad es, en definitlva, proteger a la sociedad contra el delitc™’

SEGLNDOD: El Tricunal Consfilugional ha sefidlads que: “al oforgamlento de beneficies no ests
clreunserito dnicamente &l cumplimiento de los requisitos que el lagislador pudiera haber
establecide como parie de ese proceso de ejecucion de le condena La determinacitn de sl
corresponde ¢ no otorgar & un interno un determinade beneficio penitenciario, en realidad, no
debe mi puede reducirse a verificar si este cumplié ¢ no los supusstos formales que 2
normatividad contemple (plazo de internamiento efective, trabajo realizade, etc.). Dado que el
interne e encuanira privado de su llbertad personal en virud de una sentencie condensforia
firme, la concesitn de beneficios estd subordinada a la evaluacién del juez, quien estimara si los
fines del régimen penitenciario (Inciso 22 del artlculo 138° de le Constitucion) se han cumplide, da
manera que comesponda refncorporar al penado a Iz socledad, sun antes de gue no se haya
cumpilde |a totalkidad de |z condena impuesta, si es que éste demuesira estar resducado y
rehablitado.

! Trikznal Constitucianal. sentencia dictada en ef expedientes 3% (10200041 TC, ¢aso Marteling Tired Silva v oiros
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De modo que k1 concesién de un determinado beneficio penitenciario, come [a libertad condicional
o la semillbertad a favor de un Interno, esié condicionada & una evaluacion Judiclal previa,
consistenta en analizar que el tratamients penal brindado al condenado duranta la ejecucién de la
pena permita prever gue éste estd aplo para ser reincorporado & la sociedad, precisamente por
haber dada muestras, avidentes y razonables, de haberse reeducado v rehabilitada”.?

TERCERO: La presents soficilud de beneficlo penilanciaris se ha sustertads de acuerdo al prosedimienis
simplficade estipulads an el articulo 11° del Decreto Lagislativa N° 1513, publicade el (4 g2 junie de
2020, en el Dialo Oficial *El Peruane”, el mismo que Indica en su ariculs 11°.1 que &l expedients
elecirnico de semillbertad y liberacidn condicicnal debe cortener iz siguiente documantacitn:

a} Ardecedentes Juliciales;

b} informe que scredite &f cumplimiente de lg fercera pare de 2 pena pars int casos de semiiharfad y ia
mitad de Iz pena pars los casas os Mreracicn comdicional

¢] Documents que acredife que s encusntre LDICECD en 185 efdpss de iralamienty de minima ¢ mediang
Sagundad del rdgimen cerado ardiranin.

o) Declaraciin jurada de domiciiio o lugar de algismienio.

#) Documenfo efabovads por & sulodded penifenciane que defale lss incideiclas favorables Y
desfsuorabies del soficiante durante su Infemamvients, ademés del resultado de fodas las evallieciones
semesirales de irstemienic

Asimismo, 3e conth con presencia del soficitante quisn sstuvo acompafado de su defensa iBcnica; en
aléncidn &l principio de Inmedlacitn por ser indispensabie formarse una opinidn respecin 3 ias
condicionas de readaptaciin alcanzadas por el mencionado irderms.

CUARTO: En el aso en concreto, el intemo recumants CLEMENTE CARLOS MEDINA LOZANO, fue
cundenado por ks Tersera Sak Especializada en 1o Panal para procesas con Recs en Carcal e la Corte
Superior de Jusiicia de Lima, mediante sentendla del 14 de noviemibre del 2017, por la somision del dalite
contra Salud Piblica = Tréfico ficito de drogas = Posesidn de Clorhidraio de Cocaina y Pasta Basica da
Cocaing con fines de comensializacidn en agravio del Estado, a 04 afios de pena privativa de libartad
efeciiva, fild 180 dlss multa v 5/5,000.00 soles ol monto de |a reparaciin civil que debia realizar diche
santenciada & favor de [a parte agraviada, |a misma que precisd mmbién &l compute de B pana privative
da libartad slectiva impuesta contra el sentenciado que serig campudada desde al 27 de abril del 2007 ¥
venoera el 29 de abril del 2023; senfencia que quedd ejecuioriada mediante Recurso oo Nulldad N® 285
de fecha 14 de agosto del 2018 emilida per la Sala Penal Transfora de e Corie Suprema ¢8 Justicia de
la Repiiblica, la misma que declard Mo haber Nulidad en la seniencia de fecha 14 de noviembre dal 2017
que impuse 08 afics de pena privativa de liberad v 180 dlas multa & nhabiitacion pot &l Wrming e tres
sfins ¥ declard Heber Nulidad en & extremo que filo reparaciin civil &0 la suma de S/5,000.00 y
refméndola impusieren le suma de S/2.000.00 que deberia pagar ef sentencisde en foma solidana can
sus ¢o sermtenciadas. Mery def Cammen Sénchez Jauregul y Gloris Marfa Criiz Gutigrez.

QUINTD; Estands 2 %o expusslo en & punto cuario se aprecla que 1s condena del intemo CLEMENTE
CARLOS MEDINA LOZANQO adauird firmeza & 14 de agosto del 2018, al ejscidorares |2 sentencla oe
primara instancia; entoncas en el presente incidenie ¢ bensficio penltenciario de Fberacion condicional

2 Tribenal Constibucianal on el Expedisnte 15682008 HC/ TC. caso Misximo LLajanma Sare
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en ejesucion de sentencia resultara aplicable &l anticulo 40 del D. Leg. N* 854, que sefzlz txxativamanta
o sigulente
Articuio 49.- Liberacion condicional
El beneficio penltenciano de (berscitn candiconal parmia que el inberms con segunda
oondena elecliva egrese del esteblecimiento penfanciaric para los efeclos de trabejer o
gatudiar, skempre y cuandee
1. Cumpla la miad de la pene
2 Mo lenga proceso pendlenie con mendata da datencian
1. Se encusnire ubicado en &lapa de minima, mediana o maxima sequridac def régimen
cermaco ordinarie
4, Cumpls con pager los dias multa fijades en ks senfenda
%  Cumpla con pagar foiel o parcialmente la reparecitn civl filade en la senfancia
giendisnds al criterio cal juez basaca en |3 capacitad de cumpimaento de pago que
fene &l intemo. En ningn casa e momio parcial debe ser manor & 10% del monio
o8
Ante la exislenca de un mondo pandiente de pago. &l infamo garantizand su cumplmianto

mediante procedimisnts legal aprobade por el juaz’,

SEXTO: Asimizmo, el ariculo 50 del D. Leg. N° 654, modificada por ef erficulo 3 d2 la ley 30838, Ia
misma gue fue pubicada ef (4 de sgosio de 2018, aplicable a la presente solicRud de beraficio
panitanciane, loda vaz que |a sentencia matera de est2 soliciiud da beneficio, quedo ejecutonada con
iecha 14 de agosin del 2018, sefata taxaivaments |o siguiente;

Articulo 50 Improcedancia y cascs especiales de los beneficios penitenclari
de semi = libertad o liberacion condicional

Ko son procedantes los benefidos penitenciarios de semi - lipertad y Kberackin candicionsl
pars agualios mherncs que havan cometido defitos vinculados al ofimen ongenizads
condorme a la Ley 30077, Ley contra ol Crimen Crganizade,

Tampoco son procedentes para equelos intamos que S8 encusnisan sentancisdos por s
comizian de s defos previstos an log arficuips 107, 108 T08-4, 106-8, 131-8, 152, 153,
1534 1538 153G 1530, 758E 153.F 183G 153-H, 153 1530 185, 200, 278-4,
207, 347, 317-A, 3178, 114, 320, 321, 322, 323, 325 326, 327, 328, 329, 330, 3, 35L,
345 362, 383 304, primev, segundo i Meroer pdrralos ool 387, 308, 393, 383-4, 364, 305,
05 397, 307-A, 358, 390, 400 v 407, a5 como fog delfoe preuistos en fos capiluios 1X, X i
X dlal Tifwe J¥ el Libry Sagunda del Cadigo Penai.

Lees intarnos sentenclados por la comisiin de W supuesios defictivos prenistos en ks
arliculos 121, primer pdmafo def arficulo 183, 279, 279 - B v 279 — G sempre que ¢
encuenien en k2 etapa de minima o mediana saguridad del régimen cemado ordinanic ¥ 54
trabe de su primers condena efective, pravio pagoe de & pend de mufta ¥ del integro de |2
cantided fiada en la senbencia como reparadidn civil, podrn Scceder & ta Ebaracion
condiciana cuanda hayan cumrgplide [as ires ciiarias partes de la pena.

SEPTIMO; Eajo &l marco normative antes descrit; se verifica que el delito cometida por & recurente
Clemente Cardos Medina Lozano, no se encuentra inmersa denlro da s supuessos de inapBcacion o
benedicio penitencianc da beracién condicional; asimisme, segdn & informe legal N° B30-2022-INPE-
ALEPL de fecha 07 de junio del 2022 establece que & pefcionante tiene una cameleris sfeciiva da 61
meses ¢ 10 dias a lo cual =& debe sgregar el tiempo redimide por dias estudiados de 440 dias qua de
acuendo al arlicuo 04 de ks Ley especid Ley 26320, sa redime a raztn de un dis de pena par cinco dias
de educacion, haciendo un fiempo redimido de 02 meses y 28 dias, con lo cual hace un iolal de carceleris
efectiva y tiempo redimido de 54 meses y 0B dias; es decir, ha cumplide mas de |a mitad da |2 pane de k2

* Articulo modificado por el Asticulo 2 del Decrsto Legistative NU1296, publicada ¢l 3071272016
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pena impuesta de 08 afios de pena prvaliva de la liberdad: que el intemao tiena fa condiciin de agente
phmary;, que no registra proceso pendienle con mandalo de delencion o prision preventhva a nivel
nacional conforme se aprecia del cerificado de anlecedenles judiciales a nivel nacional de fojas (4, que
@ encuentra ubicado en ef régimen carada ordinado en la elapa de minira sequridad, de acuerdo a ka
constancsa de régimen de vida v etapa de tratamienio de fojas 07, que obma cerificado de domiciio de fs.
15; Informe de incidencias favorables v desfavorables de fojas B; copia de depdsitos judiciales por B
suma de 5/2,000.00 y S360.00 que acredits el pago tolal de reparacion cavil y dias mulla; en ese sentido,
se ha cumplido con los requisitos formales del referido mano legal.

OCTAVOD: 5i bien el Decrsio Legistative N'15%3 ha oplimizado fa Wramitacion de los beneficics
penttanciarios infroduciendo dispesiciones de carscter exceprional flexiblizands sus exigencias con & fin
obtenar el deshacinamiento de los establecimientos penilenciarios por riesgo de contagio de virus Covid-
19, pen también lo es gue en sy articulo 11.5 prevé que & Juaz 0lo conceders el beneficia °._ cuando
diranfe la audfancia Wfeal se haya podido establecsr que el intemo ha alcanzado un grade de
readaplaciin que permita proncsficar que no voiverls a comefer nievo deffo &) incamorarse al medic
libre, &n esle senfidh, M85 acfuaclones de fes sudiencies de beneficios penifencierios se oremaran &
debatir lag condigiones de readaplacidn sicanzadas porel Inferne”, Es decir, &l hecho de que se hayan
suprimido an foma temparal algunos requisitos y se haya simplificado su trémite, no implica que parala
conceslon dal benefice el Juez no llegue & un prondstico que el intemo tiene un éplimo grado en su
procese de resocializacion y por tanto prondstico favorable de no volver a comeler un nuevo dalio,
encontrandose én condiciones de inserarse a la sockedad, pues, los medios de prusba que condorman el
gxpedienle alecirdnicn y [a prusta actuada asi ko deben reflgiar.

NOVEMNO: Que, durante la audiencia de fecha 24 de agosio del 2022, que realizd esta judicatura, el
abogado Chover lsmael Acufa Plaza manifestt haber emitido el Informe Legal N° 630-2022-INPE-ALEPL
de fecha 07 de [unio del 2022, sefalanda que el intemo tenia como tlempo de reclusion efectiva de 61
meses v 10 dias; sin embargo es de tenarse en cuanta que dicha pana efectva a la fecha DB de
saliambre dal 2022 hacen un fotal de 64 maszas y 11 dias, a ko cual se debe agrepar o tiampo redimido
por dlas frabajadoes, que al momento de ta emizidn del informa urkdics el 07 da junio del 2022, azios eran
de 440 dias y gqua de acuerdo a la redencion de pena que debe efecluarse corraspondaria aplicarsa un
dia de pena par cinco dias de educacion  (Ariculo 4 de la Ley 26320 vigente al momento de guedar
gjecutoriada la sentencia del Inlemo)’, la pena redimida haca un tofal da 0F meses v 28 dias, siendo allo
ael 2 la fecha, el interno va acumula 67 mesas v 08 dias gue as equivalents 2 05 afes, 0T meses y 09
dias enfre el computs de la pena efectiva vy pena redimida, va que Aste 2a enciantra reclukdo desda al 27
de sbel del 2017, con ko gwe supera i méad de |a pena oue le fue impuesta, B cual debia cumpldr®, para
acgeder al beneficio de Libaracion Condicianal, Por affo lado, s cormobord la documental de fojas (4,
consistents en el Certificado de Antecedentes Judiciales a nivel nacional del cual se verfica que el interno
solo fiene como antecedente judicial el que comesponds &l expediente del que deriva el presente
bensficio.

¥ Bo precisa que comesponde [a aplicacidn de diche articulado en victud o la exclusidn provista en 2
Gliirne paresfe del arfcule 12 del Decves tegislative B® 1513 que nes respiie a la aplicacidn de la Ley
especial coma en ol presents Cago.

! Requisite seialado tanto en ¢l articulo 49 del Cddigo de Eiecucion Peral v Articulo 11.1.5 del Decreto
Legislativo 1513
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DECIMQ: Duranta [a augiencia fambéén se examind a la Licenciada Teresa Jes(s Rodriguez Taboada,
trabajadora del drea da senvicio sadial, quien manifestd haber emitido el Informe N°230-2022-INPEME-
FI3-5A5 de facha 16 de mayo del 2022 precisando que el ntema duraste su reclusidn cuenta con al
soports familiar da su convivienla y actualmants también con & apovo de sus hijos, =& alojard en al
domiclic donde vive su hio mayer Juan Cardos Medine Sarang, que aciugimente su conviviente se
encuentra en provincia sin emidarpo tambign vivira en & msmo domicilio; que el inlermo participa en las
acclones de fratamients social a nivel Individual y grupal v redme las condicienas socio familiases
favorables para su refncorporacidn 3 i3 socledad: que 2l Inferne s encuantra armepentido, reconace su
participacion en el delito y deses frabgjar pera el blenestar de su familla:

DECIMO PRIMERQ: Asimismo se prasentd en audiencia & psicologo Jesls Eduardo Sravo Cabrars,
quien suscricld & informe peleolbgice N°386-2022-INPE-18-233-P5.JBC de fecha 23 de maye el 2022,
quien manifesio que el inlemo Clemente Cados Meding Lozano ha side continuo 2 fos felleres no
solaments psicolegia, sing de zapsteria, manualidades cerdmics también, pelugueris, no ha fenido
falizs, siempre 52 ha interesado en el ratamienio, menclona que los inlemos por el defio de tréfico de
drogzs esian ubicados en el pabelfdn 2, con ellos se hace frabajo mullidisciplineric en el csso
delintema s& ha hecho dos ahes &fio y medic de iratamients multidisciplinario v demés grupales,
Tambien ga ha frabaiado con & servicio sodial, este 3o se ha comenzado el frabaje multdiscipinano &
pariir ée abril, |og grupaies mullidissiplinarias gue son una vez por semanag los migrcoles &n este caso
sigui frabgando ¥ pardicpando el intema, siendo unp de los crterins impariantes pare llegar & ung
conchsion de condiciones altas para su reinsercion socisl, que es un intemo de 58 &fos en pleno uso
¢e sus facultades mentalas, no presena problemas psicopalalgicas.

DECIMO SEGUNDD: Asimismo 5& ha presentado en audiencia & persona de Sivan Cordaro Verastagul
guen he referidn ser i3 personz que de acuerdo al coniraio de rabaio de facha 03 de junle dal 2022,
fiene una empresa dedicada a [a fabricacidn, produccion y vanta de cauchos v poliuretangs con AUC
20524202182, *CAYPOCOR CAUCHOS ¥ POLIURETANDS CORONA" y una vez que egrese del penal
el senfenciado Clemente Carlos Mading Lozano, le estard contratsnde pers gue redice lebores de
personal e limpleza y por fae cuales perchird una remuneracitn mensuzl de S11,025.00; que el contrate
€3 por un afio ¥ g8 avaluam su deservolvimianto, gue si existe incumplmiznts del conireto actusrs de
mangra estricta y brindara la informacion coraspendiente: que Iz propuests 1abaral no responde 2 un
favor sine que &l seruna empresa que rabaja con quimicos nacesta un persenal 4z limpieze,

DECIMO TERGCERQ: Con respecio 4l page de la Reparacién chvil ¥ dias mulla impuests conlfra sl
santanciado, esta acrediade mediante depdsitos judiciales ce fecha 18 de novismbre dal 2020 el pago
&8 5/1,000.00, con facha 27 de octubre del 2021 & page de 5/1,000.00 v con fecha 18 da noviambre del
2020 & pago de 5/380.00 por conceplo de dlas mulla, quedande asl acredifado o pago totel de e
reparacian civil ¥ dlas mults impuesta & sentenclado; asimismo el referida infema soficitante del presente
bensficio ha cumplido con adjunar Certficade de domkllio sefialando en audienciz & niemo que de
obtensr su Ebertad resklird en el domiclio ubicado en AAHH. Los canaverales Lote 3} ~ Distrite de
Lurigancha - Chosica - Lima, lugsr donde reskéird junto 2 su hilp Jusn Cerdos Meding Soriano v su
conviviente. Tambin se adjuntd el Informe sobre incidencias favorables vio desfavarables N"308-2022,
anexandose posteriormente @l resuliado de todas las evaluaciones semesirales, dando cuenta que el
Interne ha sido sometido B siete evalachnes semestrales desde el (1/08/2017 &l 31/0%/2021, dande ha
tanido una participacion acfiva en su tratamianto resoclalizader, regsirando fodss sus evelsaciones
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favorables, v cbservandese que nicia su evaluecidn enconlrandoes an of régiman de mediana segundad
y & partir da [a cuarta evaluacion semesirad va pesa & régimen de minma sequridad manteniéndose en
ese rhgimen an las evaluaciones posieriores; por io que 8 orterc de esta judicatura se Yiena una alts
probabiidad que el Interno ante la posibiidad de poder egreser de! Estabigcimisate Penitencano an el
que @ encuantra. raclukdo, podrd reincorporarse a |a sociedad y se dedicars a trabajar conforma a lzs
apiniones favorables de los profesionales que han declarado én audencia,

DECIMO CUARTO: Ef Tribunal Consfitucional ha estsblecido que los beneficios penitenciarios no
consftuyen en ai mismos un derecho que pusda ser exigide por el s0lo motiva &8 reunise los requisitos
forrnales; sin embargo, fambién ha sefislado que £l cargsfer rehabilitadar de fa pana fiene \s funcidn de
formar al infema &n e Uso responsabie de su Kberfad, No {2 de imponar una determinads cosmovision del
munda ' un conjunto de valores que, 8 io mefor, puade no camparkic. Peo, an cualguier caso, nunca fe
puede ser negads (@ esperanze Of poderse renseriar én fa wida comunifara Y es que & Jedo oel
giamanto retributivg, [nsifo @ foda pens, siempre debe enconiraree fafents 3 esperanza de que & penado
aigin &z pueda recobrar su lbertad” (Exp.0010-2002-A1, 030103, Asmimo, &l Tricunal Consiitucicnal
ha astablacido que: ...} los baneficics penfencizrios no son derschos fundamantales sino parantias
peevistas por el Deracho de Ejecucion Penal, cuyo fin es concrefizer el principio constitucional de
resociafiraciin v reeducacidn def infemc’. [Sxpediente N Z700-2006-PHC, caso  Vichor
Alfreds Polay Campas].

DECING QUINTO: En esta linea de razenamiantn resulta claro que s bian los beneficicos penflenciarios
v congtituyen un derscho que pueda ser axigide por &l shio modvo de reunirse los requisites farmales,
sino “ssfimulos que cosdyuvan @ ls raingercidn dal infeme en la Sociedad”, 2 crilerio del Tribunal
Caonstitucionsl Pemans s2 encusniran muy vinciiados a la plasmaciin afeciva de s fines de la pena ¥
por consiguiente su materalizacén -cuando comesganda- posibdita la vigercis efeciva del principlo de
dignided de Iz persona humana a que s& refiere &l Artfculo primero de le Cons&ucion Politca, Por ende,
cusiquier modificacion a la normatividad que regulz la concesion de los beneficos panilenclarios heane
come limite ka observancia irestricta del menclonado principi y su vinculecion con l& concrecion de los
fines de la penzg

DECIMO SEXTO: En ¢l casa que e materia de pronunciamients se sprecla que el iniema carece de
oiros antecedantes v dentrn del establecimiento penai ha observado buen comportamiento v [a prueba
actuada reflsje progresos en su proceso de resoclalizacion, elo lo reflejan sus svaRuacicnss samestiaiag
que en forma consecutiva les son favarables, conforme lo reflefe el informe: de ncidenclas faverables yio
desfavorables del interno, y s advierle una participecian eclive 20 les sesiones multidisciplinaras que
imterving, lo que evidancia qua Sena buena actitud hacia & cambio, ademas que ha efecluads labores de
esidi en diversas actividades educativae en el interior del pendl conforme se cbserva dal Informe
educative N*161-2022- INPE-CETPRO-JO-D de fecha 04 de mayo del 2022, asimisma al Centificado N°
A07-2022 cadifica que el interno no registra sancidn disciplinaria. Siendo elio 25, & eritero dal Juzgado se
ha evidenciado progresitn en au fratamiento resotializader.

DECIMO SEFTIMO: Estando & los fundamentos precedenies se canciuya qua el intema no salamente ha
cumplido con los requistios formales establecidos en el arficulo 11 def Decreto Legslativo N*1313 sing
tamblén ha dado muesiras evidenies y razonables de haberse readucado ¥ alcanzado un gredo de
regdaptacion que permite pronasticar que no cometera nueve delito al incorporarse &l madio liora, pues
en audiencia.a reconocido haber cometide un emror y solicitar ung eporturidad perque desea integrarse &
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su famika y a la sociedad Debendo agreparse que se ha fladbilizado B tramitaciin de los beneficios
penitanciarios, conforme al Decrato Leqgizlaiivo 1513, que establece disposicicnes de caracler
excepcional para el deshacinamienio de establacimienios penitenciarics por riesgo de comdagio de vinus
Covid-13, ¥ donde se sefala que lego de egresar del penal ¥ concuido el Estado de Emergencia
Mackomal, el inderno beneficiana, debe acrediar, en ol plazo méximo de 30 dias calendano, con el
carfificado domiciliario correspondiente, lo sefaladn en su declaracion jurada de domicilio.

Por los fundamentos antas expuestos, con | polestad que me confiera la Constitucitn Politics del Perg, la
gefiora Juez ded Décimo Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Lima, RESUELYE:

1. DECLARAR PROCEDENTE &l padido de banefick pankienciano de LIBERACION CONDICIONAL
sobcitado por el senlenciado CLEMENTE CARLOS MEDINA LOZANO, respecte del bempo da la
condena que le corresponde cumplir por la comisidn del delile contra Salud Pablica - Trafico llicito
de drogas — Posesdn de Clorhidralo de Cocaina y Pasla Basica de Cocaina con fines de
comenciaizacion en agravio del Estado v en consecuenca e ordena su INMEDIATA LIBERTAD
del Establecimisnto Penitanciario de Lurkgancho, siempre gue no exisia otre mandalo da detenciin
en s conlra a nived nacional, debiendo de cumplir can ko reslante de su condena en libertad.

2. INFORMAR sobre dicha decisién a la oficing d2 MEDIO LIBRE de! instilute Macianal Penltenclari
(INPE), para que confinie con su lralamiento penitenciano, quedande obigado el citado
santenciado al cumplimeento de |as siguentes reglas de conducla:

ko variar de domicilio nl ausentarse del lugar de su residencia -ubicade en AAHH Los
Cafiaverales Lote 30 - distrite de Lurgancho — Chosica - [sefisiada en certficado de
domiciiio obrante a fojas 15, direccion que fue rafificada por el senlanciade en la audiencia
de beneficio penitenciario de fecha 06 de sefiembre def 2022); sin previe aviso y
aulorizacion de la autondad judicial ¥ con conacimignto de la oficina del Medio Libre del
INPE. deblende al Intermo, acraditar en el plaze méximo de 30 dias cabendarke, con &
cerificads domiciiaric carrespondiente, la declaracin jurada de domicilio, conformeé al
numeral 3 1. 6del arbicule 11 del Decreto Legistative N 1513;

La obligacidn del condenado de reportarse cada mes al Corirol Biomeétrico del Poder
Judicial {Control para Procesados v Sentenciados Libres), siendo que con el primens
debera comunicanse en el plaze perentona de 72 horas, para brindar su dreccion (ralificar
&l domiclio gue ha consignade al momento de su egreso) v su ndmero ¢e teléfonag celular
por ks cuales se be vingularad, oe manera permanente en el procedimaents de varificaciin
de reglas de conducta de arraga;

La ohlgacitn de sefialar al Juzgado en el plago perentorin 72 horas, [ direccion de su
residencia v @ proporcionar & nimeno de una Inea telefinica mavil, medianie |a cual se
hara efective el seguimients vy conbml de la medida de amraigo dictada como parde de fa
candisionalidad de [a pena;

Concurnr cada treinta dias a las oficings del madio libre del Institute Nacional Pendenciario
para informar pesonalments sus actividades;

Continuar con su Iratamients panitencians en el Medio Libre;
Prohibicion de frecueniar determinados lugares derrados o abieros & plblico que se

consideran vinculados directa o indireclamants con actividades deliciivas u atras practicas
resposas 0 vickentas,
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g. Que el bensficiade no tenga an su poder objelos suscaplibles para la comision de una

am'.'a:lad éﬂlll:awa a] de raumar su realizacidn: lodo edln, bajo ﬂ:lﬁﬂ'gpﬂg gg

nﬂh:llu l tfq:-r.lug gg gue ;umgh EE‘EE ” fanta _de la pana, ln u:n d
incumplimianto de cualquiera de las regq lag de conducta impuestas, tal Come se

encuentra previsto en el articulo 56 del Cédigo de Ejecucion Penal y en & articulo 13 del
Decreto Legislative N° 1512

3. MANDD: Que ze nolifigue la presente resolucion a [as casillas elecirinicas de las pares v 58
oficie 3 I3 auforided pentenciaria para &l cumplimiants de la misma, y una vez consentida o
gjecuionada ses fa presents resolucion, e archive definisivaments &l presants Incidents en forma
cportuna, bajo respansabifidad del cursar, Netificandose y oficiandosa. -
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