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RESUMEN 

Objetivo: Determinar si existe incertidumbre jurídica en el delito de abandono y actos de 

crueldad contra animales domésticos y silvestres que genere deficiencia en la actuación fiscal 

en el distrito fiscal de Lima Norte. Método: La investigación ha optado por un enfoque 

cualitativo, tipo básico, el nivel de investigación es descriptivo - explicativo, se utilizó un 

diseño no experimental de tipo correlacional; utilizando como instrumentos de investigación a 

la guía de entrevista y el análisis documental de la norma, doctrina y jurisprudencia. La 

población a quien se le aplico el instrumento de guía de entrevista esta conformada por (3) tres 

abogados expertos en la materia y (6) seis fiscales adjuntos provinciales. Resultados: Los 

entrevistados de forma unánime consideran necesario una modificación de Articulo 206-A del 

Código Penal, en la que se ha podido detectar incertidumbre jurídica sobre en la aplicación del 

tipo penal, como el sujeto activo y sujeto pasivo; así como el bien jurídico protegido. 

Conclusiones: Una reforma legislativa que penalice explícitamente los actos de agresión 

sexual e implemente la denominación de los animales como “seres sintientes” y no como 

“cosa”; debido a que se genera ambigüedad en la interpretación de los operadores de justicia; 

siendo así que se pueda resolver la incertidumbre jurídica generada por el artículo 206-A del 

Código Penal.  

Palabras claves: abandono, incertidumbre, crueldad, animales domésticos y animales 

silvestres.  
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ABSTRACT 

Objective: To determine if there is legal uncertainty in the crime of abandonment and acts of 

cruelty against domestic and wild animals that generates deficiency in the fiscal action in the 

fiscal district of North Lima. Method: The research has opted for a qualitative approach, basic 

type, the research level is descriptive - explanatory, a non-experimental design of correlational 

type was used; using as research instruments the interview guide and the documentary analysis 

of the norm, doctrine and jurisprudence. The population to whom the interview guide 

instrument was applied consisted of (3) three expert lawyers in the field and (6) six provincial 

deputy prosecutors. Results: The interviewees unanimously consider necessary a modification 

of Article 206-A of the Penal Code, in which legal uncertainty has been detected regarding the 

application of the penal type, such as the active and passive subject, as well as the protected 

legal good. Conclusions: A legislative reform that explicitly criminalizes acts of sexual 

aggression and implements the denomination of animals as "sentient beings" and not as 

"things"; due to the fact that it generates ambiguity in the interpretation of the operators of 

justice; thus being able to solve the legal uncertainty generated by Article 206-A of the Penal 

Code.  

Key words: abandonment, uncertainty, cruelty, domestic animals and wild animals. 
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I. INTRODUCCIÓN 

Los animales domésticos y silvestres; son seres sintientes a los cuales se les debe 

respeto y protección. Desde la promulgación de la Ley N° 30407 que incorpora el artículo 206-

A del Código Penal del delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y 

silvestres; desde que entró en vigencia en enero del 2016, la norma jurídica ha presentado 

vacíos legales a los cuales los órganos jurisdiccionales se les dificulta interpretar y resolver 

sobre la vulneración jurídica de los derechos de los animales silvestres y domésticos.  La 

sociedad peruana actualmente desarrolla conciencia social sobre la protección y respeto a los 

seres vivos como los animales silvestres y domésticos; por lo que resulta justificable la 

tipificación de este delito en el Código Penal.  

Ese sentido, desde el año 2017 al 2021 a nivel nacional se presentaron de forma gradual 

un total de 1097 denuncias. Asimismo, se han registrado en el distrito fiscal de Lima Norte, un 

total de 251 denuncias por este delito, de los cuales solo 5 denuncias obtuvieron sentencia; 

siendo este último distrito fiscal antes mencionado con mayor incidencia delictiva a nivel 

nacional; por lo que, corresponde calificar objetivamente la aplicación y eficacia de la norma 

penal según lo emitido por el Ministerio Público mediante Sistema de Gestión Fiscal (SGF), 

Sistema de Información de Apoyo al Trabajo Fiscal (SIATF) y Bandeja Fiscal Electrónica 

elaborado por Oficina de Racionalización y Estadística  (ORACE).  

El trabajo de investigación tiene como objetivo, determinar las deficiencias en la 

actividad fiscal suscitadas por la incertidumbre jurídica del delito de abandono y actos de 

crueldad animal, para lo cual se analizará los antecedentes nacionales e internacionales, 

antecedentes históricos y legislativos; así como también, analizará las bases teóricas sobre el 

derecho animal, las posiciones jurídicas sobre la protección penal de los animales; se realizará 

un análisis comparativo de la legislación nacional e internacional conjuntamente con la 

jurisprudencia nacional y extrajera,  teorías sobre el bien jurídico protegido frente a estos actos, 
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se analizará las posiciones teóricas sobre los animales frente la sociedad y la ley, análisis de las 

bases teóricas sobre el derecho animal, análisis de los antecedentes históricos y nacionales del 

delito, así como, el derecho comparado y la jurisprudencia nacional e internacional. 

El segundo bloque contiene el marco teórico, la cual comprende de las bases teóricas 

la cual se fragmenta por capítulos; en ese sentido, el capítulo primero se denomina “delito 

abandono y actos crueldad contra animales silvestres y domésticos” y se subdividen en 

antecedentes históricos, antecedentes legislativos, bases teóricas en derecho animal, análisis de 

tipo penal, posiciones jurídicas sobre los animales, objeto material del delito, bien jurídico 

protegido, teoría de enfoque criminológico sobre los actos de crueldad en animales, derecho 

comparado, jurisprudencia nacional y jurisprudencia comparada. El capítulo segundo se 

denomina “la interpretación jurídica” y se subdividen en definición, importancia, métodos de 

interpretación y la incertidumbre jurídica. El capítulo tercero denominado “actuación fiscal en 

el proceso penal” del cual se subdividen en Ministerio Publico, principio que rigen la actuación 

fiscal, la actuación fiscal en el proceso penal, el rol del Ministerio Publico en el proceso penal. 

En el cuarto apartado del trabajo de investigación, se detalla los aspectos metodológicos 

del trabajo de investigación la cual posee un enfoque cualitativo y el tipo básico de la 

investigación, así como, el tipo de investigación, ámbito temporal y espacial, los 

procedimientos de recolección de datos utilizando instrumentos de guía de entrevista y análisis 

documental. Además, en consideraciones éticas de acuerdo a las normas que rigen los derechos 

de autor y las disposiciones metodológicas que ejercen en la Universidad Nacional Federico 

Villarreal. Por último, en la parte final del presente trabajo de investigación, contiene 

conclusiones y recomendaciones sobre el abordaje del delito de abandono y actos de crueldad 

contra animales domésticos y silvestres y la aplicación de este tipo penal por los operadores de 

justicia. Aunado a ello, en la parte de anexos se obtienen los resultados como las entrevistas 

empleadas, matriz de consistencia, matriz de triangulación de datos de abogados y fiscales, 
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estadística de las denuncias a nivel nacional y Lima Norte, sentencias de Lima Norte, 

propuestas legislativas y declaracion jurada.  

 

1.1. Descripción y formulación del problema 

En el Perú se ha manifestado una tendencia creciente en la comisión del delito de actos 

crueldad y abandono contra animales silvestres y domésticos, situación materializada por una 

problemática normativa que deviene desde la creación de la Ley 3047 Ley de Bienestar 

Protección Animal y la implementación del Artículo 206-A delito de actos de crueldad y 

abandono del código penal. Esta problemática se ubica en un contexto social sensible y 

recurrente de actos de violencia entre seres humanos y también hacia los animales. La sociedad 

contemporánea es pasible de exploración, evaluación y análisis de la eficacia de la norma 

jurídica que advierta, califique y castigue la comisión delictiva de este tipo penal como lo es el 

artículo 206-A del Código Penal.  

La realidad social peruana atraviesa una serie de desafíos y problemas sociales que 

afectan la paz social y el bienestar y protección animal. Esto gira en torno, discriminación de 

las clases sociales, la sensación de impunidad, la corrupción de valores éticos, la percepción de 

inseguridad ciudadana y la violencia en todas sus variantes. Lo último, antes mencionado es 

importante resaltar; porque, este trabajo de investigación se va centrar en analizar y determinar 

la problemática que surge en la aplicación normativa que busca prevenir, denunciar y sancionar 

el abandono y los actos de crueldad hacia los animales domésticos y silvestres. Por lo que, es 

indispensable conocer y comprender nuestra realidad social.  Por ello, en nuestro país se han 

emitido normas tendientes a la protección animal.  

El delito de abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres 

es considerado un delito patrimonial debido a que, el Código Civil Peruano de 1986 establece 

de forma implícita a los animales como bienes muebles por adquirir la capacidad de trasladarse 
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sin interferencia de una agente externo o interno. En consecuencia, los animales son 

considerados objeto de derecho, de modo que, se infiere que estos seres sintientes son de 

provecho y utilidad económica, en relación al sometimiento de estos seres sintientes al ser 

humano. 

El ser humano como sujeto de derecho manifiesta su derecho a la propiedad sobre los 

animales; siendo este contexto jurídico interpretativo el generador de la problemática en torno 

a una adecuada aplicación normativa del tipo penal Artículo 206-A.  

El trabajo de investigación analiza los actos de crueldad, como las lesiones, lesiones 

con consecuencia de muerte y zoofilia. Esto último, representa un grave problema de 

interpretación, siendo complejo el alcance de las diligencias periciales. Asimismo, al no existir 

una línea jurisprudencial, que permita a los órganos jurisdiccionales determinar, establecer 

alcances y límites en la aplicación del delito de abandono y actos de crueldad contra animales 

domésticos y silvestres Se envuelva en una serie de discrepancias sobre interpretación de la 

norma penal, en consecuencia, genera diversas situaciones como la determinación del sujeto 

activo y pasivo, el rol del denunciante al atribuirse al ser sintiente bajo su protección y cuidado. 

Los refugios, asociaciones protectoras de animales y organizaciones civiles sin fines de lucro; 

tiene un rol importante en la difusión y el seguimiento de las denuncias; en mayoría de los 

casos adquieren calidad denunciante ante el abandono y actos de crueldad; sin embargo, se ven 

agotados los esfuerzos en mayoría de los casos, por no alcanzar la justicia que merecen estos 

seres sintientes.   

A nivel nacional, de acuerdo al Ministerio Público mediante Observatorio de 

Criminalidad y la Oficina de Racionalización, se han recepcionado desde el 2017 hasta el 2021 

un total de 1023 denuncias; siendo el distrito fiscal de Lima Norte el área geográficamente con 

mayores incidencias de denuncias.   
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- Problema General 

El trabajo de investigación ha planteado como problemática principal la siguiente 

interrogante: ¿Existe incertidumbre jurídica en el delito de abandono y actos de crueldad contra 

animales domésticos y silvestres, que genere una deficiencia en la actuación fiscal en el distrito 

fiscal de Lima Norte? 

- Problemas Específicos  

El trabajo de investigación plantea los siguientes problemas secundarios mediante las 

siguientes interrogantes: 

1) ¿La actual regulación normativa ocasiona una desprotección integral de los 

animales? 

2) ¿Los actos de agresión sexual encajan dentro de los alcances típico del delito 

abandono y actos de crueldad animal contra los animales domésticos y silvestres?  

3) ¿Los animales son pasibles de protección penal bajo los alcances típicos del delito 

de abandono y actos de crueldad animal? 

 

1.2. Antecedentes 

A nivel nacional, se presenta los siguientes trabajos de investigación:  

Como primer antecedente de investigación contamos con la tesis de Morón (2019), 

titulada: “Controversia del delito de abandono y actos de crueldad contra los animales 

silvestres tipificado en el Art. 206-A del Código Penal con la Ley N° 30407 respecto a su 

calificación como seres sensibles”. La misma que fue presentada en la Universidad Andina del 

Cusco para la obtención del título profesional de abogado. Esta investigación contó con un 

enfoque cualitativo, de tipo documental. Asimismo, su objetivo general es: “Determinar la 

existencia de la controversia entre el delito de Abandono y Actos de Crueldad contra Animales 

Domésticos y Silvestres tipificado en el art. 206 A, del Código Penal con la ley 30407, respecto 
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a los seres sensibles” (p.2). Finalmente, dentro de las conclusiones arribadas por el autor resulta 

necesario señalar como primera conclusión existe controversia entre la Ley N° 30407, Ley de 

Bienestar y Protección Animal y el Articulo 206-A del Código Penal Peruano. La segunda 

conclusión se refiere al que el tipo penal en controversia este situado dentro de los delitos contra 

el patrimonio, debido a que los animales son considerados como bienes muebles por el artículo 

886° del Código Civil Peruano; por lo que alguna vulneración jurídica afecta derecho 

patrimonial y no la vida, ni salud mental de los animales. Por último, se extrae como conclusión 

relevante para la presente investigación al reconocer a los animales como seres sintientes, lo 

cual deberá generar en el Estado una responsabilidad en el cumplimiento de protección y deber 

de cuidado a los animales; sin tener como principal acción de norma, la ostentación al derecho 

a la propiedad.  

Como segundo antecedente tenemos la tesis de Vásquez (2020) “El bien jurídico en el 

delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres en el 

ordenamiento jurídico - penal peruano” en su tesis para obtener el título profesional de 

abogado en la Universidad de Huánuco. El autor tiene en su trabajo de investigación un enfoque 

mixto, de nivel descriptivo y explicativo, el diseño de la investigación es no experimental de 

carácter transeccional, con técnica de estudio tipo documental y observación directa, de 

instrumentos de estudios el análisis documental, fichas y cuestionarios; asimismo, tiene como 

objetivo principal:  “Determinar el bien jurídico en el delito de abandono y actos de crueldad 

contra animales silvestres y domésticos en el ordenamiento jurídico-penal peruano” (p.16). 

Parafraseando el trabajo de investigación se presenta las siguientes conclusiones que hay una 

contravención entre el delito de abandono y actos de crueldad contra animales silvestres y 

domésticos y el Título Preliminar del Código Penal artículo IV, en adelante (principio de 

lesividad), así como, de los criterios de imputación no pueden ser adoptados por los jueces 

cuando se va sentenciar en virtud al Artículo 206-A del Código Penal Peruano. Además, la 
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delimitación del título de imputación se torna vaga, estableciendo que el artículo 206-A del 

Código Penal vulnera el principio de lesividad, por lo que, el autor finaliza manifestando que 

el delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres. 

La tesis de Grados (2021) “Eficacia de la Ley 30407 en los animales domésticos del 

departamento de La Libertad periodo 2018-2019” en su tesis para obtener el título profesional 

de abogada en la Universidad Nacional de Trujillo. La autora desarrolla un trabajo de 

investigación de enfoque cualitativo, de nivel explicativo, tipo documental y entrevistas; 

asimismo, tiene como objetivo general: “Demostrar que la Ley N° 30407 es ineficaz, respecto 

a la protección legal de los animales domésticos en el departamento de La Libertad durante el 

periodo 2018-2019” (p.17). Parafraseando la tesis la autora concluye que existen deficiencias 

en la redacción de Ley N° 30407, que genera vacíos legales y contradicciones; en consecuencia, 

la aplicación de la norma jurídica resulta ineficaz ocasionado una preocupante inseguridad 

jurídica de los animales. Entre las deficiencias normativas; se detecta la no inclusión de los 

animales en cautiverio como seres sensibles, la calificación del Código Civil de los animales 

como bienes muebles, la interpretación jurídica de la acción que configure abandono y actos 

de crueldad, el desconocimiento de la sociedad sobre aspectos básicos de alimentación, salud, 

protección, respeto por los animales, la actuación de las autoridades jurídicas para aplicación 

del delito de abandono y actos de crueldad deviene en una casi nula aplicación de una pena 

privativa de libertad e inhabilitación de la tenencia de animales. La declaración Universal del 

Bienes Animal sirvió de base a La ley N° 30407, pues reconoce como seres sensibles a los 

animales; sin embargo, se debe rechazar la restricción del sufrimiento innecesario de los 

animales por parte de las personas, generando contracción de la norma.  

La tesis de Leaño (2020) “Adecuación del artículo 206-A delito de abandono y crueldad 

en animales domésticos y silvestres- Al título XIII de delitos ambientales en el Código penal 

peruano” en su tesis para obtener el título profesional de abogado por la Universidad Nacional 
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José Faustino Sánchez Carrión. El citado trabajo de investigación tiene un enfoque cuantitativo, 

nivel de estudio explicativo. La tesis tiene como objeto general: “Determinar en qué manera es 

procedente adecuación del Artículo 206-A- Delito de abandono y actos de crueldad contra 

animales domésticos y silvestres- al Título XIII de los delitos ambientales en el Código penal 

peruano” (p.8). El trabajo de investigación presenta las siguientes conclusiones, que de variar 

el delito del delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres y 

de incluirlo como un delito contra el medio ambiente, se va garantizar el bienestar de los 

animales según lo establecido en la Ley N° 30407, Ley de protección y bienestar animal. La 

calificación de los animales no humanos como un objeto de derecho contraviene los principios 

y fines de la Ley N° 30407, en tanto resulta necesaria la adecuación de la norma penal.  

A nivel internacional, se presentan los siguientes trabajos de investigación:  

La tesis de Alfageme (2021) “El maltrato animal desde una perspectiva penal, 

internacional y multidisciplinar” en su tesis para obtener el grado de doctor de Derecho Penal 

por la Universidad de Granada en España. El trabajo de investigación tiene un enfoque 

cualitativo y como el objetivo general:   

“Obtener una visión dinámica desde distintas vertientes del delito de maltrato animal, 

capturando lo mejor del derecho internacional y realizar una propuesta de lege ferenda, para 

evitar las deficiencias de la normativa actual y realizar una normativa acorde a los derechos de 

los animales” (p.13). 

Asimismo, las conclusiones más resaltantes del trabajo de investigación, es el análisis 

de la zoofilia y la explotación sexual en animales, se pone en relieve aspectos criminológicas. 

El reproche moral de la sociedad ha permitido realizar modificaciones sobre la legislación en 

protección animal; ampliando el amparo legal. Se establece fallas en la configuración del delito 

de maltrato animal, como el bien jurídico protegido y las penas accesorias. Determina aspectos 
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criminológicos sobre el maltrato animal, que tienen como finalidad la sensibilización social y 

política. 

La tesis de Monteros (2018) “Penalización de la zoofilia en la legislación penal 

ecuatoriana como una forma de maltrato animal a la fauna urbana” Tesis para obtener el título 

de Abogada en la Pontificia Universidad Católica del Ecuador.  El trabajo de investigación 

posee un enfoque cualitativo concluye que la denominación de fauna urbana limita el alcance 

de la protección penal de los animales al denominar como objeto de protección sólo a los 

animales “mascotas o compañía”. Asimismo, en palabras del autor se presenta las conclusiones 

más centrales como que la zoofilia tiene relación a la parafilia como un trastorno mental, las 

prácticas de bestialismo y zoofilia son condutas derivadas del maltrato animal y vulneran el 

bienestar animal, la determinación de la zoofilia como una acción penal de resultado; por los 

efectos posteriores a la acción como lesiones, muerte y riesgo de propagación de enfermedades.  

 

La tesis de Tomei (2018) “Análisis de la legislación y jurisprudencia argentina sobre 

el Derecho de los animales” en su tesis para obtener el título de abogada en la Universidad 

Siglo 21, Argentina. El trabajo de investigación tiene un enfoque cualitativo, de tipo explicativo 

y descriptivo. La técnica de recolección de datos es la observación y análisis. Asimismo, tiene 

como objetivo general, “analizar la legislación nacional y provincial vigente y las sanciones 

que esta aplica a las acciones que resultan de los hechos de maltrato y crueldad hacia los 

animales en Argentina” (p.9).  
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1.3. Objetivos 

- Objetivo General  

Determinar si existe incertidumbre jurídica en el delito de abandono y actos de crueldad 

contra animales domésticos y silvestres que genere deficiencia en la actuación fiscal en el 

distrito fiscal de Lima Norte. 

- Objetivos Específicos 

a) Analizar la deficiente regulación normativa del delito de abandono y actos de 

crueldad animal contra los animales domésticos y silvestres y la desprotección integral 

de los animales.  

b) Establecer los alcances del tipo penal para la sanción de los actos de agresión 

sexual a animales.  

c) Determinar el régimen de protección penal en torno a los animales sin dueño. 

 

1.4. Justificación 

En la tesis es esencial sustentar los fundamentos que establecen la finalidad e 

importancia de la investigación, en la cual, lleva al siguiente cuestionamiento. ¿Por qué y para 

se realiza la investigación? La respuesta a esa interrogante, permite reconocer el carácter de la 

investigación; ya sea, teórico, metodológico y social a la cual conlleva la investigación.  

Bernal (2010) manifiesta que la justificación es toda investigación orientada a resolver 

un problema; por ello es necesario justificar y exponer las razones que merecen la 

investigación. Asimismo, el autor señala que existen tres criterios como la justificación teórica, 

practica y metodológica. En ese mismo sentido, se procede a desarrollar en el presente trabajo 

de investigación los tipos de justificación; ya anteriormente planteados, la cual son los 

siguientes:   
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a. Justificación Teórica. La presente investigación se justifica teóricamente en la 

medida que se realizará un análisis inédito del delito de abandono y actos de crueldad contra 

animales silvestres y domésticos en relación al análisis de la descripción típica penal como el 

abandono y actos de crueldad contra los animales; en cuanto a las categorías y dimensiones de 

la investigación; la misma que desarrollará de forma objetiva la descripción penal del abandono 

animal como la omisión a la entrega de alimentos, exposición al peligro, restricción de libertad 

de movimiento y la descripción penal de los actos de crueldad como las lesiones y la agresión 

sexual a los animales.  

Además, la imputación objetiva de la acción penal como la determinación del sujeto 

activo y pasivo del delito, analizando el rol que obtienen los propietarios de los animales 

víctima de abandono y actos de crueldad y el papel que toman las asociaciones, organizaciones 

y refugios de protección de animales frente la denuncia de este delito. La determinación del 

bien jurídico protegido del artículo 201-A del Código Penal, es el patrimonio y esta validación 

surge desde la calificación de los animales como bienes muebles por el Código Civil, la 

percepción social de desprotección animal ocasionada por la norma jurídica. 

b. Justificación Práctica. La investigación se justifica de forma práctica, en la medida 

en que se analizará la repercusión social que se genera en torno al delito de abandono y actos 

de crueldad contra animales silvestres y domésticos en el distrito fiscal de Lima Norte durante 

el año 2021.  

Por tal sentido, se estableció que el ámbito geográfico de la aplicación del trabajo de 

investigación sea en el distrito fiscal de Lima Norte que posee en su jurisdicción a los distritos 

de Los Olivos, San Martín de Porres, Comas, Carabayllo, Independencia, y la provincia de 

Canta; del cual este distrito fiscal tiene una mayor tasa poblacional a nivel nacional; por ende, 

en este terreno geográfico se ubica el mayor número de denuncias interpuestas por el delito 
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artículo 206-A del Código Penal; las cuales son un total de 251 denuncias entre los años 2017-

2021, según el Sistema de Gestión Fiscal del Ministerio Público de sede Lima Norte.  

c. Justificación Metodológica. El trabajo de investigación tiene justificación 

metodológica en la medida que se aplica un enfoque cualitativo, para ello; se realizará un 

análisis en torno a la regulación del delito de actos de crueldad y abandono contra animales 

domésticos y silvestres; asimismo, se describirá la repercusión social que trasciende esta acción 

penal.   Por su parte, esta investigación recurrirá a las técnicas de investigación social como las 

entrevistas a expertos en la materia de derecho animal como los abogados litigantes, fiscales 

adjuntos provinciales; por lo que se tendrá en cuenta las posiciones jurídicas sobre la 

interpretación del tipo penal, desde el rol del fiscal y la defensa técnica.  

Por lo que, la labor de investigación jurídica pretende como conclusiones, resultados y 

recomendaciones de los operadores de justicia realizar un análisis objetivo para hacer una 

debida interpretación del delito de abandono y actos de crueldad contra animales silvestres y 

domésticos. Cabe precisar; que también, se realizó un análisis documental de la jurisprudencia 

y doctrina vinculante al tipo penal, que permita asentar los preceptos básicos del delito.  

 

1.4. Hipótesis  

- Hipótesis general  

La incertidumbre jurídica en el delito de abandono y actos de crueldad contra animales 

domésticos y silvestres genera una deficiente actuación fiscal en el distrito fiscal de Lima 

Norte. 

- Hipótesis específicas 

1) La regulación normativa del delito abandono y actos de crueldad animal contra los 

animales domésticos y silvestres, resulta deficiente para la protección integral de los 

animales. 
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2) La actual redacción del tipo penal del delito abandono y actos de crueldad animal contra 

los animales domésticos y silvestres provoca una deficiente persecución de los actos de 

agresión sexual. 

3) El actual régimen de protección penal del delito abandono y actos de crueldad contra 

los animales domésticos y silvestres no abarca la protección de los animales sin dueño. 
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II. MARCO TEÓRICO 

2.1.  Bases teóricas sobre el tema de investigación 

2.1.1. Delito de abandono y actos de crueldad contra animales silvestres y domésticos 

El trabajo de investigación desarrollará en primer lugar, los antecedentes históricos a 

nivel de global que sirvieron de cimientos para adecuación de un tipo penal, que proteja a los 

animales, ya sea mediante tratados o declaraciones de derechos por organismos 

internacionales; que repercutieron en la comunidad internacional y permitieron crear las bases 

para el reconocimiento legal de los derechos de los animales a los países de primer mundo y 

que posteriormente, los demás países siguieron la tendencia de implementar medidas legales 

nacionales en torno a la protección animal. En segundo lugar, se tiene a los antecedentes 

legislativos nacionales, que describen de forma correlativa los proyectos de ley emitidos por el 

poder legislativo que precedieron y que fueron posteriores a la implementación del articulo 

206-A del Código Penal; por lo que es evidente que a la fecha del presente año; aún existen 

propuestas legislativas que pretenden cambiar el sentido normativo del tipo penal y la calidad 

los animales en la sociedad. 

2.1.1.1.  Antecedentes históricos. En el presente apartado se va a precisar los aspectos 

históricos más sustanciales a nivel internacional; siendo que, de forma incipiente han 

propiciado la formulación de un derecho de protección y bienestar animal. En cuanto a los 

aspectos históricos se han identificado divulgaciones científicas, acuerdos internacionales 

legislativos y propuestas normativas nacionales. Lo antes mencionado, han servido de base 

para la realizar los bosquejos más importantes en la formación de un derecho animal que sea 

reconocido por el Estado, sociedad y plasmada en ley. A continuación, se realizará la siguiente 

descripción histórica normativa en materia de derecho animal. 

A. La Declaración Universal de los Derechos del Animal. Es un texto de 

reconocimiento internacional a los derechos de los animales conocido como “Universal 
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Declaration of Animal Rights”, siendo que es una norma acogida por la Liga Internacional de 

los Derechos del Animal y tras la 3º Reunión de la Ligas Nacionales afiliadas sobre los 

derechos del Animal, dicha reunión se dio del 21 al 23 de septiembre de 1977. La declaración 

internacional, logró su proclamación un 15 de octubre de 1978. Posteriormente fue avalada y 

aceptada por la Organización de las Naciones Unidas para la Educación, la Ciencia y la Cultura 

(UNESCO) y por último; siendo refrendada por la Organización de la Naciones Unidas (ONU). 

La mencionada declaración universal de los derechos del animal está formada por el preámbulo 

y 14 artículos. Sin embargo, en palabras del autor Capacete (2018); “el texto no posee validez 

jurídica, ni legal. La Declaración Universal de los Derechos de los Animales, en ese sentido, 

es cada vez reconocida universalmente y dejando de ser una simple declaración de intenciones 

por las naciones” (p. 143-146).  El autor manifiesta que algunos de los derechos contemplados 

en la declaración han servido para promover normas de protección animal en algunos países. 

Sin embargo, no basta siendo que solo es una mera proclamación de los derechos que asisten a 

los animales. 

B. Tratado N° 125 Convenio Europeo para la Protección de los Animales de 

Compañía. Un 13 de noviembre de 1987, en una ciudad situada al noreste de Francia llamada 

Estrasburgo; se firma el tratado a favor de los derechos de los animales. Posteriormente, entró 

en vigencia el día 1 de mayo de 1992; sólo después que tan solo 4 países lo ratificaron. Los 

países miembros del Consejo de Europa pueden adherirse de forma libre. De forma paulatina, 

se llevan a cabo reuniones para establecer mejoras de políticas o implementación de nuevas 

figuras.  A la fecha existe un total de 25 países que ratifican su compromiso sobre el derecho 

de la protección animal. La unión europea mediante este tratado, promueve a la sociedad 

europea el fomentar el respeto, el cuidado y diligencia en la salud y su bienestar para maximizar 

los esfuerzos legales que se comparte hacia el derecho de protección animal.  
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Durante un contexto social abrumador como la Guerra Fría y la crisis bursátil. El citado 

convenio tiene como objetivo primordial asegurar el bienestar y protección de los animales, de 

forma más específica el deber de cuidado de los animales de compañía. Así como los animales 

silvestres amenazados por la caza y el tráfico y su venta; por el cual es labor del Estado 

garantizar su protección y bienestar. El convenio europeo contiene el preámbulo, 25 artículos 

y está dividido en 7 capítulos. La convención tiene como propósito de reducir la tenencia de 

animales silvestres; por lo que, formula de forma concisa cinco criterios para ejercer la tenencia 

de animales silvestres desde su alimentación, atención médica, resguardo y/o refugio, y, por 

otro lado, conservar la seguridad y salubridad en la sociedad, así lograr una armonización entre 

el ser humano y los animales compartiendo un mismo entorno social, por lo que, los Estados 

establecen medidas que salvaguardan su coexistencia. 

C. La organización Mundial de Sanidad Animal. En 1924 se creó la Oficina 

Internacional de Epizootias, que luego en el año 2003, pasó a nombrarse como Organización 

Mundial de Sanidad Animal, esta organización ha publicado códigos. Mediante acuerdo con 

los países miembros se formuló 5 pilares importantes reconocidos internacionalmente como 

las 5 libertades del bienestar animales, de las cuales se desprende que el derecho animal está 

sujeto al ser humano; por lo que los animales poseen ciertas libertades sobre su vida, la cual la 

sociedad y el ser humano debe respetar y construir un entorno social que no menoscabe su vida 

como: 

1. Libre de sed, hambre y de desnutrición.  Garantizar la entrega de alimento la 

necesaria y de acuerdo a su especie, proporcionar agua potable. 

2. Libre de angustia y temor. Asegurar un trato digno y condiciones de vida que 

eviten algún menoscabo mental al animal. 

3. Libre de molestias térmicas y físicas. Proveer un ambiente adecuado en la cual 

otorgue un ambiente cómodo, limpio y amplio.  
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4. Libre de lesión, dolor y de enfermedad. Garantizar prevención ante enfermedades, 

solicitar un diagnóstico rápido y atención médica. 

5. Libre de manifestar un comportamiento natural. Garantizar un espacio adecuado, 

con ambiente amplio y con acompañamiento con su propia especie. 

La Organización Mundial de Sanidad Animal ha publicado entre su código una serie de 

normas, la cual va citar una en particular sobre las normas sanitarias sobre las variadas especies, 

en la cual el código más reconocido es el Código Sanitario para animales Terrestres del año 

2022; la cual se desprende que, el bienestar animal tiene relación directa con la forma de vida 

y muerte adecuada de los animales. El bienestar animal es responsabilidad del ser humano, 

mantener, otorgar condiciones de vida y muerte dignas.  

D. La declaración de Cambridge sobre la Conciencia. En Inglaterra, en la Universidad 

de Cambridge; un grupo científicos de renombre se reúnen para informar a la comunidad 

internacional, la cual se reconoce como el primer manifiesto que determina con fundamentos 

y evidencias científicas, que los animales poseen sustratos suficientes para que la capacidad y 

conciencia demuestran intenciones. Lo que toma como resultado que los animales sean seres 

conscientes.  El manifiesto fue redactado por Philip Low y editado por Diana Reiss, Jaak 

Panksepp, Christof Koch, Bruno Van Swinderen y David Edelman. El día 07 julio de 2012, en 

la Universidad de Cambridge, la declaración fue suscrita, por los ponentes en la conferencia; 

en la cual se contó con la presencia de Stephen Hawking. La citada conferencia fue transmitida 

por la emisora televisiva más prestigiosa de Reino Unido, British Broadcasting Corporaticon- 

BBC, medio de comunicación mediante el cual se realizó una importante divulgación 

científica:  

“No parece prevenir la ausencia de un neocórtex, que un organismo experimente estados 

afectivos. La evidencia convergente indica que los animales no humanos poseen los 

substratos neuroanatómicos, neuroquímicos y neurofisiológicos de estados conscientes, 
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así como la capacidad de mostrar sus comportamientos deliberados. En consecuencia, 

el peso de la evidencia científica permite determinar que los seres humanos no son los 

únicos que poseen los sustratos neurológicos indispensables para generar conciencia. 

En ese sentido, los animales no humanos, incluyendo todos los mamíferos y pájaros, y 

muchas otras criaturas, incluyendo los pulpos, que, además, poseen sustratos 

neurológicos”. (Declaración de Cambridge respecto a la Conciencia, 2012, p.2)   

En otras palabras, lo que trata de manifestar este grupo de científicos, es que, gran parte 

de los animales son seres conscientes, que posee la capacidad de sentir y, por ende, también la 

capacidad de percibir su existencia y su relación al mundo que los rodea. A partir de este 

reconocimiento social y científico sobre la sintiencia de los animales es que, se desarrollado 

una tendencia jurídica en legislar y emitir normas de protección animal. 

2.1.1.2.  Antecedentes legislativos. Desde el año 2010, el Congreso de la República, 

ha promovido una serie de propuestas legislativas, debido a una marcada tendencia en torno a 

la necesidad de crear una norma de protección animal, la cual se vio materializada en el país, 

mediante los siguientes proyectos de ley que fuesen presentados por los congresistas del 

Congreso de la República:  

- Proyecto de Ley N° 4248/2010: Ley de Protección y Bienestar Animal, del 21 de agosto 

del 2010. Propuesta del Poder Ejecutivo. 

- Proyecto de Ley N° 3266/2013: Ley que Sanciona el Maltrato de Animales Domésticos 

de Compañía, del 3 de marzo del 2014. A propuesta de Carlos Bruce Montes de Oca. 

- Proyecto de Ley N° 3059/2013: Ley que Modifica el Título XIII, Capítulo II del Código 

Penal e Incorpora los Delitos Relativos a la Protección de la Flora, Fauna y Animales 

Domésticos y Sanciones los Actos de Crueldad que se Ejercen contra los Animales, de 

noviembre del 2013. A propuesta de Tomás Martín Zamudio Briceño. 
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- Proyecto de Ley N° 3371/2013: Ley de Protección y Bienestar Animal que Protege la 

Vida y la Salud de los Animales e Impide el Maltrato y Crueldad Causados por el Ser 

Humano, del 10 de abril de 2014. A propuesta de Yonhy Lescano Ancieta. 

- Proyecto de Ley N° 3888/2014: Ley que Penaliza el Maltrato Cruel contra los Animales 

Domésticos y Animales Silvestres mantenidos en Cautiverio, del 23 de octubre del 

2014. A propuesta de Elsa Celia Anicama Ñañez. 

- Proyecto de Ley N° 4100/2014: Ley que Incorpora al Código Penal, los Delitos de 

Hurto, Hurto de Uso y Robo de Animales Domésticos de Compañía denominados 

Mascotas, del 18 de diciembre del 2014. A propuesta de Gustavo Bernardo Rondón 

Fudinaga. 

- Proyecto de Ley N° 4351/2014, Ley que Regula la Tenencia Responsable de Animales 

y Establece Sanciones contra el Maltrato Animal, del 25 de marzo del 2015. A 

propuesta de Teófilo Gamarra Saldívar. 

- Proyecto de Ley N° 4666/2014. Ley que Penaliza el Maltrato de Animales Domésticos 

y Animales Silvestres en Cautiverio, del 25 de marzo 2015. A propuesta de Teófilo 

Gamarra Saldívar.  

- Proyecto de Ley N° 3727/2018. Ley que modifica el artículo 206-A del Código Penal 

e Incorpora agravantes para el delito de maltrato animal, del 22 de noviembre del 2018. 

A propuesta de Gloria Montenegro Figueroa.  

- Proyecto de Ley N° 798/2021. Ley que modifica artículos del código civil en la cual 

reconoce a los animales como seres dotados de sensibilidad, del 19 de noviembre del 

2021. A propuesta de José Enrique Ore.  

- Proyecto de Ley N° 1226/2021. Ley que modifica el inciso 9 del artículo 886 del 

Código Civil peruano y establece que los animales de compañía no son considerados 
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dentro de la categoría jurídica de bienes muebles, de 17 de enero de 2022. A propuesta 

de Carlos Antonio Anderson Ramírez. 

- Proyecto de Ley N° 3996/2022. Ley que fortalece el cuidado y atención de los animales 

domésticos, de 16 de enero de 2023. A propuesta de Janet Milagros Rivas Chacara. 

- Proyecto de Ley N° 4005/2022. Ley que modifica el código civil para reconocer a los 

animales como seres sintientes y garantizar su protección, de 12 de enero de 2023. A 

propuesta de Janet Milagros Rivas Chacara. 

- Proyecto de Ley N° 4420/2022. Ley que propone tipificar en el Código Penal el delito 

de agresión sexual contra animales domésticos y silvestres, de 03 de marzo de 2023. A 

propuesta de Katy Ugarte Mamani. 

Habiendo citado, las propuestas legislativas relacionadas a una creación o modificación 

de una norma que proteja el bienestar de los animales. Debido a la insistencia parlamentaria, 

se logró por dicha finalidad, mediante la aprobación de la Ley N° 30407, Ley de Protección y 

Bienestar Animal; que a continuación se va a desarrollar en el siguiente párrafo. Cabe precisar, 

pese a que se encuentre regulado una norma de protección animal en el Código Penal y 

mediante la Ley N° 30407, se ha citado a posteriori,  otras propuestas legislativas que 

promueven la determinación de los animales como seres sensibles y que pretenden tipificar los 

actos de agresión sexual contra animales domésticos y silvestres; por lo que resulta importante 

haber citado las propuestas legislativas para reconocer las modificaciones y creaciones que 

pretenden perfeccionar el tipo penal y su interpretación normativa. 

A. Legislación Nacional. A partir del 07 de enero del 2017, entró en vigencia la Ley 

N° 30407 Ley de Protección y Bienestar Animal y la implementación del delito de abandono 

y actos de crueldad contra animales silvestres y domésticos artículo 206-A del Código Penal.  

En ese sentido, La Ley N° 30407, Ley de Protección y Bienestar Animal; contiene un 

total de 8 capítulos que desarrollan un total de 36 artículos incluyendo un anexo que define 
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terminaciones jurídicas en relación a la Ley. La norma jurídica tiene como objeto a animales 

silvestres que se hubieran mantenido en cautiverio, así como los animales domésticos 

vertebrados; asimismo, la ley tiene como finalidad garantizar que a los seres sintientes se le 

otorgue respeto, bienestar y protección a lo largo de su vida. La regulación jurídica en materia 

de derecho animal en el Perú, es una norma con rango de Ley; sin embargo, no deja de presentar 

imprecisiones que en el tiempo pueden variar. 

La Ley de Protección y Bienestar Animal fue aprobada en noviembre del 2015 por el 

pleno del Congreso. Logrando recién el 08 de enero del 2016 es promulgada y luego publicada 

por el diario oficial el peruano. La creación de esta norma trajo como consecuencia la 

derogación de la Ley N.º 27265 “Ley de Protección a los Animales Domésticos y a los 

Animales Silvestres Mantenidos en Cautiverio” y el artículo 450-A del Código Penal, norma 

jurídica que precede a la actual. 

De esta manera, se tiene por regulado en la legislación peruana el delito de abandono y 

actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres plasmado en el Artículo 206-A 

del Código Penal Peruano.  

2.1.1.3. Teóricas sobre el Derecho Animal. Son aquellas teorías que permitan 

distinguir la calidad de los animales en el ámbito jurídico y los postulados sobre el derecho 

animal. 

a. Teoría del Bienestar de los animales. Durante del siglo XIX los animales tendían a 

ser considerados como cosas u objetos. Los animales no tenían protección legal o calificación 

moral sobre su cuidado y bienestar. A pesar de esta situación surgió la teoría de bienestar 

animal que permitió cambiar el enfoque social, moral y legal sobre los animales. Los filósofos 

John Stuart Mill y Jeremy Bentham son los autores más resaltantes, que propiciaron la 

tendencia utilitarista del bienestar animal.  La teoría de bienestar animal, considera que los 

animales son objeto de derecho, por lo que son sometidos ante un derecho de propiedad, la 
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connotación más importante es el limitar el sufrimiento innecesario a los animales por parte de 

los seres humanos en consecuencia, se propone una reforma en el ordenamiento jurídico en 

base al cumplimiento de las cinco libertades del bienestar animal, que todo animal debe estar 

libre de hambre, sed, y de desnutrición, libre de temor y angustia, libre de molestias físicas y 

térmicas, libre de enfermedad, lesiones, de dolor, y libre de manifestar un comportamiento 

natural. 

b. Teoría de la liberación animal de Peter Singer. El autor origen australiano Peter 

Singer creador del libro de Animal Libertation: A New Ethics for Our Treatment of Animals 

obra que le valió reconocimiento internacional durante los años 70; debido a que impulsó por 

primera vez de un tema novedoso como el debate académico sobre la ética animal; que ha 

servido de base para construcción teórica del derecho animal.  

La consistencia de su teoría ha influido en la sociedad que han optado por el veganismo, 

hasta inclusive se han valido de su obra para asumir un rol activista en defensa de los animales. 

Debido a la relevancia significativa que ha desarrollado su obra, es que hoy en día muchas 

asociaciones jurídicas de protección animal, han justificado sus esfuerzos en la base teórica de 

Peter Singer.  

El filósofo adopta en su teoría un enfoque utilitario en el cual propone minimizar el 

sufrimiento y aumentar las condiciones de bienestar. La teoría de liberación animal busca eludir 

condiciones de sufrimiento en los animales que según afirma Chaparro (2019) serían las 

siguientes condiciones, tales como la “muerte con menos carga de dolor; jaulas más amplias; 

mejores tratos y movimientos; protocolos de testear; regulaciones; medidas que palien el 

sufrimiento y disminuyen el dolor psicofísico, tiempos de vida y descansos, etcétera” (p.51). 

Asimismo, la teoría de liberación animal mantiene que se deben adoptar medidas 

jurídicas y políticas para propiciar condiciones de bienestar animal. Dicho con otras palabras: 
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“La consecuencia del principio ético de igual consideración y su racionalidad utilitarista 

conlleva entonces a la lucha social y política, gradual y estratégica, por desmantelar la 

industria de producción de carne, lácteos y huevos, igual que la experimentación 

multimodal, caza y vestido, entretención, etc., en las democracias capitalistas 

contemporáneas” (Chaparro, 2019, p.51) 

c. Teoría de los derechos de los animales de Tom Regan. Es un destacado filósofo 

originario de Estados Unidos, representante de un movimiento en defensa de los animales que, 

a finales del siglo XIX, tenía una posición económica y productiva sobre los animales. La 

publicación de un libro logró cambiar o ver de otra manera hasta otorgarles protección 

calificación jurídica de estos seres sintientes en el derecho, este pensamiento se allanó con el 

libro titulado “Derechos de los Animales por Tom Regan”. Debido a la popularidad de esta 

obra; en los países de Inglaterra y Estados Unidos, se logró obtener la primeras propuestas y 

reformas legislativas en virtud de la prevención de realización de actos de crueldad contra los 

animales. Por ello, se promulgó de forma primigenia la ley contra los actos de crueldad sobre 

los animales. 

En 1983, se escribe el libro titulado “The Case for Animal Rignth” la obra de Tom 

Regan, plasma principios que concede a los animales atención moral y jurídica.  

La teoría de Tom Regan, buscaba alejar la concepción de los animales como propiedad 

del ser humano. El autor condena y rechaza todo acto de explotación animal; asimismo, los 

cataloga estos actos como inmorales y condenables socialmente.  

Los animales no deben ser considerados como el medio para el fin de otros, siendo que 

poseen derechos como la protección a la vida, bienestar, salud, libertad y etcétera; a los que se 

llamara derechos morales, lo cual su nombre se debe a que no se relacionan a las acciones 

humanas, como lo sería un derecho legal. 
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2.1.1.4. Sujetos del delito. Son aquellos que intervienen en calidad sujetos en el 

proceso penal, ya sea como los afectados del delito o los responsables de la acción penal; en 

ese sentido podemos distinguir a los siguientes: 

A. Sujeto Activo. En el delito de abandono y actos de crueldad contra animales 

domésticos y silvestres del artículo 206-A del Código Penal Peruano que está situado en el 

capítulo de los delitos contra el patrimonio; en consecuencia, se infiere que el sujeto activo 

puede ser cualquier persona que somete a actos de crueldad o abandono a estos seres sintientes. 

B. Sujeto Pasivo. En el artículo 206-A del Código Penal se podría inferir que el sujeto 

pasivo son los animales domésticos y silvestres en calidad de objeto de derecho del ser humano. 

La precisión del sujeto pasivo es aquella persona, que posea o mantenga bajo su custodia a un 

animal doméstico o silvestre. Al mantener un fin económico lucrativo o de compañía estos 

seres sintientes son calificados como bienes muebles, y por consiguiente el ser humano impone 

su derecho a la propiedad sobre estos seres. Sin embargo, cabe precisar que es indispensable 

realizar la interpretación de la norma penal y relacionar de forma implícita que se requiere de 

otro dispositivo legal como la Ley N° 30407, Ley de Protección y Bienestar Animal en el 

artículo 14°, en la que establece a los animales vertebrados como animales domésticos y 

silvestres mantenidos en cautiverio como “seres sensibles” por ende, se debe proteger su vida 

y su salud. En ese sentido, los animales son pasibles de protección por parte del Estado y la 

sociedad, así como quienes fuese su dueño, poseedor o cuidador, no obstante, el ser humano 

tiene la capacidad y deber de cuidado de estos “seres sentientes”. 

2.1.1.5. Objeto del delito. La legislación nacional evoca en sus dispositivos legales a 

los animales como objeto del delito, debido a su implícita denominación por el Código Civil 

como bien mueble. A pesar de ello, se cataloga a los animales domésticos y silvestres como 

seres sensibles por la ley N° 30407 y su interpretación con la norma penal el articulo 206-A 

del Código Penal. Que a continuación se divide en:  
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A. Animales silvestres. Con respecto, a los animales silvestres se les define como seres 

vivos que se desarrollan en un hábitat natural sin la intervención del ser humano. La ley 30407, 

la Ley de Protección y Bienestar Animal en la parte final Anexos; define a la especie silvestre 

como:   

Es una especie de animal no doméstica, que ha permanecido en estado natural en la 

naturaleza y que no ha pasado por un proceso de domesticación por parte del ser 

humano, así como ejemplares de especies domesticadas que, por abandono u otras 

causas, se asimilen en sus hábitos a la vida silvestre. se incluyen en los alcances de esta 

ley los individuos mantenidos en cautiverio, así como su progenie. (p.8) 

Los animales silvestres, son seres vivos que se mantienen en su estado natural; por ende, 

no están adaptados o acostumbrados a un entorno humano. Los animales silvestres tienen como 

principal característica habitar en un entorno libre sin intervención humana, por lo que la 

persistencia de su supervivencia proviene de sus propios medios como la caza, la recolección; 

manifestando instintos propios de su especie, debido a ello, se encuentran en un estado salvaje. 

B. Animales domésticos. Para entender la clasificación de estos seres vivos, en primer 

lugar, hay conocer que como característica más importante existe la domesticación la cual se 

realiza mediante un proceso que está compuesto de tres factores determinantes para la 

asimilación de los animales en un entorno humano como la selección, adaptación y crianza. La 

ley 30407, la Ley de Protección y Bienestar Animal en la parte final Anexos; define a la especie 

silvestre como “especie domesticada especie en cuyo proceso de evolución han influido los 

seres humanos para satisfacer sus propias necesidades” (p.8). 

Cabe agregar que los animales domésticos pueden ser catalogados como animales de 

compañía y animales domésticos (animales de granja). Para Franciskovic (2021) define a los 

animales domésticos como:  
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Animal doméstico vertebrado es aquel que tiene columna vertebral, el cual convive y 

se cría con los humanos, cabe precisar, que el ser humano lo cuida, lo alimenta, lo cobija 

y adquiere algún tipo de beneficio económico o utilidad económica. Le proporciona 

productos y servicios. Son aquellos seres vivos, que han sido domesticados y que dan 

servicio al ser humano. (p.281) 

Asimismo, Franciskovic (2021) conceptualiza a los animales de compañía como:  

Es un animal doméstico, que conviven con el ser humano en su hogar, la cual está 

asignada a la compañía del ser humano. En ese sentido, el ser humano le da cobijo, lo 

alimenta vive y convive con él, por ende, lo considera como un integrante de su hogar, 

así como parte de la familia, y por lo tanto, no se debe obtener de ellos absolutamente 

ninguna utilidad, ni beneficio económico, no se debe aprovecharse económicamente de 

él, haciéndole procrear adquirir algún lucro con la venta de sus crías, ni venderlos de 

manera ilegal. Por lo que, dentro de estos animales se incluyen a los animales que nos 

conducen, acompañan y ayudan a las personas que tienen alguna discapacidad visual. 

(p.282) 

Los animales domésticos son seres vivos movientes que habitan en un entorno humano 

que promueven un ambiente de compañía y/o uso de estos con fines económicos, generando 

una relación de dominio y posesión del ser humano como propietario o tenedor de los animales 

domésticos. 

2.1.1.6. Bien Jurídico Protegido. El jurista argentino Zaffaroni (2018), define al bien 

jurídico protegido como una exigencia la lesividad; es la versión penal (ofensividad penal) de 

la ofensividad constitucional y jurídica general, tiene como condición el estado de derecho y 

comprende la antropología jurídica (el ser humano en su totalidad es aquella persona que es 

inherente a la autonomía moral).  
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Lo que manifestó el autor, es que el bien jurídico protegido está relacionado con el 

principio de lesividad por lo que exige una afectación a la norma jurídica nacional para que en 

posteridad sea perseguida si existiese afectación al estado de derecho, así impartir justicia 

mediante derecho penal. 

Según Jaurrieta (2019, p. 187) manifiesta que el bien jurídico protegido en el delito de 

maltrato animal se funda en la toma decisiones de orden jurídico con la finalidad de transmitir 

a la sociedad valores que produzcan sentimiento o emotividad. 

En el delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres 

tipificado con el artículo 206-A en el Código Penal Peruano, en el capítulo de delitos contra el 

patrimonio; por lo que, cabe inferir que la vulneración del bien jurídico protegido es el 

patrimonio. El código civil peruano determinó de forma implícita a los animales como bienes 

muebles o cosas semovientes. En consecuencia, se les otorga la clasificación a los animales 

como objeto de derecho; motivo por el cual el artículo 206-A del Código Penal se ubica como 

un delito patrimonial.  

Sin embargo, el artículo 206-A del Código Penal, es una norma que requiere de otra 

para su interpretación; por lo que, es una ley penal en blanco que requiere de la intromisión de 

otra ley. Aunado a ello, la aplicación del delito de abandono y actos de crueldad contra animales 

silvestres y domésticos es complementaria con la Ley N° 30407 Ley de Protección y Bienestar 

Animal de acuerdo a su artículo 14 que reconoce a los animales domésticos y silvestres como 

seres sensibles, permitiendo establecer el bien jurídico protegido como tal el bienestar animal 

y su protección ante vulneración psíquica, física y sexual. 

El debate jurídico establece que si bien es cierto actualmente está contemplado a los 

animales como propiedad o como seres sensibles. Esto con el tiempo puede variar; asimismo 

han surgido teorías que permiten establecer una opinión divergente a lo establecido 

inicialmente, a los cuales a continuación se va explicar.  
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2.1.1.7. Posiciones jurídicas sobre los animales. La autora Padilla (2018) en su tesis 

doctoral por la Universidad de los Andes en Colombia titulada como “Los Animales al derecho. 

Nuevas concepciones jurídicas sobre los animales en América Latina: de la cosa al ser 

sintiente”, en su trabajo de investigación se ha establecido los diversos criterios doctrinales y 

disposiciones legales de los órganos jurisdiccionales de los países latinoamericanos; por lo que, 

la puesta en escena de esta problemática analiza las posiciones jurídicas sobre la protección de 

los derechos de los animales. Por ende, se concluye en su investigación la concepción de tres 

posturas de protección animales; en primer lugar, que desde un interés humanos otorgan 

protección a los animales. En segundo lugar; desde una visión medio ambiental, se otorga 

protección. Por último, los que otorgan protección en razón a su esencia. En consecuencia, del 

análisis de lo anteriormente citado, se podría vincular a las tres posiciones jurídicas que esta 

tesis pretende señalar sobre la adecuación de los animales en distintas categorías jurídicas. 

Aunado a ello, debido a la incertidumbre jurídica en la legislación nacional, en la 

aplicación normativa del delito de actos de crueldad y abandono de animales domésticos y 

silvestres es que se han analizado posiciones que proponen reformar, modificar hasta inclusive 

derogar el tipo penal de acuerdo a la consideración y posturas en torno a los animales ya sea 

como propiedad, como parte del medio ambiente o sujeto de derecho; por lo que a continuación; 

se va describir las diversas posiciones jurídicas del animal frente al derecho.  

A. Posición patrimonialista. Esta posición tiene un punto de vista patrimonial; siendo 

que los animales silvestres o domésticos poseen ante la sociedad la calidad de bienes muebles 

según lo dispuesto implícitamente por el Código Civil; por lo que, los animales domésticos y 

silvestres son considerados como objeto de derecho, por el cual el ser humano tiene el deber 

de otorgarles bienestar y protección. Esta posición presenta imprecisiones debido a que al 

considerar a los animales como un derecho de propiedad difiere con la Ley de Bienestar y 

protección animal porque esta tiene como finalidad garantizar el bienestar y protección de todos 



37 
 

los animales domésticos y silvestres. La cosificación de los animales ante alguna interposición 

de la acción penal es permitida a simple vista por la ley penal; sin embargo, es necesario realizar 

una correcta interpretación, en ese sentido, el tipo penal tiene que vincularse directamente con 

la Ley N° 30407, para su debido proceso y aplicación de la teoría del delito. Los fines de la 

Ley establecen un deber de protección y cuidado sobre estos seres sujetos a la propiedad del 

ser humano, por lo que resulta contraproducente tener calidad de cosas o bienes a seres a los 

cuales se les debe otorgar su protección y bienestar como los “seres sensibles”.  

B. Posición medioambientalista. Esta posición tiene un punto de vista medioambiental; 

debido a que confronta con la anterior teoría debido a que propone incluir el tipo penal de 

abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres como parte del libro de 

delitos ambientales; por tanto, el bien jurídico protegido se consigne el medioambiente.  

Según García (2018) en su artículo establece que, a través del derecho penal, se hace 

efectiva determinadas condiciones, es así que “para que el hombre pueda disfrutar de un medio 

ambiente salubre; por lo que en este tipo de delitos emana una relación entre el humano y la 

naturaleza, un entorno natural que el ser humano y los animales comparten” (p.38). 

La posición medioambientalista como principal propuesta pretende consignar a los 

animales domésticos y silvestres como elementos del medio ambiente, por lo que, proponer esa 

medida resulta consecuente que se catalogue en adelante como un delito ambiental, al delito de 

abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres.  

Cajiga (2022) manifiesta que hoy en día el Derecho Ambiental se ha posicionado como 

una importante rama del Derecho, la cual constituye una de las herramientas más importantes 

para la conservación y protección al ambiente. Los progresos de esta disciplina sirvan como 

legado para la evolución y cimentación del Derecho Animal y en un futuro podamos ver como 

ambas disciplinas se han unificado con una mirada biocentrista, en donde cuente cada vida. 
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Fillol (2023) considera que el concepto de medio ambiente engloba la fauna y flora, 

hábitats; así como la relación que mantiene con su sistema ecológico; de modo que, el respeto, 

sensibilidad por el bienestar animal no se denomina como valor social exento al derecho 

internacional humanitario. 

C. Posición animalista. Esta posición tiene un punto de vista animalista, debido a que 

se plantea que los animales deben ser considerados sujeto de derecho, en consecuencia, ampliar 

el campo de protección legal de los seres sintientes. La posición animalista propone incluir a 

los animales como sujetos de derecho; por lo que, resulta contradictorio con la Constitución y 

legislación nacional.  

Nava (2019) manifiesta que el sujeto de derecho es el concepto adecuado para alegar 

jurídicamente que los animales tienen o pueden obtener derechos; por lo que explica que tiene 

cuatro razones para sostener su argumento. La primera que, el sujeto de derecho posee derecho 

y obligaciones: sin embargo, la que a voluntad propia ejerzan, los animales tienen o pueden 

tener derechos en calidad de sujeto de derecho sin la denominación como persona jurídica. 

Segundo, la cuales ejemplifica a la tierra y la naturaleza como seres o entes a los cuales se les 

predica derechos, a los cuales se les refiere como sujetos de protección y no como personas; de 

modo que, los animales deban estar contemplados como sujeto de derecho. Tercero, reiterar en 

la idoneidad jurídica de utilización de la expresión sujeto de derecho que no se encuentra 

sometida a esas posturas doctrinales como sí lo está, en cambio a la persona jurídica. Cuarto, 

la concepción del sujeto de derecho en diversas posturas está relacionada a la dignidad; valor 

moral que es determinante en la argumentación de sujeto de derecho a los animales.  

Marrama (2021) concluye en su artículo de investigación sobre los “animales como 

sujeto de derecho” que la persona posee un carácter que radica en la naturaleza racional del ser 

humano. Por ende, la argumentación de la sintiencia, atribuida por la personalidad de los 

animales, es meramente ideológica.   
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En ese orden de ideas, se genera los siguientes interrogantes. ¿La población debe ser 

vegana? ¿Se limitará el uso de animales domésticos en actividades económicas? ¿Cómo se 

podrían representar a los animales ante un proceso judicial? Estos son algunos de los diversos 

cuestionamientos que se podrían suscitar de mantener la postura animalista. Pese a los diversos 

argumentos jurídicos, no se puede ocultar que otros países están desarrollando criterios 

jurisprudenciales y doctrinales, que promueven a los animales como sujetos de derecho como 

Ecuador de forma explícita  mediante la Constitución Ecuatoriana del 2008, la cual mantuvo 

una postura neoconstitucionalista,  en Bolivia de forma implícita mediante su Constitución de 

2009  y posteriormente México para incluir en su Constitución de la Ciudad de México del 

2018, postura constitucional de ciudad federal. 

Zaffaroni (2015) sobre los animales como sujetos de derecho; asevera el autor que no 

cabe el argumento que afirmar que los animales no son sujeto de derecho por el mero hecho de 

que no puedan impulsar o ejercer acción penal; siendo que hay seres humanos que no pueden 

comunicarse o tienen alguna discapacidad mental; sin embargo, mantienen la naturaleza de ser 

sujeto de derecho. Por lo que, el autor propone reconocer una ampliación del reconocimiento 

de los sujetos de derecho, ejercer una ruptura con el especismo radical e inclusive el 

creacionismo bíblico. Es admirable, que la ley civil haya avanzado, mucho más atrevidamente 

que la ley penal; pero en este sentido resulta ser reticente, cuando siempre es pionera en 

incorporar novedades jurídicas.  En ese orden de ideas, es necesario considerar que la posición 

jurídica sobre los animales como sujetos de derechos no está muy lejana su reconocimiento en 

la legislación como “sujeto de derecho” o como parte de un delito “medioambiental”.  

2.1.1.8. Teorías de enfoque criminológico asociadas al maltrato animal. El 

psiquiatra forense neozelandés John McDonald planteó mediante su texto The Threat to Kill- 

o La Amenaza de matar, que se publicó en la revista American Journal of Psychiatry. planteó 

que existe una serie de características que poseen los sociópatas y psicópatas. Las variables que 
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propone el forense MacDonald, establecen que los asesinos en serie inciden en 

comportamientos específicos en la edad temprana como la enuresis, la piromanía y el maltrato 

animal.  En palabras de Gonzales (2019) acerca de Hannelie Vermeulen y Johannes S. 

Odendaal sostienen que se asumen característica de intención y maldad hacia los animales; el 

cual incluye dolor físico o psicológico hasta inclusive la muerte. Aunado a ello, se postulan 

seis circunstancias frecuentes en este tipo de maltrato o actos de crueldad; en mi primer lugar, 

que limitan su existencia a un estrecho o limitado espacio, que vulneran su bienestar; en 

segunda lugar, el incumplimiento de sus necesidades básicas para sobrevivir, ya sea 

proporcionar alimento, en tercer lugar, el abandono, en cuarto lugar, la desprotección en la 

salud y en el otorgamiento de atención médica ante alguna enfermedad, en quinto lugar las 

lesiones físicas y por último lugar se tiene el abuso psicológico ocasionado por agresiones 

físicas o sexuales. 

La teoría criminológica o tríada de MacDonald establece como variable determinante 

de enuresis, piromanía y por último el maltrato animal. Esto último, sirvió como base para 

plantear teorías en torno al surgimiento o graduación de la violencia en los criminales; en ese 

sentido no hacemos el siguiente cuestionamiento ¿Desde el enfoque criminológico, los 

agresores y maltratadores de animales son o serán futuros criminales? Por lo que, se plantea 

las siguientes teorías: 

A. Teoría de la Hipótesis de Gradación de la violencia. El enfoque de esta teoría en 

palabras de Doncel (2020) manifiesta que:  

Los maltratadores violentos inician su camino en el mundo de la violencia con el daño 

hacia animales, para canalizar posteriormente la violencia hacia los humanos. En ese 

orden, se afirma que el maltrato contra los animales en la época de la infancia, ocasiona 

que de forma gradual se inicie el camino a la delincuencia en la vida adulta. (p.42) 
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En consecuencia, se plantea que los asesinos en serie comienzan su actuación delictiva 

matando animales en una edad temprana asentando un camino progresivo de la violencia en la 

adultez. Por lo que los antecedentes criminales se desarrollaban durante la niñez mediante actos 

de crueldad animal y debido a esta formulación ofuscaron su interés especial en comprobar 

esta teoría los autores Wright y Hensley, que dedicaron su investigación en base a la teoría a la 

hipótesis de la gradación de violencia en los asesinos en serie. Según Battle (2013) refiere los 

criminales poseen antecedentes de violencia y maltrato contra los animales; la cuales pueden 

detectarse en la infancia y adolescencia; la cual son indicios determinantes de lo que en el 

futuro pueden llegar a ser.  

Entre los asesinos en serie que han afirmado haber iniciado su vida criminal desde el 

maltrato animal para posteriormente graduarlo hacia los seres humanos se encuentra según 

Doncel (2020):  

Los asesinos en serie; como Peter Kürten (quien torturaba, mataba y violaba a perros 

callejeros, y para que luego, terminase asesinando o intentando asesinar a más de 50 

personas entre: hombres, niños y mujeres), Jeffrey Lionel Damher (quien torturaba 

gatos y además, decapitaba a los perros para después, terminar asesinando a 17 

personas), Albert de Salvo (torturaba a gatos y perros; y que finalmente, termino 

matando a 13 mujeres) etc; por lo que se puede deducir que la violencia ha graduado 

desde los animales hacia el ser humano. (p.41). 

En base a lo señalado, se puede afirmar que los asesinos más crueles de la historia, se 

han formado desde una edad muy temprana como la infancia hasta la adolescencia; edad en la 

cual, sometía a maltratos y torturas crueles a los animales; ocasionando que, en el futuro, estas 

personas se conviertan en potenciales asesinos seriales o criminales crueles y violentos que no 

tienen respeto por la vida y el sufrimiento de los seres vivos.  
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B. Teoría de la Generalización de la Desviación. En cambio, la teoría de la 

generalización de la desviación rechaza la teoría de la hipótesis de la gradación; debido que 

esta última afirma que la violencia y actos de crueldad se trasladan de forma progresiva de 

animales a seres humanos. Por lo que, la teoría de la generalización de la desviación propone 

la crueldad animal es un comportamiento antisocial que ocurre de forma anterior, simultánea 

o posterior con otro tipo de acto de carácter penal. 

En conclusión, de lo anteriormente señalado sobre las teorías de enfoque criminológico 

sobre los actos de crueldad en animales; se ha determinado que todo asesino en serie tiene en 

común denominador la violencia y el maltrato contra los animales. Por lo que cabe afirmar que 

un humano emocionalmente sano no ocasiona sufrimiento a los animales porque sabe la 

dimensión del daño y sensibilidad que posee estos seres. En palabras del filósofo alemán Arthur 

Schopenhauer expresaba que la conmiseración de los animales está estrechamente relacionada 

con la bondad del carácter, de tal suerte se afirma que, quien fuera cruel con los animales, no 

puede llegar a ser buena persona. 

Por último, todos los asesinos en serie en general han realizado actos de crueldad y 

tortura contra los animales; son considerados psicópatas e insensibles sociales, por lo que los 

actos previos a sus aberrantes delitos han sido determinados mediante la ejecución de los actos 

crueles hacia animales. 

2.1.1.9. Derecho comparado. La sociedad ha ido evolucionando y consigo el derecho. 

La comunidad jurídica a nivel global ha implementado diversos tratados, leyes y normas que 

promueven y reconocen el derecho animal. 

La conciencia social sobre el cuidado y respeto a los animales se ha visto demarcada 

desde la plena concepción que los estos seres vivos (animales en todas sus especies) no son 

considerados como objetos o bienes muebles. En algunos países promovidos por la 

concientización del respeto, cuidado y protección animal, debido a lo anterior, se ha visto 



43 
 

plasmado en las legislaciones internacionales la producción jurídica de reformas e 

implementación de normas que permiten u otorgan en primer lugar clasificación y categoría de 

estos seres vivos como objeto de derechos y bienes semovientes; en segundo lugar emiten 

normas que promueven la protección y bienestar animal; de acuerdo a su contexto hasta 

penalizan las acciones contrarias a su finalidad; y por último lugar se emiten normas jurídicas 

que regulan y/o prohíben el uso de estos seres en actividades científicas, económicas, culturales 

y religiosas. 

Por ello, al visualizar cambios importantes en diversos países, se ha considerado en 

desarrollar los aspectos normativos más significativos en legislaciones internacionales en 

virtud al derecho animal su protección y bienestar. 

A. Reino Unido. En comienzos del siglo XX, se marcó como precedente legal en este 

país la tipificación del maltrato como delito. La legislación británica sirvió de modelo para que 

otros países reformaran y modificaran su normativa, era un cambio inevitable, la 

concientización social del cuidado y protección animal estaba en auge. El estado mediante su 

legislación reconoce que estos animales poseen cinco libertades básicas como garantizar la 

alimentación, otorgar un espacio cómodo, brindar servicios de salud y propiciar un ambiente 

de bienestar. 

En 1835, se concibió por primera vez la implementación de la Ley de crueldad contra 

animales que tenía como objeto proteger a los animales del maltrato. Luego fue modificada 

para incluir al ganado como el toro, perro, oso y oveja; pasando a ser derogada posteriormente 

siendo reformada. 

En 1996, se establece La Ley británica de Protección de Mamíferos Salvajes como 

sanción el maltrato animal con pena de multa y hasta inclusive con seis meses de prisión. Por 

lo tanto, resulta imposible no fijarse en Reino Unido, siendo que fue el primer estado que 

implementó el delito de abandono y maltrato en su legislación.  
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B. Colombia. En el año 2015, desde marzo, por los actos de crueldad y violencia contra 

los animales por las multas, la cuales cuestan hasta 60 salarios mínimos mensuales, y las penas 

de prisión entre los 12 a los 36 meses. La Ley N° 1774, creada del día 6 de enero de 2016, se 

entabla en un marco de “solidaridad, respeto, compasión, justicia, ética, cuidado, así como 

prevenir del sufrimiento, en la que se erradica el cautiverio y el abandono” en el trato de los 

seres humanos hacia los animales. La sanción para quien maltrate a un animal, es una multa 

entre los 5 y los 50 salarios mínimos; en caso de muerte se daría entre 12 a 36 meses e 

inhabilitación de cargo para estar en contacto con animales. 

C. México. El país mexicano es una nación que se divide categóricamente por estados, 

razón por la cual cada Estado posee su propia legislación en su circunscripción territorial; por 

lo que, 28 de 32 entidades federativas, cuentan con legislaciones que tipifican el maltrato 

animal. Cabe agregar que en las legislaciones penales de los estados federativos designa de 

forma general la tipificación del delito maltrato animal; así como el abandono y hasta inclusive 

la zoofilia y como sanción a este delito, se impone la aplicación de multas y hasta inclusive 

prisión; a excepción de los sacrificios de animales, la pelea de gallos, corridas de toros y la 

caza. México al ser un país dividido administrativamente mediante estados federativos; se ha 

visto complejo poder sancionar el delito de maltrato animal en la totalidad de los estados que 

componen el país mexicano.  

D. Ecuador     La constitución de la Republica del Ecuador del 2008; es el primer texto 

constitucional en establecer de forma expresa en su contenido y visibilizar otros derechos, 

manifestando la relación armónica entre los derechos la naturaleza y animales con los seres 

humanos. Asimismo, en el mes de junio del 2020, entra en vigor en el Código Integral Penal 

de Ecuador en la segunda sección de los delitos contra la acción privada en animales que 

forman parte del ámbito para el manejo de la fauna silvestre y urbana en el artículo 249 al 

254.4; la cual que penaliza y sanciona el maltrato animal, la agresión sexual, lesiones físicas, 
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torturas y abandono a los animales; así como también sanciona las peleas entre animales de 

fauna urbana. 

E. Chile.  En el país mapuche, desde el 11 de setiembre del 2009, se tiene por regulado 

el maltrato y crueldad animal en los animales mediante la promulgación de la Ley N° 20380 

sobre protección de animales.   

El 19 de julio del 2017, se promulgó la Ley N° 21020 Sobre tenencia responsable de 

mascotas y animales de compañía conocida como “Ley Cholito”, el nombre se debe a que 

precisamente en ese año, un caso de maltrato animal causó indignación en la sociedad y 

colectivos de protección animal debido a que, un can llamado “Cholito” fue cruelmente 

golpeado hasta ocasionarle la muerte. El tribunal chileno deliberó y condenó en prisión efectiva 

y pago de una multa a los responsables. La Ley N° 21020, implementó la modificación del 

Código Penal en el artículo 291 bis y ter, que regula la sanción para quienes por acción u 

omisión causen daño o lesiones que menoscaben su integridad física, hasta ocasionen la muerte 

del animal con el presidio y la multa.  

F. Argentina. El antecedente legislativo argentino se sitúa en el 25 de julio de 1891, 

día en el cual se promulgó con apoyo del Senado y Cámara de Diputados de la Nación de 

Argentina con la Ley 2.786, ley que protege a los animales frente la crueldad, también llamada 

“Ley Sarmiento” denominada así por el ex presidente Domingo F. Sarmiento, el impulsor de 

los decretos que reglamentan normas que favorecen a los animales. 

Desde el 25 de septiembre de 1956, la legislación argentina tiene la ley 14.346, ley que 

tipifica como delito a quien infligiere maltratos o actos de crueldad a los animales; como 

sanción la pena restrictiva de libertad o el pago de una multa.  

G. España. La legislación española de forma significativa incluye en el artículo 337 del 

Código Penal de 1995. El 25 de noviembre de 2003 se implementa la LO 15/2003 que introduce 

por primera vez al maltrato animal como un delito en el Código Penal español.   El antecedente 
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de esta norma se debe a un suceso que conmocionó la sociedad como lo fue, la mutilación de 

15 canes en una perrera de Tarragona en el año 2021, es debido a este suceso que bajo presión 

de diferentes asociaciones de protección animal como “Fundación Altarriba” que reunió más 

de 500.000 firmas que solicitó a las Cortes, la tipificación del maltrato animal como un delito.  

Actualmente, se modificó mediante el artículo único 181 de la Ley Orgánica 1/2015, 

de 30 de marzo. El artículo 337 del Código Penal Español, cuya novedad en su tipificación es 

la inclusión del abandono y la explotación sexual en animales como delito, la inhabilitación 

especial de tenencia de animales como pena principal ante el maltrato animal. En caso de que 

el maltrato ocasione muerte la pena puede alcanzar los 18 meses e inhabilitación hasta los 4 

años.  

2.1.10. Jurisprudencia comparada. Son decisiones y sentencias judiciales y 

pronunciamientos de tribunales de última instancia de países internacionales en relación a la 

problemática de investigación.  

A. Argentina. Expediente N° P-27.254/15 “Presentación efectuada por A.F.A.D.A 

respecto del chimpancé “Cecilia”- Sujeto No Humano”. El antecedente se tiene que el 

chimpancé nombrado como Cecilia habitada en un zoológico de Mendoza en el cual presentaba 

condiciones insalubres y estrechas indignas de un ser vivo. 

En la ciudad de Mendoza, el 03 de noviembre de 2016; se impulsó un habeas corpus a 

favor del chimpancé Cecilia que fuese interpuesto por el Dr. Pablo Buompadre, Presidente de 

la Asociación de funcionarios y Abogados de los Derechos de los Animales, con el patrocinio 

abogado defensor el Dr. Santiago Rauek. En el habeas corpus, manifestaba que el chimpancé 

había sido privado de forma ilegítima y arbitraria de la vida digna y derecho a la libertad. La 

jueza María Alejandra Mauricio del Tercer Juzgado de Garantías resuelve y determina que el 

chimpancé Cecilia como “sujeto de derecho no humano”. La sentencia obtuvo alcance 

internacional, la medida interpuesta tenía como finalidad de forma específica trasladar al 
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chimpancé a un Santuario del Proyecto Gran Simio en Brasil, espacio donde instalaría para 

reinsertar en la naturaleza con otros seres de su misma especie.  

Cabe analizar que la sentencia, es relevante para la comunidad jurídica internacional 

debido a que el Estado, cataloga al chimpancé como un sujeto de derecho no humano a un 

animal silvestre. A lo largo de las legislaciones internacionales se ha reconocido y se ha 

cosificado a los animales; en Brasil se les está dando una nueva categoría de sujeto de derecho 

sin autonomía en su defensa legal; ya que hay una dependencia del poseedor en ejercitar el 

derecho de protección y bienestar animal. Asimismo, se puede inferir que al ser considerado 

un sujeto de derecho “no humano” posee también otros derechos como la libertad y vida digna; 

por lo que, siendo un animal silvestre, es viable la integración de este ser vivo en su hábitat de 

origen.  

B. España. El día 28 de octubre de 2014, el Juzgado de lo Penal número 1 de Santander 

mediante Proceso Abreviado, emitió la Sentencia número 338/14, es una de las pocas 

sentencias condenatorias por maltrato animal, dictadas en España. 

Sobre los hechos se suscitaron; en el año 2008; en la ciudad de Cantabria en la localidad 

de Treto, España, dos personas decidieron adoptar de la Asociación de protección canina - 

ASPACAN, a dos perros llamados Aker y Robin; ambos canes entregados en óptimas 

condiciones de salud. Los condenados habían situado a los canes en el cobertizo de su vivienda, 

atados de forma permanente, sometiéndolos a condiciones deplorables como la falta de 

alimento, higiene, libertad de movimiento y control sanitario.  En el 2011, los representantes 

de la asociación acudieron al rescate de estos seres domesticados e inmediatamente trasladaron 

a una veterinaria certificando las dolencias parasitarias producto de la omisión por parte de los 

dueños en proporcionarles cuidados básicos. El can de nombre Iker logró sobrevivir, sin 

embargo, el perro llamado Robin falleció producto a una cardiopatía motivado por presencia 

de parásitos.  
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La jurisprudencia resulta interesante, debido a que el delito de abandono y maltrato 

animal identifica la comisión delictiva por omisión. La persecución penal se extiende para 

aquellos que, teniendo animales domésticos, no cumplan con su deber de cuidado ya sea como 

grave la falta de atención y cuidado, desnutrición, y falta de salud e higiene; factores 

determinantes en el abandono animal que limitan entre un simple peligro, como los hechos 

anteriormente citados. El abandono de animales resulta ser un delito de propia naturaleza, de 

comisión por omisión, la conducta del sujeto del delito resulta ser omisiva, pues el abandono 

animal se configura, debido a que hay una desidia en cumplir los deberes de cuidado. 

C. Ecuador. La sentencia N° 253-20-JH/22, por la Corte Constitucional del Ecuador 

de fecha 27 de enero del 2022, resulta un precedente internacional importante en lo que respecta 

la consideración de los animales como “sujeto de derecho”. Los antecedentes de la sentencia, 

se trasladan al año 2018, cuando Ana Beatriz Burbano Proaño (denominada Ana) dueña de la 

mona de raza chorongo (llamada Estrellita).  Por lo que, mediante una llamada anónima, se 

pone en conocimiento sobre este apoderamiento, al Ministerio del Ambiente, en coordinación 

con Fiscalía, se procede a retener a la mona Estrellita, la cual presentaba regulares condiciones 

corporales y alto nivel de agresividad. Por lo que, el animal silvestre fue trasladado a un 

zoológico, para posteriormente iniciar un proceso administrativo contra Ana la quien fuese su 

dueña por más de 18 años.  

Además, se interpuso una demanda de habeas corpus, intentado que se haga la 

devolución del mono, hasta ese entonces, no tenía conocimiento del fallecimiento del animal, 

por lo que perdió primera y segunda instancia, debido a que el habeas corpus aplica solo en 

seres humanos; aunado a ello, comunicando que la mona llamada Estrellita ya había muerto. 

En ese sentido, el tribunal constitucional establece jurisprudencia vinculante la sentencia de 

este caso que establece que se vulnero a los derechos de la naturaleza; por que establece que 

los animales son “sujetos de derechos” en virtud a los de la naturaleza.  
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2.1.1.11. Jurisprudencia Nacional. Son decisiones judiciales referidas al delito de 

abandono y actos de crueldad; que permiten sostener una postura solida sobre la opinión de los 

jueces en torno a este delito. 

El Expediente 01002-2019-83-1618-JR-PE-02, mediante Resolución N° 5 Sentencia la 

Jueza Katherine Dora Granda Fernández por el delito de abandono y actos de crueldad animal 

al acusado Víctor Hugo Honores Goicochea  los hechos de esta jurisprudencia, transcurren en 

el departamento de La Libertad en la Ciudad de Trujillo en el Distrito de la Esperanza el día 29 

de junio del 2018; en la cual un vecino pudo observar el señor Victor Hugo Honores Goicochea 

estaba penetrando su órgano copulador del can, dicho animal se estaba quejando, procedió a 

dar aviso a la hermana del agraviado y posteriormente llamar a la Policía. Dicho acto sexual 

duró 10 minutos, durante esos instantes; se pudo escuchar quejidos y lamentos provenientes 

del can que no podía escapar de dicha acción. Posteriormente, en la veterinaria se certificó que 

el perro había sido sometido a una penetración sexual contranatura. El imputado reconoce 

haber cometido el delito por lo que mediante conclusión anticipada del proceso se condena por 

el delito de abandono y actos de crueldad contra animales silvestres y domésticos en agravio 

de la Asociación protectora de Animales en Trujillo que actualmente custodian al can. La 

sanción interpuesta 10 meses de pena privativa de libertad suspendida y pago de reparación 

civil de 500.00 soles por concepto de reparación civil, imponiéndose una multa de 775.00 soles 

e inhabilitación de por vida para la tenencia de animales.  

Esta jurisprudencia resulta interesante de analizar siendo que es un caso de actos de 

agresión sexual, que está objetivamente identificado como un acto de crueldad; y por tanto es 

un delito.  Cabe precisar que, siendo un animal en estado de abandono, igual son objeto de 

protección penal, y es aquí donde las organizaciones sin fines de lucro juegan un rol importante 

en la persecución penal; debido a que asumen la posesión del can y defensa legal ante un 

eventual proceso penal.  
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El Expediente. N° 06261-2020, mediante Resolución N° 4, la Jueza Supernumeraria 

Janet Cecilia Sánchez Cajo del Quinto Juzgado Penal Unipersonal Supraprovincial de Chiclayo 

y Ferreñafe, sentenciando a la acusada  Yris Sobeida Gonzales Rubio en calidad de autora por 

el delito contra El Patrimonio en la modalidad de Actos de crueldad contra animales 

domésticos, establecido en el  Código Penal en el artículo 206-A°, en agravio de la acción penal 

a Jorge Omar Díaz Uriarte dueño de una perra de nombre Cielo; en circunstancias que la 

acusada lanzó, la cual la condena con una multa de 300 soles.  

Lo importante de esta sentencia es que establece alcances en la aplicación del artículo 

206-A° del Código Penal como: 

 “El bien jurídico se preserva en virtud, al espíritu de la norma jurídica y que busca 

blindar la vida, y la integridad de los seres semovientes considerado como seres 

sensibles. El sujeto activo resulta ser cualquier persona, pues la descripción normativa 

no hace alusión a algún elemento especial para considerarse autor. El sujeto pasivo de 

la acción penal, conforme a la naturaleza del bien jurídico protegido, en el cual resulta 

ser el animal vertebrado (doméstico, o silvestre en cautiverio).” (Poder Judicial, 2021. 

Expediente. N° 06261-2020. Chiclayo: 6 de julio del 2021.) 

La citada sentencia, establece alcances en la tipificación del artículo 206-A del Código 

Penal Peruano, como la identificación del bien jurídico protegido, el sujeto activo y el sujeto 

pasivo, para una adecuada aplicación acción penal.  

 

2.1.2. La interpretación jurídica 

Se define a interpretar como entender y hacer comprensible, la dirección de la norma 

jurídica, el cual hace una demarcación de alcance del contenido. Es la capacidad de entender y 

comprender los signos lingüísticos que manifiesta la norma, confiriendo una 

conceptualización.  

https://lpderecho.pe/codigo-penal-peruano-actualizado/
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Cabanellas (1994), interpretación jurídica es pretender descubrir para sí mismo 

(comprender) o (revelar) a los demás el verdadero pensamiento del legislador o explicar el 

sentido de una disposición.  

Según (Araujo, 2022) manifiesta que la interpretación jurídica tiene como “objetivo 

último la interpretación es encontrar el sentido verdadero, o el mejor sentido posible, de las 

regulaciones jurídicas” (p.84). El autor valida su posición en base a las corrientes de diferentes 

pensamientos que explican si la interpretación particular está orientada a una solución la cual 

no puede ser la única ante una incertidumbre.  

León (2000) expone que “la interpretación es un esfuerzo metódico, racional y 

sistemático que comprende en el mejor sentido una norma determinada a la luz de los 

principios, valores y reglas del sistema jurídico en su conjunto” (p.11). 

Alzamora Valdez (1982), el jurista afirma que la interpretación jurídica, es un camino 

que pretende explicar las normas para hacer una adecuada aplicación de la norma sobre los 

hechos; por lo que es indispensable comprender y descifrar lo el pensamiento que procrea 

palabras. El sentido de la norma como aquello que se debe desentrañar, descubrir o revelar 

mediante la interpretación jurídica. (p. 257) 

El doctor Aníbal Torres Vásquez, el jurista para definir la interpretación jurídica se 

cuestiona lo siguiente: 

 ¿Cómo el intérprete establece el sentido de la norma? Por lo que, en primer lugar, el 

intérprete tiene como labor revelar o descubrir la dirección de la norma, en segundo 

lugar, la norma jurídica tiende a manifestar varios sentidos, se fija en el sentido que 

posea una resolución más razonable; en tercer lugar, si el sentido de la norma no se 

adecua al contexto social, el intérprete actualiza la norma atribuyéndole un significado. 

(Torres, 2019, p.629) 

Finalidad 
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El autor Castillo (2007) señala que, la finalidad de la interpretación jurídica, se 

establece en cumplir una función jurídica en la medida que propone obtener del Derecho 

vigente máximas de decisión y de acción práctica, en los cuales se determinan los criterios a 

los que se deben conformar en el mundo social de acuerdo al orden jurídico. (p.27) 

La interpretación jurídica tiene como finalidad esclarecer y explicar el derecho y sus 

fuentes como la ley, principios, doctrina, jurisprudencia y Constitución. La función 

interpretativa de la norma puede ser producida por cualquier ente racional. Por ende, la 

interpretación es un mero acto cognitivo, racional, lógico e inductivo, y su fin permite ilustrar 

la verdad y la claridad ante una duda, contradicción, desconocimiento de una postura o teoría. 

Importancia 

La interpretación cobra importancia en el sistema jurídico; debido a que los legisladores 

al ser un ente generador de normas; se establece la necesidad de la sociedad de recurrir a la 

interpretación jurídica que ayude a revertir las barreras del lenguaje, el contexto gramatical 

para lograr la comprensión de la norma. La importancia de la interpretación jurídica posee 

aspectos determinantes en el sistema de normas de cualquier sociedad; y ese aspecto es la 

claridad que permite dilucidar la ambigüedad o confusión en el cual está plasmado el lenguaje 

que presenta el dispositivo legal; lo que simplifica la labor de comprensión del empleo de la 

norma por parte de los abogados, jueces, fiscales, funcionarios públicos y el público en general.  

La labor interpretativa en el presenta tema de investigación, genera una serie de 

posturas que contradicen al otro. Pese a la variedad de opinión, es importante establecer y 

uniformizar criterios jurídicos por los legisladores, que posteriormente accionen los operadores 

de justicia puedan ejecutar adecuadamente la norma. 

Métodos de Interpretación  

1. Gramatical. Es un método exegético, debido a su literalidad se establece un 

significado a lo establecido por el legislador, valiéndose de reglas gramaticales y del uso del 
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lenguaje el cual se expresa en términos de una disposición normativa. La interpretación 

gramatical, es indispensable porque indaga sobre el significado de la palabra ante un 

determinado lenguaje jurídico. 

2.  Restrictiva. Es un método conocido como declarativo, debido a que se encuentra 

limitada a delimitar situaciones jurídicas; es un método de carácter enunciativo y revelador.  

3. Extensiva. Este método manifiesta no solo un significado sino amplía o extiende más 

allá de la situación que se encuentra expresando la norma. 

4. Lógica. Este método prevalece al poseer pluralidad de significados, requiere de 

razonamiento que ha sido adquirido con anterioridad para cumplir función de hipótesis. 

5. Sistemática. La interpretación sistemática es un método que, ante una incertidumbre 

normativa para lograr la compresión o esclarecimiento de la norma, se descompone en partes 

los enunciados jurídicos y se acude a los demás enunciados para entender aquellos enunciados 

incompletos o confusos.  Según Hegel, la concepción del método sistemático supone que la 

verdad está en el todo y no en las partes. 

6. Estricta. El método tiene como particularidad en sus enunciados un alcance literal 

de la norma. La interpretación de este método consiste en aplicar exclusivamente la 

connotación gramatical de las palabras que componen el texto, la compresión de la norma se 

ajusta de forma rígida y estricta; por lo que resulta deficiente siendo que puede generar más 

confusiones o incongruencias. 

7. Teleológico. Este método de interpretación busca encontrar la finalidad de la norma, 

se toma el fin social en el cual se dirige la Ley. Por lo tanto, el sentido de la norma trasciende 

de un simple texto, sino busca encontrar el sentido por el cual se ha creado la norma. 

8. Histórica. El método de interpretación histórica tiene como es conocido como 

lógico- conceptual; esta tiene como función revelar el espíritu de la ley; por lo que resulta 
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necesario para este método, conocer el origen, evolución de la norma y las reformas en 

diferentes escalas de lugar y tiempo.  

9. Antagónica. Este método se basa en el aforismo latino a contrario sensu, este método 

se emplea para analizar el concepto normativo de una norma que colisiona con otra norma.  

10. Adecuadora. La interpretación adecuadora se distingue si una norma legal admite 

dos interpretaciones; de la cual la primera norma es válida a los preceptos constitucionales y si 

la segunda norma es contraria se establece interpretación adecuadora, eligiendo la primera. El 

autor Guastini, (1989) manifiesta que la interpretación adecuadora: 

 Se adapta o adecua siempre en el significado de un principio o disposición un general 

o fundamental del derecho (establecido previamente). En tal sentido, este caso es 

diferente al anterior, por el hecho que un principio no ostenta de forma necesaria una 

jerarquía superior al de una disposición particular, salvo en sentido de criterio 

axiológico. (p.48) 

11. Evolutiva. La interpretación normativa se analiza desde los precedentes 

jurisprudenciales; así como la doctrina actualizada. Este método de interpretación se distingue 

a las demás teorías, en la medida que, su entendimiento se valida de doctrinas, acuerdos 

plenarios hasta jurisprudencia que establecen o fijan criterios sobre la aplicación de la norma; 

misma que se va renovando debido al debate doctrinal, sumado a ello, el contexto social va 

evolucionando.  

12. Tópica. El método es usualmente ejecutado por jueces, ya que, la actividad 

pragmática se traduce de su experiencia y no por la actividad pragmática como lo sería la 

norma. Si bien es cierto, que este método es utilizado por magistrados, es cuestionado por 

mantener una postura superficial y argumentos clásicos; resulta necesario obedecer las normas 

de los preceptos legales modernos.  
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13. Institucional. Este método se caracteriza según que las razones para la acción que 

pueden ser identificadas sin necesidad de evaluar de forma moral su contenido. (Caminos, 

2014, p.94). Los operadores de justicia tienen que analizar el contexto del caso y la finalidad 

del pronunciamiento, siendo que la decisión no se vea afectada por un precepto moral.  

14. Memo. Este método es considerado coloquial de la interpretación jurídica, debido 

a que, no requiere de mayor análisis y posee un carácter simple. Usualmente la aplicación de 

este método está relacionado a personas que no están sumergidas en la esfera jurídica. Como 

se aprecia en los medios de comunicación en la cual se emite una opinión sobre las normas, sin 

realizar alguna analogía normativa o interpretar jurídicamente la ley.  

Incertidumbre jurídica 

La incertidumbre jurídica surge como duda, vacío legal o contradicción normativa que 

requiere de una interpretación jurídica que realice analogía de la norma, la doctrina y la 

jurisprudencia para emitir un pronunciamiento. La incertidumbre busca alcanzar la certeza y 

seguridad jurídica; por lo que la certeza es relativa y escasa la probabilidad de una conjetura 

verídica.  

Monroy (1992) define a “la incertidumbre jurídica como la falta de convicción o 

reconocimiento social, que gira en torno a la eficacia y vigencia de un derecho” (p.12). 

Sobre lo antes mencionado, se puede definir que, ante la falta de comprensión de la 

norma, es necesario la intervención de otros dispositivos legales para su debida interpretación. 

 

2.1.3. La Actuación fiscal  

Ministerio Publico  

De acuerdo al Decreto Legislativo N° 052-2022, que crea la Ley Orgánica del 

Ministerio Público define al Ministerio público como un organismo autónomo del Estado que 

es el defensor de la legalidad, los derechos civiles e interés público. Asimismo, representa a la 
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sociedad, a los menores e incapaces, la moral pública, la prevención delictiva y la 

administración de justicia todo lo constituido en la norma jurídica nacional de carácter 

constitucional.  

El juez San Martin, (2020) manifiesta que “el Ministerio Público es órgano autónomo 

de derecho constitucional, posee naturaleza publica, lo cual la hace complejo, orgánico, propio 

y distinto; por lo que no depende de poder alguno u otra institucional estatal.” (p.250). 

Principios que rigen la actuación fiscal 

La actuación fiscal posee ciertas cualidades primigenias que permiten determinar e 

identificar principios que emergen en las diligencias de investigación.  

El Recurso de Nulidad N° 363-2019, Huánuco; en su Considerando Séptimo establece 

como principios, unidad en la función, de legalidad, independencia, jerarquía y objetividad; se 

constituyen como pilares importantes en la actuación de los fiscales. Aunado a ello; también 

cabe agregar que se identifican otros dos principios como el principio de buena fe y el principio 

de imprescindibilidad.  

1. Principio de Legalidad. Se manifiesta en el Ministerio Público como una obligación 

de iniciar y realizar los actos de investigación y persecución de la acción penal del delito, sin 

que ésta pudiese ser suspendida interrumpirla o cesar las diligencias de investigación en un 

mero acto de arbitrariedad. 

El Expediente N° 6167-2005-PHC/TC establece como función constitucional al 

principio de legalidad, que el defensor de la legalidad y quien posee representación de la causa 

pública en el proceso penal es el fiscal. Debido a ello, el respeto de este principio supone que 

el Ministerio Público ejercite la acción penal por todo hecho que posea apariencia de los 

caracteres de un delito, teniendo en cuenta que la labor fiscal se ejecuta en función de la justicia 

y dispone como base normativa la Constitución y a la ley.  Asimismo, el Expediente N° 2288-

2004-HC/TC manifiesta que la toda actuación del Ministerio Público se debe orientar por el 
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principio de legalidad (primer párrafo del artículo 4° de la LOMP), lo cual le exige ejercitar su 

labor fiscal con respeto de las disposiciones del ordenamiento jurídico y en interés de la ley. 

2. Principio de independencia. Es aquella obligación de la labor fiscal en mantener una 

postura ética, que exige del servidor racional, arbitraria, imparcial y veraz que averigua la 

verdad.  

Guerra (2016) señala que del artículo 139 de la Constitución Política, se puede inferir 

que los derechos y los principios de la función jurisdiccional contienen el principio de 

independencia. Debido a ello, la autonomía es la institución como la independencia es a la 

actuación fiscal; por lo que, la independencia es la atribución de la función jurisdiccional, que 

se relaciona por el ejercicio de sus funciones administrativas generales.  

En términos generales, sobre el principio de independencia, se le define en el sentido 

práctico estableciendo que los fiscales actúan conforme las atribuciones conferidas por el 

Estado, por lo que su actuación es concordante a los fines de la institución y en virtud a este 

principio. 

3. Principio de unidad en la función. El principio de unidad funcional exige que los 

diferentes órganos del Ministerio Público y que actúan aplicando en los procesos las mismas 

posiciones, de ese modo el Ministerio Público actuará ante casos similares sea primordialmente 

idénticos, al margen de cuál sea la Fiscalía en ejecución que actúa en ese tema y sea cual sea 

el encargado Fiscal en cada caso.  

En palabras del juez San Martin (2020) a modo de ejemplo, todos los fiscales de una 

misma oficina tienen igual competencia funcional para tratar un asunto penal; debido a que 

representan a la misma institución; entonces, es adecuado afirmar que este principio busca 

unificar criterios y modos de proceder en la función fiscal.  

Eventualmente de lo anteriormente citado, se puede colegir que el principio de unidad, 

tiene como finalidad unificar una misma interpretación de la ley penal, bajo esa misma línea el 
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ejercicio de la función fiscal. Por lo que, este principio está estrechamente relacionado al 

principio de autonomía, debido al carácter e impulso de la actividad fiscal obedece a un poder 

conferido por el Estado. 

4. Principio de objetividad. En el Código Procesal Penal, se puede inferir que dicho 

principio está contenido en el Título Preliminar, artículo IV, numeral 2, en el cual se denota 

una alusión al principio de objetividad como el Ministerio Público tiene la obligación de actuar 

con objetividad, indagar los hechos que componen el delito, así como determinar y acreditar la 

responsabilidad o inocencia de la persona imputada” 

La actuación de este organismo autónomo sigue su curso sin mediar algún tipo de 

valoración que no sea del caso en concreto. El fiscal tiene que sustentar su investigación en 

base a los elementos probatorios que son resultados de las diligencias preliminares. Por lo que, 

los elementos de convicción se fundan en indicios y evidencias objetivas que sustenten la 

acción imputada.  

La labor fiscal impulsa la imputación de cargo según el resultado de la investigación, 

por lo que se toma una postura arbitraria y discrecional que resulta en la incriminación del 

imputado o contra la denunciada. La objetividad del fiscal es ejercida mediante le impulso de 

la acción penal; la cual se rige adecuando la actuación fiscal en razón a la ley penal y 

Constitución; sin perjuicio de las instrucciones generales del Ministerio Publico. En esa misma, 

línea la actuación fiscal es objetiva ya sea por los hechos acrediten constitución del delito o 

inocencia del denunciado; así como otras atribuciones necesarias para esclarecer la verdad en 

la investigación criminal. 

Aunado a ello, el principio de objetividad, se relaciona de forma directa con otros 

principios que son parte de la labor fiscal como el principio de legalidad, del debido proceso, 

de interdicción de arbitrariedad y de razonabilidad.  
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5.  Principio de jerarquía. Es un principio que por facciones escalonadas de orden de 

cargo y función que desempeñan la labor fiscal. La sentencia 80/2022 Expediente. N° 02630-

2021-HC/TC señaló sobre el principio de jerarquía del Ministerio Público, de tal manera esta 

formulada de forma privilegiada como lo es el de mayor jerarquía del órgano fiscal, que, del 

aspecto sustancial, que fuesen las competencias ejercidas por la ley. La jurisprudencia establece 

que el principio de jerarquía como la opinión del fiscal de mayor jerarquía prevalece por sobre 

el grado inferior, en el ámbito de los dictámenes fiscales que expresa de forma consultiva, ante 

la interposición de un medio impugnatorio.  

Cabe precisar que, en virtud Expediente N. 0 6204-2006-PHC/TC, Loreto, 09/08/2006 

establece por impulso del principio de jerarquía esta no puede anular la autonomía de un fiscal 

de menor jerarquía en el ejercicio de sus funciones. A causa de ello, es necesario que se 

establezca actos de coordinación conjunta de los fiscales en los diferentes niveles; siendo que 

la política criminal y su interpretación no puede ser definida por un fiscal o juez de forma 

particular; esa atribución le corresponde al Estado.  

6. Principio de imprescindibilidad. Se sustenta de forma implícita del artículo 159 del 

inciso 4 de la Constitución Política del Perú, la definición de este principio está ligada a los 

principios legalidad y acusatorio, la cual señala que es indispensable y obligatoria la presencia 

de un fiscal ante la continuación de un proceso penal; siendo que, no se puede iniciar la 

actuación en diligencias de investigación con la ausencia del fiscal. Por lo que, en los actos 

procesales o procedimientos y el no apersonamiento del fiscal en el proceso; es causal de 

nulidad en la actuación procesal o el proceso en su conjunto.  

7. Principio de Buena fe. La sustentación normativa proviene de forma implícita en la 

Constitución Política del Perú en el Artículo 159 del inciso 4. Este principio, reconoce que el 

fiscal en concordancia a su atribución fiscal impulsa la acción penal; solo cuando cumpla 

ciertas características como la idoneidad de la medida, determinantes indicios que sostiene la 
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investigación o fuertes elementos de convicción que coadyuven la investigación penal. Por otro 

lado, desde una postura tradicionalista jurídica, la buena fe, es principio general del derecho; 

que expresa exactitud, verdad, confianza y honradez de la conducta. De la misma forma, la 

buena fe en la administración pública es una exigencia ética que promueve honradez y respeto 

a los poderes que se le han conferido al servidor o funcionario público, y estas no excedan las 

atribuciones otorgadas por el Estado, para satisfacer intereses personales o realizar actos de 

corrupción.  

El jurista San Martin (2020) a modo de ejemplo práctico señala que, la función del 

fiscal no es formalizar la investigación preparatoria en todos los casos que sean de su 

conocimiento; por el contrario, no tiene sentido ser inquisidor o perseguidor; lo que 

corresponde es más bien, es acusar cuando fuese debido y sobreseer cuando se encontrase 

indicios o ante suficientes sospechas.  

La actuación fiscal en el proceso penal 

El fiscal como director de la acción penal, tiene atribuciones otorgadas por el Estado, 

encomendadas para actuar de acuerdo a los principios parte de su función fiscal. 

La actuación del fiscal tiene como principal función conducir la investigación y 

disponer diligencias para el esclarecimiento del delito, proteger los derechos y garantías del 

proceso penal.  

La actuación fiscal durante el proceso penal debe regirse de principios y valores éticos 

que demuestren la figura del fiscal una persona intachable que demuestre probidad y demuestre 

vocación de servicios a la función pública. El fiscal debe ser una persona leal, justa y 

transparente para ejercer acciones que conduzcan al esclarecimiento o determinación de la 

culpabilidad de los investigados. 

Rol del Ministerio Público 
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El Ministerio Público tiene como rol, ser actor de la acción penal, persecutor del delito, 

representante del estado ante la sociedad. El fiscal debe asumir una responsabilidad social; en 

vista que sus acciones son determinantes para el esclarecimiento de la investigación penal; la 

función fiscal está inmersa en valores propios de la acción fiscal como la justicia, honestidad, 

probidad, veracidad y vocación de servicio.  

Según el precedente vinculante Casación  N° 01-2011-Piura en el Tercer considerando 

establece que la función del Ministerio Público está facultada por el código procesal Penal  y 

la constitución política del estado, que otorgan al Ministerio público como titular de la acción 

penal; por lo que asume facultad para perseguir el delito, deber de carga probatoria, asume la 

investigación desde el inicio, formula requerimientos y  diligencias preliminares; siendo que al 

encontrar indicios contundentes de la existencia del delito, en vista que la acción penal no 

prescribe y se tiene plenamente identificado al imputado. Cumpliendo los requisitos de 

procedibilidad en la que se dispone continuar y formalizar con la investigación preparatoria.  

La sentencia 3960-2005-HC, en relación al rol del Ministerio Público establece que el 

fiscal es el titular del ejercicio de la acción penal, el fiscal desde el inicio asume la conducción 

de la investigación, direcciona los actos de investigación realizados por la Policía Nacional del 

Perú, dispone la investigación preliminar para reunir la prueba necesaria, formaliza y archiva 

denuncia penal, por lo que, su función del fiscal es postulatoria, mas no es de sanción, ni 

decisión; no tiene decisión directo con la apertura de instrucción. Estando lo antes mencionado, 

se puede inferir que el rol del fiscal en los actos de investigación del delito, son indispensables 

para obtener la verdad y en caso de encontrarse culpabilidad sobre los responsables de la acción 

penal para someterlos ante la justicia. 
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III. MÉTODO 

3.1. Tipo de investigación 

La metodología de la presente investigación desarrolla un tipo de trabajo enfocado a un 

aspecto cualitativo, debido a que analiza la información relacionada a la problemática como 

doctrina, jurisprudencia y legislación.  

La concepción del enfoque cualitativo se basa en la utilización la recolección de datos 

que precisan las preguntas de investigación o revelan inéditas interrogantes en el proceso de 

interpretación. Además, este enfoque también se le conoce como “una investigación 

naturalista, etnográfica, interpretativa o fenomenológica, en esa misma línea, se le considera 

como un “paraguas” debido a que incluye una variedad de visiones, estudios, técnicos y 

concepciones no cuantitativos”. (Sampieri, 2014, p.7) En esa misma línea, la metodología de 

investigación permite enfocar la estructura y método de investigación que permitirá desarrollar 

la problemática de la tesis; así como calcular el problema mediante la instrumentalización de 

datos.  

3.2. Ámbito temporal y espacial  

La delimitación espacial del problema se refiere al detallar el lugar, identificado se trate 

de una investigación global, regional, nacional o local, inclusive seria la circunscripción de 

espacios institucionales. Por otro lado, se explica la delimitación temporal como una extensión 

de tiempo o durabilidad en la cual se aplica el estudio, ya sea meses o inclusive años. Por ende, 

se pretende indicar el contexto geográfico e histórico en el cual se engloba el trabajo de campo 

en el cual se realiza la investigación. (Chaverri, 2017, p.190) 

La investigación ha optado por aplicar como ámbito temporal de estudio durante enero 

a diciembre del año 2021. Aunado a ello, el ámbito temporal en la cual desarrolla la aplicación 

de los instrumentos como el análisis documental y la aplicación de la guía de entrevistas a 

fiscales adjuntos y provinciales penales del distrito fiscal de Lima Norte; que comprende 
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geográficamente a los distritos de Independencia, San Martín de Porres, Carabayllo, Los 

Olivos, Comas y la provincia de Canta. Cabe precisar que, se contara con la entrevista de 

abogados e investigadores especialistas en la materia de derecho animal a nivel nacional; por 

lo que, su opinión experta sobre la protección penal de los animales en el trabajo de 

investigación es más que importante y relevante en el ámbito jurídico.  

3.3. Variables 

El trabajo de investigación se ha sido realizado mediante el enfoque cualitativo, y 

como parte de sus instrumentos implemente la guía de entrevista. Por ende, es necesario 

poder establecer “categorías” las cuales de dividen en dos formas.  

- Categoría 1 

Delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres. 

- Categoría 2 

La actuación fiscal. 

3.4. Población y muestra 

En el presente estudio ha aplicado la entrevista a están seis (6) Fiscales adjuntos y 

provinciales penales; así como a tres (3) abogados expertos en la materia de derecho animal a 

nivel nacional; la misma que detallará el perfil de los profesionales en la siguiente tabla: 

Tabla 01 

Lista de entrevistados 

Detalle Nombres y apellidos Perfil Profesional 

Abogado 1 Jorge Reyes Huaman Abogado y miembro de Justicia Animal y Derecho 

de los Animales y Ex Asesor en Derechos Penal de 

la Comisión de Estudio de los Derechos de los 

Animales 
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Abogado 2 Beatriz Franciskovic 

Ingunza 

Abogada y autora de diversos artículos de 

investigación en materia de Derecho Civil y Animal 

Abogado 3 Lily Cerna Presidente de la Defensoría de Animales de Trujillo. 

Fiscal 1 Jorge Luis Porras 

Rosales 

Fiscal Adjunto de la 4° Fiscalía Provincial Penal 

Corporativa – Cuarto Despacho 

Fiscal 2 Irving Pool Bustillos 

Villalta 

Fiscal Adjunto de la 5° Fiscalía Provincial Penal 

Corporativa de Lima Norte – Cuarto Despacho 

Fiscal 3 Zebastian Zegarra 

Gonzales 

Fiscal Adjunto Provincial la 1° Fiscalía Provincial 

Penal Corporativa de Carabayllo – Tercer Despacho 

Fiscal 4 Jousner Alexander 

Izquierdo Sifuentes 

Fiscal adjunto Provincial Provisional de Pool de las 

Fiscalías Penales de Lima 

Fiscal 5 Henry Hernan Bendita Fiscal Adjunto Provincial la 8° Fiscalía Provincial 

Penal Corporativa de Cercado de Lima, Breña, 

Rímac, Jesús María – Primer Despacho 

Fiscal 6 Augusto Fernando 

Gallegos Mejía 

Fiscal Adjunto Provincial la 10° Fiscalía Provincial 

Penal Corporativa de Lima Norte – Primer Despacho 

 

3.5. Instrumentos 

El instrumento de recolección de datos es un recurso de investigación que permite 

obtener y desarrollar el trabajo de investigación. La presente investigación utilizará los 

siguientes instrumentos: 

- Guía de entrevista 

Es que aquel instrumento que realiza interrogantes relacionada a los objetivos del 

problema de investigación; la aplicación de este instrumento tiene como finalidad proporcionar 

información y sintetizar las posturas de los especialistas en la materia. Según Abreu (2015) “en 
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cuanto a los instrumentos de recolección de datos cualitativos, tales como la guía de entrevista 

o la guía de preguntas del grupo focal, se destacan como herramientas clave en la vinculación 

que tenemos que lograr entre la realidad y los resultados que obtenemos” (p.212). 

La entrevista es subjetiva, siendo que permite analizar e indagar las opiniones y punto 

de vista de los fiscales adjuntos y provinciales del distrito fiscal de Lima Norte en relación al 

artículo 206-A del Código Penal; así como también la opinión de abogados expertos en la 

materia de derecho animal a nivel nacional. 

- Análisis documental 

Es aquel instrumento que se da mediante la revisión de diversos textos de investigación 

relacionado a la problemática de esta tesis.  

Peña y Pirela (2007) que “el análisis documental se caracteriza por ser dinámico en el 

entendido que permite representar el contenido de un documento en una forma distinta a la 

original, generándose así un nuevo documento. También por ser social, en tanto que su 

finalidad es facilitar el servicio de información prestado a los usuarios.”  

 

3.6. Procedimientos 

- Recopilación de la información procesada 

Dicho de otro modo, la recolección e indagación de la información relacionada a la 

investigación, ha sido encontrado en diversas bibliotecas especializadas del ámbito nacional e 

internacional; así como también, se utilizó buscadores de línea como Scopus, Dialnet, Scielo y 

Alicia, para encontrar diversos artículos de investigación. Además, se contó con la tesis de 

grado y posgrado de no mayor de 5 años de antigüedad, de los diferentes repositorios 

institucionales de universidades nacional e internacionales referidos al tema de investigación. 

En consecuencia, de la revisión exhaustiva del material bibliográfico obtenido, se realizó un 

análisis documental de la norma, doctrina y jurisprudencia que permitió interpretar el delito de 
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abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres y su relación con la 

incertidumbre jurídica en la actuación fiscal; lo cual ha determinado en sus resultados 

manifestar las conclusiones y recomendaciones que ameritan la tesis. 

- Procesamiento de datos recopilados 

De la formulación de las categorías se descomponen para plantear las subcategorías, 

dimensiones e indicadores; que permitirán elaborar la problemática del tema de investigación. 

Además, se tiene información obtenida de las entrevistas a los abogados expertos en la materia, 

así como los fiscales de los diferentes despachos penales; de los anteriores referidos podemos 

cotejar y comparar las respuestas mediante una formulación de matriz de triangulación de datos  

3.7. Análisis de datos 

El trabajo de investigación utilizo la información obtenida mediante el análisis de los 

antecedentes registrados, así como normativa relacionada al tema, la jurisprudencia y doctrina 

nacional e internacional. Además, el análisis de datos elaboró una matriz de triangulación de 

datos contenido en los anexos 6, 7 y 8, que han permitido sintetizar las posturas en cada 

interrogante formulada. Obteniendo como resultado de ese análisis; la discusión de los 

resultados; que permitieron enmendar la problemática del trabajo de investigación; así como 

las conclusiones y recomendaciones. 

3.8. Consideraciones Éticas 

De acuerdo a lo señalado por Machado et al. (2007), “El investigador y sus factores 

éticos, deben enmarcarse dentro de la honestidad de sus afirmaciones y la exhibir sus teorías, 

con unas condiciones minúsculas de calidad y dignidad” (p.299)  

La presente tesis, se redactó respetando los derechos de autores como el Decreto 

Legislativo N° 822, Ley sobre el Derecho de Autor, que otorga protección a los creadores de 

las obras artísticas y literarias de sus derechos habientes. 
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Cabe preciar, que el trabajo se elaboró respetando y aplicando, los  parámetros y las 

pautas metodológicas; conforme a lo establecido al artículo 15° del Reglamento General de 

Grados y Títulos de la Universidad Nacional Federico Villarreal, que en virtud a ello, crea una 

“Guía para la presentación de los trabajos de investigación” que tiene como finalidad 

homogenizar la metodología de la presentación de investigaciones, cumpliendo los estándares 

de calidad, exigencia y rigurosidad científica que se requiere para una óptima investigación.  

Aunado a ello, el trabajo de investigación ha utilizado el formato (American 

Psychological Association) APA de séptima edición; de ahí que se mantiene la coherencia, 

claridad, originalidad y respeto por las publicaciones de otros autores nacionales e 

internacionales, cuya doctrina ha sido citada debidamente y detallando las referencias 

bibliográficas de interés.   
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IV. RESULTADOS 

El capítulo presenta los resultados que se obtuvieron mediante la aplicación de la guía 

de entrevista, instrumento de recolección de información que permitió recabar las posiciones 

jurídicas sobre el delito de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y 

silvestres. Los entrevistados fueron un total de (seis) fiscales adjuntos penales de una fiscalía 

provincial penal corporativa del distrito fiscal de Lima Norte y Lima; y, además; (tres) 

abogados expertos especializados en materia de derecho animal a nivel nacional, por lo que, 

cada entrevistado mantiene diversas posturas en relación al tema, permitiendo variación del 

enfoque de protección penal de los animales. En tal sentido, los resultados se han logrado 

mediante la formulación de unas guías de entrevista compuesta por (doce) preguntas abiertas, 

que se formularon en fundamento a los objetivos generales y específicos plasmados en la tesis.  

Del objetivo general, que consiste en determinar la incertidumbre jurídica en el delito 

de abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y silvestres en la actuación fiscal 

en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021; por lo cual a continuación se realizaron las siguientes 

preguntas. 

La primera pregunta, ¿La redacción actual del tipo penal del artículo 206-A del 

Código Penal les permite investigar de manera adecuada y eficiencia a los operadores de 

justicia? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho Animal, manifestaron que, en cierto 

sentido, permite trabajar a los operadores de justicia; el problema radica en la interpretación 

que realizan los operadores de justicia, siendo que al ser una ley penal en blanco es necesaria 

la vinculación de otra norma para su debida aplicación como lo sería la ley 30407, ley de 

bienestar y protección animal.  

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refieren que, si bien es cierto, existe un 

problema de interpretación debido a que es necesario revisar la ley de protección y bienestar 
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animal; así poder despejar toda incertidumbre en torno a los elementos típicos del delito; así 

como la determinación del sujeto activo y pasivo del delito.  

La segunda pregunta, Bajo la regulación patrimonialista del delito, ¿el dueño del 

animal podría ser considerado como sujeto activo del delito? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho Animal, manifestaron que, el sujeto 

activo podría ser cualquier persona; cabe precisar que el dueño del animal también se le puede 

atribuir la responsabilidad penal por actos de abandono y crueldad contra los animales; al 

realizar la correlación normativa de la ley N° 303407, se debe comprender que los animales 

son seres sensibles de protección. 

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refieren que los animales son seres 

sensibles de protección, por ende, el dueño o poseedor del animal puede tener calidad de sujeto 

activo; en ese sentido resulta indispensable hacer la relación del tipo penal y la ley 30407. 

La tercera pregunta, ¿La redacción del tipo penal del artículo 206-A del Código Penal 

protege de manera integral a los animales? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho Animal, manifestaron que, se da la 

protección de los animales de forma relativa, debido a que la ley 30407, protege a los animales 

domésticos y silvestres. No obstante, no están comprendida la protección de los animales que 

están inmerso en actividades culturales como tauromaquia y gallística. 

Los entrevistados fiscales adjuntos refieren que la protección de los animales es de 

manera parcial, debido a que la norma protege a los animales domésticos y silvestres; además, 

los animales en estado de abandono (animales sin dueño), se ven desprotegidos debido a que 

no se hace la debida interpretación normativa del tipo penal.  

La cuarta pregunta, Para usted, ¿Cuál cree que sea el criterio para regular como objeto 

de protección del delito sólo a determinados animales domésticos y silvestres? 
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Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que, de forma 

específica la ley de protección y bienestar animal protege a los animales domésticos y silvestres 

en estado de cautiverio. Por otro lado, el tipo penal protege a los animales domésticos y 

silvestres, ambas posiciones buscan la protección legal de los animales.  

Los entrevistados fiscales adjuntos refieren que el criterio de protección a los animales 

domésticos y silvestre; se debe a que los animales domésticos son compañía del ser humano; 

por tanto, hay apego y protección. Por otro lado, los animales silvestres son objeto de 

protección legal debido a que son especies amenazadas con la caza y otras actividades que 

vulneran su supervivencia y biodiversidad.  

La quinta pregunta, ¿Considera que la aplicación del delito de delito de abandono y 

actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres cumple los fines, previstos en el 

artículo 2 de la Ley 30407 Ley Protección y Bienestar Animal? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que la ley 

30407, de acuerdo a lo contenido en su texto sobre la protección y custodia de los animales 

domésticos y silvestres, la norma ante señalada cumple con sus fines previstos. 

Los entrevistados fiscales adjuntos refirieron que la ley de protección y bienestar 

animal, ha logrado garantizar actividades que se derivan de la salud pública. En ese sentido, si 

se cumple por los fines previstos. 

La sexta pregunta,  A su consideración, de acuerdo a la redacción típica del delito de 

abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres, ¿Los actos de 

agresión sexual contra los animales podrían encajar dentro de los alcances típicos de este 

delito? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que los actos de 

agresión sexual contra los animales conforme a la ley de bienestar y protección animal son 
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actos que repercuten penalmente debido a que vulnera la integridad psíquica y física de los 

animales domésticos y silvestres  

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refieren que pese a que, en la norma 

penal no está de forma explícita la descripción típica de los actos de agresión sexual en los 

animales, estas si son perseguibles penalmente. 

La séptima pregunta, Conforme a la redacción actual del tipo penal, ¿Bajo qué 

supuesto podría ser incluido los actos de agresión sexual contra los animales? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, refirieron que los actos de 

agresión sexual contra los animales, se pueden tipificar como un delito de actos de crueldad 

contra los animales, debido a que ocasiona lesiones físicas hasta inclusive la muerte.  

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refirieron que las agresiones sexuales 

en contra de los animales, se sitúan como un delito de actos de crueldad contra animales 

domésticos y silvestres. 

La octava pregunta, ¿Considera adecuada una reforma legislativa en la cual se prevea 

de manera expresa los actos de agresión sexual contra los animales en el tipo penal del delito 

de abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que pese a que 

los actos de agresión sexual contra animales no se encuentren tipificados penalmente; en ese 

sentido necesita una reforma o modificación del tipo penal, que agrave las penas por este tipo 

de abuso contra los animales  

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refirieron la necesidad de una reforma 

o modificación del tipo penal como un agravante del delito. 

La novena pregunta, ¿Considera adecuado que el bien jurídico protegido sea el 

patrimonio en el delito de abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y 

silvestres? 
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Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que pese a que 

la norma penal este contenida como un delito patrimonial, esto no quiere decir, que los animales 

domésticos y silvestres son seres sensibles, a los cuales se les de custodia y protección. 

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales manifestaron que en relación a la ley 

30407 y su relación con el tipo penal; se advierte que los animales son catalogados como seres 

sintientes 

La décima pregunta, ¿Considera que el tipo penal el articulo 206-A del código penal 

protege a los animales en estado de abandono?  

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que la norma 

penal y la ley 30407, permite que la protección de estos animales en estado de abandono, sean 

trasladados a las asociaciones, organizaciones, o inclusive empresas sin fines de lucro, que 

realizan aporte a favor de la protección y bienestar de los animales. 

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refieren que, si protege a los animales 

en estado de abandono, esto amerito a la ley 30407, que permite que otras organizaciones sin 

fines de lucro obtengan la custodia y defensa de los derechos de los animales en estado de 

abandono. 

La onceava pregunta, Bajo la redacción patrimonialista del delito contenida en nuestro 

Código Penal, ¿A quién se le podría considerar como sujeto pasivo del mismo? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que, el sujeto 

pasivo de la acción penal son los animales domésticos y silvestres. 

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refirieron que, si bien es cierto, el 

articulo 206-A del código penal, está considerado como un delito patrimonial; no obstante, los 

animales domésticos y silvestres son considerados sujetos pasivos. 
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La doceava pregunta, En su opinión ¿Resultaría más garantista para la protección 

animal considerar una reforma legislativa que elimine la concepción patrimonialista del 

animal? 

Los entrevistados abogados expertos en Derecho animal, manifestaron que resulta 

necesario modificar el código civil en el extremo, en donde cual los animales ya no posean 

calidad de cosa u objeto del derecho. 

Los entrevistados fiscales adjuntos provinciales refirieron que es necesario una 

modificación de la norma penal, en el sentido que se elimine la concepción patrimonialista de 

los animales. 
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V. DISCUSIÓN DE RESULTADOS   

El presente capítulo de discusión de resultado Alzate y Eslava-Schmalbalch (2011) 

expresa que en “la discusión se interpreta y comparan los resultados; así como analiza las 

limitaciones e implicancias que colisionan con la hipótesis planteada, así como considerando 

la perspectiva de otros actores” (p.1).  

Del análisis del resultados; así como de la doctrina, las bases teóricas y del análisis del 

derecho comparado y  la jurisprudencia  nacional e internacional, se desprende criterios 

vinculantes para desarrollar una firme postura sobre la interpretación del tipo penal; en ese 

sentido lo anteriormente desarrollado por la presente investigación guarda relación con las 

posturas obtenidas mediante entrevista a los  (tres) abogados expertos especializados en materia 

de derecho animal y (seis) fiscales adjuntos penales de una fiscalía provincial penal corporativa 

del distrito fiscal de Lima Norte y Lima, que permitieron vislumbrar la perspectiva del ámbito 

jurídico, en torno a la aplicación e interpretación del tipo penal. 

Al culmino del presente trabajo de investigación; se han obtenido resultados 

satisfactorios, que a su vez permitieron resolver la problemática del trabajo de investigación. 

Por lo que se tuvo en cuenta el objetivo general y los objetivos específicos, para el desarrollo 

de la discusión de resultados. 

La primera pregunta, Bajo su perspectiva, ¿La redacción actual del tipo penal del 

artículo 206-A del Código Penal les permite investigar de manera adecuada y eficiencia a los 

operadores de justicia? 

Los abogados especialistas y los fiscales, en su mayoría manifestaron que si bien es 

cierto existe un problema interpretativo; por lo que, al ser una ley penal en blanco requiere de 

otra norma para su interpretación en ese sentido la Ley N° 30407, debe ser revisada para 

despejar todo incertidumbre y lograr eficiencia en el trabajo fiscal.  
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Sobre lo mencionado, mi postura coincide, debido a que la ley 30407 ley de protección 

y bienestar animal, requiere ser revisada y analizada ante una eventual incertidumbre jurídica 

de la norma penal.  La eficiencia de la labor fiscal se ve menoscabada, en el ámbito jurídico 

debido a que no hay una línea jurisprudencial vinculante sobre la aplicación del tipo penal. 

La segunda pregunta, Bajo la regulación patrimonialista del delito, ¿el dueño del 

animal podría ser considerado como sujeto activo del delito? 

Los abogados especialistas y los fiscales, en su mayoría, manifestaron que el sujeto 

activo puede ser el dueño o poseedor del animal; haciendo la precisión de lo que emana la ley 

30407, ley de protección y bienestar animal, que los animales domésticos y silvestres son seres 

sintientes.  

 Comparto la anterior postura, en merito que es indispensable que ante una acción penal 

de esa naturaleza; es necesario revisar la ley de protección y bienestar animal que establece que 

los animales domésticos y silvestres son sujetos de protección ante la sociedad. Aunado a ello, 

Sepúlveda (2022) ha manifestado en su artículo que “el sujeto activo puede ser el propietario 

del animal, cualquier persona que lleve a cabo una acción que vulnere el bienestar y protección 

animal; aunque no fuese su propietario; en ese sentido si podrá ser encausado por el delito” 

(p.16). 

La tercera pregunta, ¿La redacción del tipo penal del artículo 206-A del Código Penal 

protege de manera integral a los animales? 

Los abogados especialistas y los fiscales; en su mayoría comparten la postura que de 

forma relativa se protege a los animales; debido a que, la ley de protección y bienestar animal 

y el tipo penal protege a los animales domésticos y silvestres. A excepción de los animales 

inmersos en actividades culturales como la tauromaquia y gallística. Estando lo antes 

mencionado, cabe agregar que, según la postura de un sector minoritario, afirma que no protege 

a los animales en estado de abandono. 
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A mi consideración comparto parcialmente esa postura; debido a que, la ley de 

protección y bienestar animal protege a los animales domésticos y silvestres en estado de 

cautiverio; de la misma forma, el tipo penal protege a los animales domésticos y silvestres. 

Por ende, es necesario precisar que no protege de forma íntegra los animales debiéndose 

esto a que los animales que son parte de espectáculos considerados culturales no están 

protegidos por esta ley. Pese a los reiterados esfuerzos de las organizaciones civiles para 

eliminar la tauromaquia y gallística. Conforme obra en la sentencia del tribunal constitucional 

el expediente N° 00022-2018-PI/TC de fecha 30 de abril de 2019, que establece una serie de 

criterios, sobre la permanencia en la sociedad de las prácticas tradicionales como las corridas 

de toros y pelea de gallos. Por el otro lado, considero que, si protege a los animales en estado 

de abandono debido a que la ley permite la intervención de asociación civiles sin fines de lucro, 

acudan ante la defensa legal y protección de estos seres sintientes.  

La cuarta pregunta, Para usted, ¿Cuál cree que sea el criterio para regular como objeto 

de protección del delito sólo a determinados animales domésticos y silvestres? 

Los abogados especialistas y los fiscales, en su mayoría, manifestaron que los animales 

domésticos son objeto de protección debido a la proximidad con el ser humano y la sociedad 

asimismo los animales silvestres al ser amenazados por la caza y otras actividades económicas 

perjudiciales que amenazan su especie y la biodiversidad. 

Comparto la misma postura, en consecuencia, considero que los animales domésticos 

y silvestres son objetos de protección de la ley y la norma penal. Ante una vulneración de sus 

derechos el estado mediante sus instituciones gubernamentales insta en la protección de estos 

seres sintientes. El criterio por el cual los animales domésticos son objeto de protección; se 

debe a la estrecha relación de estos animales con las personas. Asimismo, los animales 

silvestres, son objeto de protección debido a su naturaleza y se mantienen en su hábitat natural; 

en ese sentido, la labor del estado es ejecutar las políticas públicas de salud y protección animal.  
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La quinta pregunta, ¿Considera que la aplicación del delito de delito de abandono y 

actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres cumple los fines, previstos en el 

artículo 2 de la Ley 30407 Ley Protección y Bienestar Animal? 

Los abogados especialistas y los fiscales, en su mayoría, manifestaron que, si cumplía 

con los fines previstos, por lo que, si se estaba garantizando el bienestar animal mediante la 

implementación de políticas de salud pública como la vacunación de animales de compañía, 

así como el respaldo legal mediante instituciones gubernamentales a los animales en estado de 

cautiverio. 

Mi posición es la misma que la antes señalada, motivo por lo cual el estado y la sociedad 

en conjunto promueven el bienestar y la protección de los animales como campañas de 

vacunación contra la rabia, así como las sanciones de índole administrativa por la posesión de 

animales silvestres en estado de cautiverio. 

La sexta pregunta,  A su consideración, de acuerdo a la redacción típica del delito de 

abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres, ¿Los actos de 

agresión sexual contra los animales podrían encajar dentro de los alcances típicos de este 

delito? 

Los abogados especialistas y los fiscales, manifestaron de forma unánime que los actos 

de agresión sexual están contenidos de forma implícita como delito en el Código Penal.  

Estando lo antes mencionado, comparto la misma postura, siendo que los actos de 

agresión sexual en contra los animales, tienen dos concepciones populares ya sea, como el 

bestialismo y la zoofilia. El bestialismo según el Diccionarios Prehispánico Español, se define 

como “el acceso carnal de una persona ya sea hombre o mujer contra un animal”.  Por otro, 

lado el Diccionario de la Real Academia Española -RAE, define a la zoofilia como “relaciones 

sexuales, en la cual las personas someten a los animales.” Por tanto, para lograr la consumación 

de la actividad sexual contra los animales, previamente se suscita, violencia física sobre los 
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animales, para que facilite el acceso carnal; de modo que los animales que logran sobrevivir 

permanecen con graves secuelas del maltrato.  

La séptima pregunta, Conforme a la redacción actual del tipo penal, ¿Bajo qué 

supuesto podría ser incluido los actos de agresión sexual contra los animales? 

Los abogados especialistas y los fiscales, manifestaron de forma unánime que, los actos 

de agresión sexual contra animales, encajan como un delito de actos de crueldad contra 

animales domésticos y silvestres. 

De acuerdo con lo anterior manifestado, comparto la misma postura, debido a que los 

actos de agresión sexual pueden generar lesiones y sufrimiento que pueden ocasionarle hasta 

la muerte del animal. Por ende, encajan como un delito de actos de crueldad contra animales 

domésticos y silvestres. 

La octava pregunta, ¿Considera adecuada una reforma legislativa en la cual se prevea 

de manera expresa los actos de agresión sexual contra los animales en el tipo penal del delito 

de abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres? 

Los abogados especialistas y los fiscales, de forma unánime han manifestado que es 

necesario proponer medidas legislativas que configuren la agresión sexual contra los animales 

como un agravante del articulo 206-A del Código Penal. 

Estando lo antes señalado, me sumo a la posición de que es necesario legislar sobre la 

agresión sexual contra los animales como un agravante del tipo penal; esto debiéndose a la 

gravedad de la acción en la que se somete al animal; ocasionándole lesiones hasta inclusive la 

muerte. 

La novena pregunta, ¿Considera adecuado que el bien jurídico protegido sea el 

patrimonio en el delito de abandono y actos de crueldad contra los animales domésticos y 

silvestres? 
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Los abogados especialistas y los fiscales, en su mayoría, manifestaron que pese a que 

el tipo penal sea un delito patrimonial; se debe advertir que, a ser una ley penal, se requiere de 

otras normas para la aplicación e interpretación de la norma; en ese sentido, se considera a los 

animales domésticos silvestres como seres sintientes sujeto a la protección de la sociedad y el 

Estado. 

Estando lo antes mencionado, coincido en la misma posición de forma más específica; 

de la revisión le ley 30407, ley de protección y bienestar animal, establece que los animales 

domésticos y silvestres son seres sintientes, en consecuencia; es viable afirmar que en el tipo 

penal; el bien sujeto de protección son los animales. No obstante; Cervello (2016) a su criterio 

afirma que el bien jurídico protegido es “el bienestar animal ante el sufrimiento y el maltrato, 

proclamando a la integridad psíquica, física y la salud de los animales perceptibles de 

emociones y sufrimiento” (p.41). En ese sentido, de forma más específica a mi criterio 

considero que el bien jurídico protegido es el bienestar y la protección ante el daño físico, 

psíquico y sexual a los seres sintientes (animales domésticos y silvestres).  

La décima pregunta, ¿Considera que el tipo penal articulo 206-A Código Penal 

protege a los animales en estado de abandono?  

            Los entrevistados abogados especialistas y los fiscales, en su mayoría han 

manifestado que los animales en estado de abandono son protegidos mediante otras entidades; 

ya sea asociaciones civiles o instituciones no gubernamentales; además, algunos abogados 

indicaron que el problema de los animales sin dueño, radica en la debida interpretación de la 

norma penal. 

En ese sentido, apoyo la anterior posición; siendo que la ley 30407, permite la 

participación de las personas naturales y jurídicas su protección y defensa legal de los animales 

en estado de abandono; por lo que la tenencia y protección asumen en mayoría organizaciones 

sin fines de lucro. Asimismo, el problema que se visibiliza en torno a los animales en estado 
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de abandono; es respecto a la impunidad en los procesos penales; por lo que a falta de una línea 

jurisprudencial se genera una indebida interpretación de la norma; por lo que genera 

indefensión de los animales. 

La onceava pregunta, Bajo la redacción patrimonialista del delito contenida en nuestro 

Código Penal, ¿A quién se le podría considerar como sujeto pasivo del mismo? 

Los entrevistados abogados expertos y los fiscales; manifestaron opiniones divididas 

mientras que los fiscales 4, 5 y 6; expresaron que el sujeto pasivo podría ser el dueño del 

animal; así como también en caso de animales en estado de abandono; el estado debía asumir 

su protección mediante diferentes entes gubernamentales. Por el contrario, el otro grupo de los 

abogados y fiscales expresaron en mayoría que el sujeto pasivo en el delito son los seres 

sintientes (animales domésticos y silvestres).  

A mi consideración, mantengo mi posición de reconocer que el sujeto pasivo es el 

animal; y esto queda demostrado siendo el Quinto Juzgado Penal Unipersonal Supraprovincial 

de Chiclayo Expediente N° 06261-2020 mediante Resolución N° 4, de fecha 06 de julio del 

2021; se ha referido en la citada jurisprudencia que el sujeto pasivo de la acción penal, en virtud 

a la naturaleza del bien jurídico protegido, los cuales resultaron ser los animales vertebrados 

(doméstico, o silvestre en cautiverio). 

La doceava pregunta, En su opinión ¿Resultaría más garantista para la protección 

animal considerar una reforma legislativa que elimine la concepción patrimonialista del 

animal? 

Los entrevistados abogados y fiscales por unanimidad manifestaron la necesidad de 

realizar un modificatoria en el código civil, respecto a la no cosificación de los animales, de tal 

manera que los animales obtengan la categoría de seres sensibles en el ámbito civil.  

En relación a lo antes mencionado, resulta necesario una reforma legislativa que 

modifique el carácter patrimonialista que tienen los animales; en ese sentido, se tiene la 
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propuesta del proyecto de ley N° 2957/2022-CR, que propone la reforma constitucional del 

Artículo 68° que incluye a los animales domésticos y silvestres como seres sensibles de 

protección; y a la flora y aguas como riqueza de especial protección.  Asimismo, se debe tener 

en cuenta la recomendación planteada en el considerando 98 de la Sentencia del Tribunal 

Constitucional con Expediente 00022-2018-PI/TC; en el cual expresa textualmente que La ley 

30407, dispone como excepción un trato diferenciado por índole cultural, se debe precisar que, 

más allá del contenido de la ley, se advierte que persiste la posición acentuada culturalmente 

que los animales son asociados como parte integrante del patrimonio de las personas; en ese 

sentido, resulta necesario que el Congreso de la república, pueda legislar de forma prolija, la 

condición y el estatus del animal en la sociedad; siendo así que podría desencadenar 

consecuencias que repercutirían en nuestro ordenamiento jurídico.  
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VI. CONCLUSIONES 

6.1. Se advierte, que la incertidumbre jurídica del delito de abandono y actos de 

crueldad se suscita debido a que, la identificación del bien jurídico protegido, el sujeto activo 

y sujeto pasivo en el delito por parte de los operadores de justicia, siendo que califican a los 

animales como un bien patrimonial; no obstante, lo que la Ley N° 30347 Ley de Bienestar y 

Protección Animal que determina a los animales como “seres sensibles”. En ese sentido, resulta 

deficiente la actuación fiscal, siendo que, en el Distrito Fiscal de Lima Norte, de las 205 

denuncias presentadas entre 2017 al 2021, solo 3 han obtenido sentencia. Mas del 70% de 

denuncias concluyeron en archivo definitivo  

6.2. Del análisis de los resultados de las entrevistas realizadas a fiscales del distrito 

fiscal de Lima Norte, se puede evidenciar la dificultad de la interpretación normativa por partes 

de los operadores de justicia del articulo 206-A del Código Penal, debido a que se precisan 

diversos puntos de vista sobre el bien jurídico, el sujeto activo y pasivo de la acción penal. Sin 

embargo, por unanimidad, los abogados expertos en derecho animal y los fiscales de Lima y 

Lima Norte, afirman la necesidad de establecer una reforma legislativa que permita despejar el 

carácter patrimonial que se pueda palpar en el delito.  Aunado a ello, un cuestionamiento de la 

regulación que Ley N° 30347, promueve la protección y bienestar de los animales, lo cual 

resulta ser relativo; debido a que los animales inmersos en gallística y tauromaquia, no obtienen 

la misma protección legal.     

6.3. En los casos de abandono y actos de crueldad cometidos por los mismos dueños; 

se observa una desprotección legal, en el sentido que, al ser catalogado los animales domésticos 

y silvestres en el Código Penal como objeto de derecho dentro del capítulo de delitos 

patrimoniales, y al surgir una vulneración a su salud e integridad, supone que es un caso de 

daños materiales sobre el dueño del animal. Por ende, se genera esta incertidumbre en la 

actividad procesal. No obstante, el Estado debe cumplir el rol de proteger y asegurar su 
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bienestar, por lo que, ante la falta de un dueño, poseedor o cuidador que promueva denuncia, 

la sociedad mediante las asociaciones sin fines de lucro cumplen una labor muy importante 

para la obtención de la justicia. 

6.4. Del análisis de los expertos en derecho animal, se puede determinar que los actos 

de agresión sexual contra los animales; se pueden tipificar de forma implícita como un acto de 

crueldad dentro del artículo 206-A del Código Penal. Cabe precisar que, los actos de agresión 

sexual contra los animales, en el proceso penal, se dilatan hasta volver obsoletos en la 

investigación; debido a que hay un retardo en la práctica como una pericia médico veterinario 

a los animales para identificar el daño ocasionado; así como la encubrimiento y retención del 

animal por parte del mismo dueño para dilatar el proceso penal.  

6.5. De los actos de abandono hacia animales, se infiere que las circunstancias 

determinantes en el tipo penal; es la omisión de las libertades indispensables de estos seres 

vivos como la alimentación, la atención médica, trato digno, ambiente de resguardo seguro, 

limpio y amplio; por lo que resulta necesario de la implementación de políticas públicas a favor 

de la protección de los animales.  
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VII.  RECOMENDACIONES 

7.1. Se recomienda capacitar a los operadores de justicia como la policía nacional, los 

fiscales y jueces sobre la aplicación e intervención ante un delito de abandono y actos de 

crueldad contra los animales domésticos y silvestres y los alcances típicos del delito y su debida 

interpretación jurídica ante una incertidumbre jurídica generada por la norma. 

7.2. Se recomienda modificar el Código Civil Peruano; en el sentido de cambiar la 

naturaleza de los animales; no como objetos, sino como “seres sensibles a los cuales se les debe 

respeto y protección”.  

7.3. Se recomienda modificar el tipo penal del articulo 206-A del Código Penal; 

identificando como una acción agravante, agresión sexual contra animales domésticos y 

silvestres.  

7.4. Se recomienda generar políticas públicas que salvaguarden la vida y salud de los 

animales; así como el reconocimiento jurídico de las asociaciones e instituciones protectoras y 

defensoras de los derechos de los animales; con la finalidad de que ante un proceso legal tengan 

legitimidad para obrar a favor de los animales en estado de abandono o sometidas a actos de 

crueldad.  

7.5. Se recomienda uniformizar criterios doctrinales y jurisprudenciales entre los 

operadores del sistema jurídico peruano, esto con la finalidad obtener una adecuada 

interpretación normativa por parte de los jueces y fiscales al impartir o aplicar la norma penal 

a un caso en concreto.  
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IX. ANEXOS 

Anexo 1: Lista de Abreviaturas  

• AFADA - Asociación de Funcionarios y Abogados por los Derechos de los Animales. 

• Art. – Articulo  

• BF- Bandeja Fiscal Electrónica  

• CC   - Código Civil  

• CP - Código Penal 

• CP (1991) – Código Penal de 1991.  

• CP (1993)- Constitución Política del Perú de 1993. 

• D.L. – Decreto Legislativo  

• DA – Derecho Animal  

• DP – Derecho Penal 

• Exp. - Expediente 

• Inc. - Inciso  

• LO – Ley Orgánica  

• LOMP – Ley Orgánica del Ministerio Público.  

• OMS- Organización Mundial de la Salud 

• ONU- Organización de Naciones Unidas 

• ORACE - Oficina de Racionalización y Estadística. 

• R.N. - Recurso de Nulidad 

• SGF - Sistema de Gestión Fiscal  

• SIATF- Sistema de Información de Apoyo al Trabajo Fiscal  

• STC – Sentencia del Tribunal Constitucional 
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Anexo 2: Guía de Entrevista  

GUÍA DE ENTREVISTA PARA LA TESIS 

TITULO: “INCERTIDUMBRE JURÍDICA EN EL DELITO DE ABANDONO Y ACTOS DE 

CRUELDAD CONTRA ANIMALES DOMÉSTICOS Y SILVESTRES Y LA ACTUACIÓN 

FISCAL EN EL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE, 2021. 

INDICACIÓN: El presente instrumento pretender obtener una opinión en relación al tema de 

investigación, por ende, se le agradece contestar las siguientes preguntas en virtud a su posición jurídica.  

Nombres y Apellidos:  

Cargo:  

Institución o Empresa:  

 

OBJETIVO GENERAL 

“Determinar si existe incertidumbre jurídica en el delito de abandono y actos de crueldad 

contra animales domésticos y silvestres que genere deficiencia en la actuación fiscal en el 

distrito fiscal de Lima Norte.” 

1. Bajo su perspectiva, ¿La redacción actual del tipo penal del artículo 206-A del Código Penal les 

permite investigar de manera adecuada y eficiencia a los operadores de justicia? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

2. Bajo la regulación patrimonialista del delito, ¿el dueño del animal podría ser considerado como 

sujeto activo del delito? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

OBJETIVO ESPECÍFICO N° 1 
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“Analizar la deficiente regulación normativa del delito de abandono y maltrato animal contra 

los animales domésticos y silvestres y la desprotección integral de los animales” 

3. De acuerdo a su entender, ¿La redacción del tipo penal del artículo 206-A del Código Penal protege 

de manera integral a los animales? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

4. Para usted, ¿Cuál cree que sea el criterio para regular como objeto de protección del delito sólo a 

determinados animales domésticos y silvestres? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

5. ¿Considera que la aplicación del delito de delito de abandono y actos de crueldad contra los animales 

domésticos y silvestres cumple los fines, previstos en el artículo 2 de la Ley 30407 Ley Protección 

y Bienestar Animal? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

OBJETIVO ESPECÍFICO N° 2 

“Establecer los alcances del tipo penal para la sanción de la agresión sexual a animales 

domésticos y silvestres” 

 

6. A su consideración, de acuerdo a la redacción típica del delito de abandono y actos de crueldad 

contra los animales domésticos y silvestres, ¿Los actos de agresión sexual contra los animales 

podrían encajar dentro de los alcances típicos de este delito?  

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________
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_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

7. Conforme a la redacción actual del tipo penal, ¿Bajo qué supuesto podría ser incluido los actos de 

agresión sexual contra los animales? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

8. ¿Considera adecuada una reforma legislativa en la cual se prevea de manera expresa los actos de 

agresión sexual contra los animales en el tipo penal del delito de abandono y actos de crueldad contra 

los animales domésticos y silvestres? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

OBJETIVO ESPECÍFICO N° 3 

“Determinar el régimen de protección penal en torno a los animales sin dueño” 

9. ¿Considera adecuado que el bien jurídico protegido sea el patrimonio en el delito de abandono y 

actos de crueldad contra los animales domésticos y silvestres? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

10. ¿Considera que el tipo penal artículo 206-A del Código Penal protege a los animales en estado de 

abandono? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 
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11. Bajo la redacción patrimonialista del delito contenida en nuestro Código Penal, ¿A quién se le podría 

considerar como sujeto pasivo del mismo?  

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

12.  En su opinión ¿Resultaría más garantista para la protección animal considerar una reforma 

legislativa que elimine la concepción patrimonialista del animal? 

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________________________ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                               

                              FIRMA Y SELLO 
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Anexo 3: Entrevistas aplicadas a los abogados y fiscales 
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Anexo 4: Estadística del delito Art. 206-A Código Penal, a nivel nacional 

 

DELITOS POR ABANDONO Y ACTOS DE CRUELDAD CONTRA ANIMALES DOMÉSTICOS Y SILVESTRES 

(ART. 206-A DEL CÓDIGO PENAL) DENUNCIADOS EN EL MINISTERIO PÚBLICO A NIVEL 

NACIONAL, POR AÑO SEGÚN DISTRITO FISCAL 

AÑO 2017 AL 2021 

DISTRITO FISCAL 
                                                                    AÑO 

       2017        2018          2019 2020 2021 

AMAZONAS  2 2 13 18 

ANCASH  2 23 19 26 

APURIMAC  2 4 11 28 

AREQUIPA 9 36 77 50 85 

AYACUCHO 6 11 30 26 41 

CAJAMARCA 5 8 19 25 35 

CALLAO  8 11 14 31 

CAÑETE 1 12 30 27 22 

CUSCO 3 5 23 29 54 

HUANCAVELICA 1 1 2 9 7 

HUANUCO 2 7 19 17 46 

HUAURA 3 18 28 12 17 

ICA 15 34 40 31 61 

JUNIN 3 9 20 21 28 

LA LIBERTAD 3 9 36 29 48 

LAMBAYEQUE 6 30 38 42 78 

LIMA CENTRO   5 28 12 

LIMA ESTE   14 37 41 

LIMA NOROESTE 4 9 28 15 28 

LIMA NORTE  19 64 59 108 

LIMA SUR   14 15 42 

LORETO 2 3 8 18 11 

MADRE DE DIOS    1 7 

MOQUEGUA 7 10 9 3 17 

PASCO  2 11 5 12 

PIURA 2 13 33 42 57 

PUNO  2 5 2 13 

SAN MARTIN  1 3 5 4 

SANTA 2 16 38 21 27 

SELVA CENTRAL   1 9 14 

SULLANA  5 19 6 26 

TACNA 2 4 8 5 21 

TUMBES 1 9 4 5 4 

UCAYALI 2 1 3 4 7 

TOTAL 79 288 669 655 1,076 

FECHA DE DESCARGA DE INFORMACIÓN: - Año 2016 el 16 de enero de 2017 
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- Año 2017 el 03 de enero de 2018 

- Año 2018 el 09 de enero de 2019 

- Año 2019 el 13 de enero de 2020 

- Año 2020 el 08 de enero de 2021 

- Año 2021 el 10 de enero de 2022 

NOTA: - Información disponible en los servidores de base de datos de cada distrito fiscal al momento de la fecha de 
descarga de información 

- No se consideran delitos cuya denuncia se encuentra anulada, acumulada ni cuadernos 

- No se consideran los delitos NO TIPIFICADOS por los fiscales en el sistema de la bandeja fiscal 

- Año 2016 no se encontraron denuncias por abandono y actos de crueldad contra animales domésticos 

y silvestres (Art. 206-A) FUENTE: Sistema de Gestión Fiscal - SGF, Sistema de Información de Apoyo al Trabajo 

Fiscal - SIATF y Bandeja Fiscal Electrónica ELABORADO: Oficina de Racionalización y Estadística – ORACE. 

 

DELITOS POR ABANDONO Y ACTOS DE CRUELDAD CONTRA ANIMALES DOMÉSTICOS Y SILVESTRES 

(ART. 206-A DEL CÓDIGO PENAL) DENUNCIADOS EN EL MINISTERIO PÚBLICO A NIVEL 

NACIONAL, POR AÑO SEGÚN DISTRITO FISCAL 

ANO 2017 AL 2021 

 

ESTADO DE LA DENUNCIA 
                                           AÑO 

2017 2018 2019 2020 2021 

AMPLIA INVESTIGACION FISCAL    2  

AMPLIA INVESTIGACION POLICIAL   1 1  

ARCHIVO DEFINITIVO   6 18 7 

ASIGNADO PNP (PRELIMINAR) 2 10 27 46 56 

CALIFICACION DE IMPUGNACION     2 

CON ACUSACION 1 2 2 4 2 

CON ARCHIVO (CALIFICA) 11 71 160 130 272 

CON ARCHIVO (PRELIMINAR) 18 85 207 91 273 

CON INVESTIGACION PRELIMINAR 23 68 133 120 178 

CON PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD (CALIFICA)   1  1 

CON PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD 

(PRELIMINAR) 

1  2 5 10 

CON PROCESO INMEDIATO   1  4 

CON PROCESO INMEDIATO (PREPARATORIA)   1 1  

CON RESERVA PNP IDENTIFICACION IMPUTADO    1 2 

CON RESERVA PROVISIONAL (PRELIMINAR)   1 1 4 

CON RESERVA PROVISIONAL (CALIFICA) 1  1 2  

CON RESULT. INVESTIGACION POLICIAL   1  2 

CON SENTENCIA  1  1 3 

CON SOBRESEIMIENTO  2 1   

CON TERMINACION ANTICIPADA  1 1   

DENUNCIA PENDIENTE 17 28 78 168 165 

DERIVADO (CALIFICA)     12 

DERIVADO (PRELIMINAR)     3 

DISPONE REALIZACION DE DILIGENCIAS PREVIAS   1   
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EN AUDIENCIA  1 1  2 

EN CALIFICACION (CALIFICA) 5 8 30 44       56 

FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA  10 5 3 9 

FORMALIZACION     1 

IMPUGNACION RESUELTA - FISCAL SUPERIOR     10 

IMPUTACION DE CARGO D.L. 1206   1 5  

INVESTIGACION FISCAL   4 1  

INVESTIGACION POLICIAL   3 10 2 

PROCESO INMEDIATO D.L. 1194    1  

SUSPENSION DE JUZGAMIENTO  1    

TOTAL  79 288 669 655 1,076 

FECHA DE DESCARGA DE INFORMACIÓN: - Año 2016 el 16 de enero de 2017 

- Año 2017 el 03 de enero de 2018 

- Año 2018 el 09 de enero de 2019 

- Año 2019 el 13 de enero de 2020 

- Año 2020 el 08 de enero de 2021 

- Año 2021 el 10 de enero de 2022 

NOTA: - Información disponible en los servidores de base de datos de cada distrito fiscal al momento de la fecha de 
descarga de información 

- No se consideran delitos cuya denuncia se encuentra anulada, acumulada ni cuadernos 

- No se consideran los delitos NO TIPIFICADOS por los fiscales en el sistema de la bandeja fiscal 

- Año 2016 no se encontraron denuncias por abandono y actos de crueldad contra animales domésticos 

y silvestres (Art. 206-A) FUENTE: Sistema de Gestión Fiscal - SGF, Sistema de Información de Apoyo al Trabajo 

Fiscal - SIATF y Bandeja Fiscal Electrónica ELABORADO: Oficina de Racionalización y Estadística – ORACE. 
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Anexo 5: Estadística del delito Art. 206-A del Código Penal a nivel del Lima Norte 
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CUADRO 4 
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Anexo 6: Matriz de Triangulación (Abogados 1, 2 y 3) 

Preguntas Abogado 1 Abogado 2 Abogado 3 
Conceptos 

identificados 
Similitudes 

Discrepancia

s 
Interpretación 

1.Bajo su 

perspectiva, 

¿La redacción 

actual del tipo 

penal del 

artículo 206-A 

del Código 

Penal les 

permite 

investigar de 

manera 

adecuada y 

eficiencia a los 

operadores de 

justicia? 

La redacción del tipo penal, si permite 

investigar y trabajar el Articulo 206-A del 

Código Penal, el problema radica en la 

interpretación que se tiene del delito. Para 

empezar, el delito en cuestión no es común 

dentro del Código Penal, sino que estamos 

hablando de lo que se denomina una ley 

penal en blanco impropia. La ley penal en 

blanco, son normas dentro del código penal 

que nos presentan figuras que deben 

interpretarse mediante otras normas. 

Cuando son leyes en blanco propias, la 

norma te deriva al código. El típico ejemplo 

son los delitos de hurto y robo agravados; 

ya como delitos agravados, ya no te dan el 

concepto de hurto o robo, sino que, a partir 

de las agravantes, tienes regresar al artículo 

que se refiere a lo que es un hurto y es un 

robo, a lo que eso se llama una ley penal en 

blanco propia, porque regresas al Código. 

Sin embargo, el Articulo 206-A del Código 

Penal, es una ley penal en blanco impropia, 

porque sale a una norma especial, cual es la 

norma especial que le va dar la verdadera 

interpretación del articulo 206-A del 

Código penal mediante la Ley N° 30407; 

que es la ley marco de derecho animal en el 

Perú, es partir de esta norma, que se crea la 

sensibilidad de los animales, se da una 

obligación particular a las personas, que es 

la obligación de proteger y de cuidar a los 

animales, que están en el Articulo 5 

numeral 5.1, es obligación de todas las 

personas de procurar protección de los 

animales y a la vez, se le da este derecho de 

que cualquier persona puede denunciar. 

En cierta 

medida sí, ya 

que dé debe 

entender que 

lo que no 

está 

contemplado 

como actos 

de 

maltrato 

animal en la 

Ley 30407 

Ley de 

protección y 

bienestar 

animal 

Definitivamente, no el 

artículo 206-A del 

Código Penal. Porque la 

redacción de este artículo 

no está suficientemente 

detallada, no es coherente 

y por ello, lógicamente 

hay vacíos. Y también, 

algo muy importante en 

esta nueva área de 

derecho animal, muy 

pocos operadores de 

justicia están preparados. 

Lamentablemente, 

inclusive en Lima, se han 

realizado curso de 

capacitaciones a los 

fiscales. Entonces, en ese 

sentido significa que 

estamos como se dice 

mal, falta capacitación. 

En Trujillo, tenemos esta 

situación de que se nos 

hace bien complicado 

porque los fiscales, no 

está actuando mucho, 

porque nos archivan los 

casos de maltrato animal 

y eso es lamentable. Más 

bien, considero que 

debería haber jueces 

especializado, o como se 

dice una policía dedicada 

a ello. 

 

- Ley penal 

en blanco 

- Actos de 

crueldad 

- Agravante 

Dos participantes 

consideran que la 

redacción del tipo 

penal en cierto 

sentido permite 

accionar sobre los 

hechos en materia 

de investigación; 

sin embargo, se 

debe tener una 

debida 

interpretación 

jurídica.  

Un 

participante 

afirma que la 

norma no 

permite ser 

analizada de 

forma 

adecuada y 

eficiente a 

los 

operadores 

de justicia, 

debido a que 

es una ley 

que presenta 

vacíos 

normativos. 

El artículo 206-A 

del Código Penal, es 

un delito contra 

seres vivos bajo 

nuestra protección; 

sin embargo, la 

interrogante surge 

debido a que no hay 

una línea 

jurisprudencial, que 

fije criterios de 

aplicación sobre 

este delito, 

generando 

confusión en la 

investigación, así 

como determinar a 

como sujeto activo y 

pasivo. Cabe 

precisar que, al ser 

una ley penal en 

blanco es necesario 

la vinculación sobre 

la ley protección y 

bienestar animal, 

para su adecuada 

aplicación.  
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Entonces sí, a través de esta interpretación 

adecuada del articulo 206-A del Código 

Penal, como una ley penal en blanco 

impropia; es que, se podemos darnos 

cuenta, que la Ley N° 30407, otorga 

muchas herramientas a los operadores para 

que puedan procurar que se cumplan la 

norma. A partir de la Ley N° 30407, se debe 

reconocer la interpretación y los principios, 

que son bastantes explícitos en caso de que 

existan algún tipo de conflicto en la norma 

2. Bajo la 

regulación 

patrimonialist

a del delito, ¿el 

dueño del 

animal podría 

ser 

considerado 

como sujeto 

activo del 

delito? 

Se tiene otro problema de interpretación, el 

cual se debe salir de delito y entrar a lo que 

dice la Ley N° 30407; porque el delito el 

articulo 206-A del Código Penal, no es un 

delito patrimonial. Por otro lado, es 

totalmente es distinto; el delito en cuestión 

está situado como un delito patrimonial, 

debido a que el Código Civil considera 

como “cosas” a los animales. Sin embargo, 

a partir del Ley N° 30407, el artículo 14, 

señala que los animales son “seres 

sensibles”; esto ya está mencionado desde 

el 8 de enero del 2016, desde creación de la 

Ley N° 30407; la naturaleza jurídica de los 

animales no es simplemente cosas, sino de 

cosas de características especiales como 

“seres sensibles”, por esta característica se 

rompe la relación de propiedad con las 

personas, que  regula la interacción entre los 

animales y las personas, debido a ello, 

desde que entró en vigor la ley; las personas 

ya no pueden disponer libremente de los 

animales ya que, el tratamiento de los 

animales por ser seres sensibles, tiene que 

ser siempre a través de lo que señala la Ley 

N° 30407; estamos hablando de animales 

domésticos y silvestres, y dentro de los 

animales domésticos, obviamente los 

animales de compañía, es una norma 

bastante amplia. Por eso, no podemos 

Nada impide 

que el dueño 

del animal o 

aquel que los 

posee sea 

responsable 

por 

abandonarlo 

o 

realizar actos 

de crueldad 

Pienso, pienso yo que 

todo este animal por 

medio de un animal que 

sufre una agresión sufre 

un maltrato, sufre un 

daño, siempre será sujeto 

pasivo. Por lo, que sujeto 

activo es cualquier 

persona. Para mí, 

particularmente mi 

opinión. 

- Maltrato 

- Sujeto 

pasivo 

- Seres 

sensibles 

Los participantes 

consideran que el 

sujeto activo 

pueden ser 

cualquier persona 

eso incluye a los 

dueños de los 

animales 

domésticos y 

silvestres 

Un 

participante 

considera 

que el dueño 

del animal 

puede ser 

sujeto 

activo; 

además que, 

esto se debe 

a un 

problema de 

interpretació

n normativa.  

El sujeto activo 

pueden ser el dueño 

del animal, no hay 

impedimento, al 

realizar la 

correlación de ley 

de protección y 

bienestar animal, se 

debe hacer la 

precisión que los 

animales 

domésticos y 

silvestres son seres 

sensibles de 

protección.   
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hablar de que se trata de un delito 

patrimonial, sino un delito directamente 

contra los animales porque la configuración 

del mismo delito los tiene a los animales 

como bien jurídico. Por eso, ya no es 

posible decir que una persona ejerce su 

propiedad al hacerles daño, al hacerlos 

sufrir, no puede decirlo; ya que está 

regulado con dos principios mediante el 

principio de sensibilidad y el principio de 

salud pública, estos dos fuertes posiciones 

definen que no están en un tema 

patrimonial. 

3.De acuerdo a 

su entender, 

¿La redacción 

del tipo penal 

del artículo 

206-A del 

Código Penal 

protege de 

manera 

integral a los 

animales? 

La protección se da dentro los parámetros 

de la Ley N° 30407, por lo que no se 

podemos decir integral, sino de una manera 

abierta; porque la interpretación tanto como 

el de abandono y el delito de actos de 

crueldad y la figura agravada, nos va a 

permitir configurar la comisión de los 

distintos delitos, a través de las conductas 

omisivas o conductas por acción. Las 

conductas omisivas, estamos hablando del 

delito de abandono, y también existen 

delitos por acción en ese aspecto, en los 

delitos de actos de crueldad, estamos 

hablando de un delito de acción. Además, 

también hay que considerar que, aunque es 

cierto, no está señalada la posibilidad de un 

delito culposo, pero si se permite interpretar 

que existe una culpa consciente en la 

realización de muchos delitos contra los 

animales.   

Sí, si bien su 

redacción es 

amplia, se 

entiende que 

se quiere 

evitar actos 

de abandono 

y actos 

despiadados, 

desalmados 

y crueles con 

los animales 

(entiéndase 

lesiones 

leves, 

lesiones 

graves, 

incapacidad 

del animal y 

muerte), 

aunque solo 

se refiere a 

los 

vertebrados 

domésticos 

(dentro de 

ellos a los de 

compañía) y 

No, lamentablemente; 

porque el texto dice que 

protege a todos los 

animales, no, pero no es 

así, es contradictoria, 

porque si fuera así como 

dices que protege a los 

animales, a los toros, a los 

gallos de pelea, ósea no es 

así como dicen, no 

protege a todos los 

animales. 

- Conducta 

omisiva 

- Lesiones  

- Interpreta

ción  

Dos participantes 

consideran que la 

redacción del tipo 

penal protege de 

manera íntegra a 

los animales 

domésticos y 

silvestres.  

Un 

participante 

considera 

que, el texto 

no protege a 

todos los 

animales, ya 

que la norma 

es 

contradictori

a; siendo que 

no los 

protege de 

tauromaquia 

y pelea de 

gallos.  

De forma relativa la 

ley N° 30407, 

protege a los 

animales 

domésticos y 

silvestres; salvo la 

excepción de 

animales 

comprendidos en 

actividades 

culturales como 

tauromaquia y 

gallística.  
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a los 

silvestres. 

4. Para usted, 

¿Cuál cree que 

sea el criterio 

para regular 

como objeto 

de protección 

del delito sólo 

a 

determinados 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

La ley penal, protege a todos los animales 

vertebrados sean domésticos y silvestres; 

mientras la ley administrativa solamente 

protege a los animales vertebrados, 

domésticos y silvestres en estado de 

cautiverio. Por lo que, la norma de 

protección penal resulta ser más amplia, 

porque la ley administrativa está en 

vigilancia a lo que viene a ser la tenencia 

responsable. Sin embargo, aquí viene a ser 

lo que es objeto de protección del articulo 

206-A del Código penal, el cual es la salud, 

la integridad y la vida de los animales como 

parte de la salud pública, que eso es muy 

importante que cuidar a los animales está 

directamente relacionado a un derecho 

constitucional que es la “salud”, basado en 

el principio de salud total, que actualmente 

se están explorando de manera 

internacional, lo que quiere decir, cuidamos 

a los animales y nos cuidamos a nosotros. 

Hay que tener en cuenta ese es la protección 

de los animales identificando el bien 

jurídico: la salud, la integridad y la vida de 

los animales. Por eso, es que se sanciona a 

partir de las consecuencias que afectan a 

estos bienes jurídicos protegidos.  

No me 

parece 

adecuada ni 

real con 

nuestra 

realidad, 

pues, más el 

delito se 

viene 

aplicando 

para 

el caso de los 

animales de 

compañía 

(perros y 

gatos) más 

no para los 

domésticos 

como 

caballos, 

vacas, 

gallinas, 

pavos, pollos 

y otros 

domésticos 

Es debido a que el ser 

humano; tiene más trato 

con los animales 

domésticos, sean caninos 

o los felinos 

comúnmente, siempre 

están lado nuestro, por 

tanto, nosotros los 

queremos y hasta 

inclusive los hemos 

humanizado. En cuanto a 

los animales silvestres, 

también es lógicamente 

que la quiera el legislador 

ha visto esa 

consideración de que los 

animales y que dentro del 

ámbito de la calidad de un 

hogar de forma parte de la 

familia multi-especie. Por 

lo que, son protegidos 

como un delito 

patrimonial. 

- Animales 

vertebrad

os 

- Animales 

de 

compañía 

- Animales 

doméstico

s 

Dos participantes 

consideran que los 

animales son 

objeto de 

protección por ser 

un delito 

patrimonial; cabe 

precisar que un 

participante 

manifiesta que la 

norma de 

protección penal 

resulta ser más 

amplia en vía 

administrativa y 

vía penal, resulta 

la protección a los 

animales 

domésticos y 

silvestres en 

estado de 

cautiverio.  

Un 

participante 

considera no 

es adecuada 

a la realidad; 

al ser 

considerado 

como objeto 

de 

protección a 

los animales 

silvestres y 

domésticos.  

De forma específica 

la ley de protección 

y bienestar animal 

que resulta la 

protección a los 

animales 

domésticos y 

silvestres en estado 

de cautiverio. 

Aunado a ello, el 

tipo penal precisa a 

los animales 

domésticos y 

silvestres.  

5. ¿Considera 

que la 

aplicación del 

delito de delito 

de abandono y 

actos de 

crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres 

La finalidad y el objeto de la Ley N° 30407, 

Ley de Protección y Bienestar Animal, va a 

determinar el bien jurídico protegido, del 

articulo 206-A del Código Penal, entonces, 

cuando decimos que la aplicación del delito 

de abandono y actos de crueldad contra los 

animales cumple los fines de la Ley N° 

30407, el cumplimiento de esos fines y el 

objetivo, no dependen del articulo sino de 

la utilización que realicen los operadores de 

justicia. El problema es que los operadores 

Se quiere 

garantizar la 

vida y salud 

de los 

animales, al 

querer 

sancionar los 

actos de 

crueldad sí 

se cumpliría 

los fines de 

En esta Ley N° 30407, 

que incorpora el artículo 

206-A Código Penal, el 

tipo penal no habla de 

maltrato, sino que habla 

de actos de abandono y 

crueldad animal. 

Entonces, muchas veces 

se confunde, inclusive 

cuando se va a hacer una 

denuncia se menciona el 

- Infracción 

administr

ativa 

- Operador

es de 

justicia 

- Sanción  

Los tres 

participantes 

consideran que si 

cumplen los fines 

del Articulo 2 de 

la ley de bienestar 

animal Ley 

30407; el 

cumplimiento de 

sus fines y su 

relación con la 

Ninguna 

La ley 30407 Ley 

Protección y 

Bienestar Animal, 

de acuerdo a lo 

plasmado en su 

texto sobre la 

custodia, protección 

de los animales 

domésticos y 

silvestres cumple 

los fines previstos. 
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cumple los 

fines, 

previstos en el 

artículo 2 de la 

Ley 30407 Ley 

Protección y 

Bienestar 

Animal? 

no están capacitados y, por ende, no van a 

poder interpretar la norma.   

la ley. Es qué 

más que 

delitos o 

sanciones 

requerimos 

educación y 

tenencia 

responsable 

con los 

animales 

maltrato. Yo quiero dejar 

claro que la 

denominación del 

maltrato no es parte de un 

delito; sino una 

infracción administrativa. 

En cambio, los actos de 

crueldad, ese es un delito.  

Entonces, hay que separar 

las cosas, definirlas bien. 

Pero la Ley N° 30407, 

pues prácticamente lo han 

englobado en la palabra 

maltrato, pero no es así. 

Una cosa es la infracción 

y otra cosa es el delito. 

Entonces hay que hablar 

claro, el abandono sí 

puede ser un delito, pero 

el maltrato será siempre 

en una infracción 

administrativa que está 

sancionada por la Ley N° 

30407. 

norma penal no 

depende de sus 

fines y objetivos 

sino de su debida 

interpretación y 

aplicación 

normativa.  

6. A su 

consideración, 

de acuerdo a la 

redacción 

típica del 

delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres, 

¿Los actos de 

agresión 

sexual contra 

los animales 

Los actos de agresión contra animales, 

conocidos como “ASA”, si encajan dentro 

del artículo 206-A del Código Penal, para 

eso debemos interpretar, si está dentro de 

abandono o actos de crueldad. Para definir 

el acto de abandono a los animales fuera de 

su ámbito de dominio, en la calle, en el 

parque, el bosque o en medio de una pista, 

poniendo en riesgo su vida, ese momento se 

configura el delito de abandono poniéndolo 

en su posición lo descuido que ponga en 

riesgo su salud, integridad y vida. El delito 

de abandono solo se configura con la 

exposición a peligro. Suponiendo que una 

persona deje de alimentar a un animal, que 

tiene bajo su protección o exponiéndolo a la 

lluvia y sol, producto de ello, se presentan 

Si encajan, 

ya existen 

sentencias en 

la que los 

jueces han 

sentenciado 

por dicho 

delito por 

abuso sexual 

contra canes, 

pues, sin 

duda ultrajar 

a un perro 

constituye 

una 

salvajada o 

peor aun 

De acuerdo, a mi 

experiencia, he logrado 

exitosamente una 

sentencia condenatoria en 

Trujillo por agresión 

sexual animal. Ahorita, el 

individuo por haber 

incumplido las reglas de 

conducta y creyó que 

puede seguir haciendo 

siempre lo mismo el 

violador, por lo que al 

final se logró de una pena 

suspendida se convirtió 

en una pena efectiva. Yo, 

en particular lo he 

englobado, esta agresión 

- Sentencia

s 

- Agresión 

sexual 

- Exposició

n al 

peligro 

Los participantes 

consideran que las 

agresiones 

sexuales en contra 

de animales 

domésticos y 

silvestres encajan 

dentro del tipo 

penal en el delito 

de abandono y 

actos de crueldad 

contra animales 

domésticos y 

silvestres.  

Ninguna  

Los actos de 

agresión sexual 

contra los animales 

se pueden tipificar 

como un delito de 

actos de crueldad 

conforme señala, los 

fines de la ley de 

protección y 

bienestar animal, 

que promueve la 

protección y 

resguardo de su 

integridad psíquica 

y física de los 

animales 
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podrían 

encajar dentro 

de los alcances 

típicos de este 

delito? 

enfermedades, que no son mortales, pese a 

ello, ya se configuró el delito de abandono. 

El delito de acto crueldad, sucede no 

solamente lesionas a un animal, sino que 

mediante alguna acción que afecta su 

normal conducta ocasionando un 

sufrimiento innecesario, como la ansiedad o 

frustración, que afecta la conducta animal 

de los animales, como lo sería el 

sometimiento a un acto sexual, situada 

como un acto de crueldad, que genera 

lesiones en sus dos vías rectal y órgano 

reproductor. 

cuando se 

realiza con 

una 

herramienta 

(palo de 

escoba), sin 

embargo, se 

desconoce sí 

se ha 

denunciado 

por tener 

agresión 

sexual con 

un caballo o 

gallina, por 

ejemplo. 

sexual dentro de lo que se 

llama actos de crueldad 

animal. Si bien es cierto, 

no se está indicando 

específicamente dentro 

del delito; a los actos de 

agresión sexual, habría 

que buscarle una figura; 

entonces, todo sujeto que 

atente contra la 

indemnidad sexual en 

contra un ser vivo y 

atenta contra su 

integridad física digamos, 

su naturaleza, en este 

caso, la perversión sexual 

contra un animal está 

prácticamente causando 

un acto de crueldad. 

domésticos y 

silvestres. 

7.Conforme a 

la redacción 

actual del tipo 

penal, ¿Bajo 

qué supuesto 

podría ser 

incluido los 

actos de 

agresión 

sexual contra 

los animales? 

Dentro de los actos de crueldad, se 

configura los actos de agresión sexual 

contra los animales. Además, es que más 

adelante, existe un proyecto de ley que ha 

considerado como una conducta agravada 

en el delito actos de crueldad contra los 

animales, “la agresión sexual a animales”. 

Hay estudios que señalan, los agreden 

animales pasan a agredir a personas.   

Me remito a 

la respuesta 

anterior 

Justamente lo que me 

había respondido que era 

este en el supuesto de 

actos de crueldad. Claro, 

porque el acto de abuso 

sexual contra animales, el 

animal sufre, y si hay 

sufrimiento y todo lo que 

implique sufrimiento, 

necesariamente es un acto 

de crueldad. 

- Proyecto 

de Ley 

- Abuso 

sexual 

- Sufrimien

to 

 

Los participantes 

consideran que las 

agresiones 

sexuales a 

animales 

domésticos y 

silvestres encajan 

específicamente 

según el tipo penal 

en el acapice de 

actos de crueldad.  

Ninguna  

En ese sentido, los 

actos de agresión 

sexual contra los 

animales encajan 

como un delito de 

actos de crueldad 

contra domésticos y 

silvestres. 

8. ¿Considera 

adecuada una 

reforma 

legislativa en 

la cual se 

prevea de 

manera 

expresa los 

actos de 

agresión 

sexual contra 

Sería adecuado, que se incluyan algunas 

conductas para ser parte de conductas 

agravadas. No solamente, porque implica el 

normal desarrollo de un delito de acto de 

crueldad, sino por las posibilidades a los 

que conlleva esto, de que estas personas que 

son agresores sexuales de animales, tiendan 

a volverse agresores de personas. No hay 

que verlo desde el punto de vista de que 

exista algún tipo de enfermedad mental, 

porque si no se necesitaría una medida de 

Sería para 

dar mayor 

visibilidad al 

acto, pero, 

como repito 

se existe 

sentencias al 

respecto.  

Por supuesto, es 

necesario una iniciativa 

legislativa para que este 

delito sea un agravante, 

en el cual se le aumente 

las penas, por lo menos 

que sean 8 o 7 años. 

Ahorita, el abuso sexual a 

animales es un delito muy 

común, sino que la gente 

no denuncia, pues aparte 

- Enfermed

ad mental 

- Medida de 

seguridad 

- Pena  

Los participantes 

consideran 

adecuado que se 

realice una 

reforma 

legislativa que 

precise las 

agresiones 

sexuales como un 

agravante del 

Ninguna  

En ese aspecto, los 

actos de agresión 

sexual contra los 

animales, siendo 

que es un acto 

aberrante por la 

sociedad, por lo que 

resulta necesario 

realizar una reforma 

agrave las penas por 
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los animales 

en el tipo penal 

del delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

seguridad. Estamos hablando de personas 

que realizan actos sexuales, lo hacen con 

pleno conocimiento y conciencia. Sino 

estaríamos ya entrando, en lo que sería el 

delito de bestialismo, que es otra figura 

totalmente distinta.  Por ende, lo llamamos 

actos de agresión sexual contra animales; 

ahora en general existe diversidad de 

conductas, que también puede ser incluidas 

como parte de las conductas agravadas.    

de ello es un poquito 

difícil conseguir todas las 

pruebas y la cual la 

actuación debe ser forma 

inmediata, no entonces, 

hay tantas cosas que se 

tiene que hacer, sí, pues 

justamente. 

articulo 206-A del 

Código Penal.  

abuso sexual contra 

los animales. 

9. ¿Considera 

adecuado que 

el bien jurídico 

protegido sea 

el patrimonio 

en el delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

El articulo 206-A del Código Penal, jamás, 

se le debe incluir como bien jurídico como 

patrimonio. Debido a que, a partir la Ley N° 

30407, los animales pasan a ser bienes de 

características especiales y su tratamiento 

debe ser a través de la interpretación, se 

tienen que tener en cuenta, es por eso que la 

norma, aplican dos obligaciones de todas 

las personas de procurar la protección y 

bienestar de los animales, en concordancia 

con el artículo 5, numeral 5.1 y el artículo 

6; la cual señala que cualquier persona 

puede denunciar. Esto implica que 

inclusive se puede denunciar al propietario 

de un animal, porque son muchas veces los 

propietarios quiénes realizan esas acciones. 

Existiendo, obviamente un vínculo de 

propiedad cuando estamos hablando de 

animales domésticos o silvestres en estado 

de cautiverio. Una pregunta seria ¿Una 

persona ajena al animal puede ser 

denunciada? Claro que sí. Si encontramos o 

una persona que les está dando de veneno a 

los animales de la calle, que no tiene un 

hogar o las palomas que son animales 

silvestres, si los envenenas o les hace daño, 

esa persona estaría cometiendo el delito de 

acto de crueldad contra un animal silvestre. 

No. Y eso se 

debe a que si 

bien los 

animales 

deben ser 

tratados 

como seres 

sensibles 

(artículo 14 

de la Ley 

30407), 

siguen 

siendo 

considerados 

como bienes 

(objetos de 

derecho), 

empero, 

podría 

tipificarse 

dentro de 

delitos 

ambientales. 

Es cierto que están 

considerados, porque el 

animal está contemplado 

en el código como un 

delito patrimonial. Pero 

de acuerdo, a la Ley N° 

30407, está dirigido para 

proteger la salud y la 

integridad física del 

animal, así lo 

consideramos la mayoría 

de los sectores. 

- Bien 

jurídico 

- Objeto de 

derecho 

- Integridad 

física 

 

Los participantes 

no consideran 

adecuado calificar 

como bien 

jurídico protegido 

al patrimonio; si 

bien es cierto que 

el articulo 206-A 

del Código Penal, 

está ubicado en el 

libro de delitos 

patrimoniales; los 

participantes se 

remiten a la Ley 

N° 30407, que 

está orientada a 

proteger y 

salvaguardar la 

proteger la salud y 

la integridad física 

del animal. 

Ninguna 

En virtud a la ley de 

protección y 

bienestar animal y 

su correlación con el 

articulo 206-A del 

Código Penal, se 

puede determinar 

que el bien jurídico 

protegido 

expresamente es el 

patrimonio; sin 

embargo, al ser una 

ley penal en blanco 

es necesario invocar 

otros textos 

normativos para una 

adecuada aplicación 

de este tipo penal. 

Por ende, los 

animales deben ser 

tratados como seres 

sensibles, sujetos al 

ser humano. 

10. ¿Considera 

que el tipo 

penal artículo 

Claro que sí, porque el tipo penal de 206-A 

del Código Penal, es una norma especial, 

aparte de lo que hemos dicho, que es una 

En principio, 

sí. 

Independient

Ese es otro problema de 

la norma, cuando abusan 

o son maltratados, 

- Protecció

n penal  

Dos participantes 

refieren que el tipo 

penal el articulo 

Un 

participante 

considera 

Al no haber una 

línea 

jurisprudencial, los 
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206-A del 

Código Penal 

protege a los 

animales en 

estado de 

abandono? 

ley penal en blanco. Cabe precisar, que es 

el tipo de un delito de infracción de deber, 

que usualmente lo vemos, en los delitos de 

corrupción de funcionarios, por ejemplo; 

porque los funcionarios tienen que 

comportarse de una manera y cuando dejan 

de hacerlo infringen su deber como 

funcionarios. En este caso, las personas 

tienen lo que se denomina una “posición de 

garante frente a los animales”, que el 

artículo 5.1. es la obligación de toda 

persona de procurar la protección y 

bienestar de los animales. ¿Qué pasa si no 

lo hacemos? Al incumplir el articulo 206-A 

del Código Penal, al agredir y dañar a los 

animales, estamos cometiendo una 

infracción de deber y se está faltando a una 

obligación que está impresa en la Ley N° 

30407. Siendo que se configura como una 

infracción de deber, estamos hablando que 

sí protege a todos los animales, incluyendo 

los que se encuentran sin hogar, desvalidos 

en la calle, porque al final de cuentas los 

animales sin hogar, el resultado de la 

irresponsabilidad de otras personas.   

emente que 

el animal 

tenga dueño 

o no, 

cualquier 

autoridad, 

persona 

natural o 

jurídica 

puede 

denunciar 

por delito en 

agravio de 

un animal, 

siempre que 

tenga datos 

del presunto 

autor y su 

dirección 

para que 

pueda 

denunciarse 

e 

investigarse. 

cruelmente los animales, 

sencillamente se 

preguntan. ¿Quién es el 

dueño? El problema de 

muchos, hay muchos 

protectores que ayudan a 

los animales, pero no son 

sus dueños; sin embargo, 

el deseo de ayudar, el 

amor por los animales; 

cuidarlos, protegerlos, 

darles de comer, acuden a 

denunciar. Ahora, en 

determinar quién es su 

dueño, ahí está el 

problema. No se está 

protegiendo a los 

animales. 

- Naturalez

a jurídica  

- Delito de 

infracción 

del deber  

206-A del Código 

Penal, si protege a 

los animales en 

estado de 

abandono, tenga o 

no dueño, 

cualquiera puede 

interponer acción 

penal ante un 

ilícito, no 

obstante, el 

problema ante su 

eventual 

protección recae 

sobre la persona 

que obtiene la 

custodia de este 

ser en estado de 

vulnerabilidad. 

que no 

protege a los 

animales en 

estado de 

abandono 

debido a que, 

al realizar la 

denuncia, se 

suscita el 

problema 

por parte de 

los 

operadores 

en 

determinar el 

sujeto 

activo; 

llegándose a 

frustrar la 

ayuda e 

interés de 

salvaguardar 

y proteger a 

los animales, 

las 

asociaciones 

y 

fundaciones 

de 

protección 

animal.  

operadores de 

justicia tienen como 

problema la 

determinación de 

los animales como 

objetos, por ende, 

están sometido 

como derecho a la 

propiedad de las 

personas; eso no 

signifique que 

puedan ser 

sometidos a 

sufrimiento 

innecesario y estar 

en estado de 

abandono, pese a 

ello, las 

instituciones o 

asociaciones de 

protección cumplen 

un rol de protección 

importante en la 

protección y 

bienestar de los 

animales 

domésticos y 

silvestres. 

11. Bajo la 

redacción 

patrimonialist

a del delito 

contenida en 

nuestro 

Código Penal, 

¿A quién se le 

podría 

considerar 

El sujeto pasivo son todos los animales 

domésticos y silvestres, que puedan ser 

víctimas de abandono y actos de crueldad. 

Es otra figura, por la cual podemos decir 

que el articulo 206-A del Código Penal es 

una figura de delito especial. No, porque el 

sujeto activo, tenga características 

especiales sino es todo lo contrario. En ese 

caso el sujeto pasivo, es el que tiene las 

características especiales, el cual identifica 

En ese 

aspecto, 

realmente 

hay varias 

teorías en el 

derecho 

comparado, 

en el Perú no 

he leído 

Se le deben considerar, 

como sujeto pasivo del 

delito a los animales 

domésticos y silvestres.  

 

- Sujeto 

pasivo 

- Derecho 

comparad

o 

- Delito 

especial 

Todos los 

participantes 

comparten la 

misma postura, en 

el sentido que 

consideran que el 

sujeto pasivo de la 

acción penal del 

delito de 

abandono y actos 

Ninguna 

Pese a que pueda 

proveerse de una 

concepción 

patrimonialista, se 

debe precisar que, la 

ley de protección y 

bienestar animal, 

determina a los 

animales 

domésticos y 
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como sujeto 

pasivo del 

mismo? 

a todos los animales domésticos y silvestres 

como víctimas de abandono y actos de 

crueldad. Cabe reiterar, que en el artículo 

206-A del Código Penal, no se va encontrar 

personas; sino se identificara a los animales 

directamente como víctimas del sujeto 

pasivo y como agraviado directo del delito. 

Sin embargo, la norma prevé que cualquier 

persona pueda representarlos y denunciar 

en caso se vulnere o se infrinja el deber de 

procurar su protección y bienestar. 

nada al 

respecto de 

algún 

penalista, sin 

embargo, de 

la lectura de 

las 

sentencias 

por éste 

delito 

los jueces 

precisan que 

el sujeto 

pasivo es el 

animal 

mismo. 

de crueldad son 

los animales 

domésticos y 

silvestres. 

silvestres son seres 

sensibles; por lo 

tanto, seres 

considerados sujeto 

pasivo, pese a que 

este contenido en el 

libro de delitos 

patrimoniales en el 

Código Penal. 

12. En su 

opinión 

¿Resultaría 

más garantista 

para la 

protección 

animal 

considerar una 

reforma 

legislativa que 

elimine la 

concepción 

patrimonialist

a del animal? 

En el tratamiento de la protección y 

bienestar animal se requiere, que se realice 

una reforma a nivel del Código Civil, para 

considerar a los animales como objeto de 

protección de la norma y a la vez, una vez 

modificado el Código Civil, podemos a 

través de eso modificar las demás normas, 

como crear un apartado especial en el 

Código Penal, que codifique las 

infracciones que son de carácter delictuoso 

contra de los animales. Se tiene 

conocimiento, que existe un proyecto de 

ley, que habla de la sensibilidad animal en 

el Código Civil. Sin embargo, no promete 

mucho, porque su dictamen que ha emitido, 

ha sido totalmente contradictorio lo que se 

ha pedido y solamente considera una parte 

de los animales, que son los animales de 

compañía. Cuando en verdad, lo que se 

requiere, es que sean considerados todos los 

animales domésticos y silvestres como 

seres sensibles. Siendo que, esto ya está 

reconocido por la Ley N° 30407; esto 

quiere decir, que es necesario codificar de 

manera adecuada para que no haya esta 

Sí, sería 

importante 

para que la 

sociedad no 

considere a 

los animales 

como bienes. 

Pero, 

también 

hay que 

revisar 

dentro del 

delito de 

daños 

constituye 

delito la 

muerte del 

animal. 

Claro, ya lo hemos dicho 

y lo seguiremos diciendo. 

Es urgente, una reforma 

en ese artículo y la norma. 

La reforma legislativa 

consiste que el Código 

Civil debe ser modificado 

en el sentido que los 

animales sean 

considerados animales 

sensibles. Así, como 

están en otras 

legislaciones, y partir de 

ese punto los defensores y 

protectores de animales 

podamos luchar, como lo 

que debe ser como seres 

sintientes y dejen de ser 

considerados como; 

objeto, cosas, bienes 

muebles, seres 

semovientes. Porque eso 

está muy mal, en todo 

caso no debió estar como 

delitos contra el 

- Reforma 

legislativa 

- Modificac

ión  

- Bienes 

muebles 

Todos los 

participantes 

consideran 

necesario una 

reforma 

legislativa que 

elimine la 

concepción 

patrimonialista de 

los animales; 

siendo más 

específico dos 

participantes 

señalan la 

necesidad de 

modificar el 

Código Civil en el 

cual encaje a los 

animales somo 

seres sensibles.  

Ninguna  

Debido a las 

falencias 

interpretativas, se 

considera necesario 

modificar el Código 

Civil; en el sentido, 

que los animales 

domésticos y 

silvestres; ya no 

tengan calidad de 

cosas u objeto de 

derecho.  
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incertidumbre, porque lo primero que hacen 

los operadores de justicia muchas veces es 

leer el artículo de manera literal, entonces 

interpretan que el dueño puede hacer lo que 

quiere y no se dan cuenta que la liberalidad 

del propietario desaparece, a partir de la 

aplicación de la Ley N° 30407. 

patrimonio, en todo caso, 

debieron crear un 

capítulo como los delitos 

contra los animales. 

 

Anexo 7: Matriz de Triangulación (Fiscal 1, 2 y 3) 

Preguntas  
Fiscal 1 

Jorge Porras Rosales 

Fiscal 2 

Irving Pool Bustillos 

Fiscal 3 

Jousner Izquierdo Sifuentes 

Conceptos 

identificados 
Similitudes Diferencias Interpretación  

1.- Bajo su 

perspectiva, ¿La 

redacción actual 

del tipo penal 

del artículo 206-

A del Código 

Penal les 

permite 

investigar de 

manera 

adecuada y 

eficiente a los 

operadores de 

justicia? 

No permite investigar 

adecuadamente, estando a 

que es un delito nuevo que 

se ha incorporado en 

nuestro código penal a 

través de la ley 30407 

publicada en el mes de 

enero del 2016, ello 

tomando en cuenta que no 

se ha definido en la 

doctrina de manera con 

criterio uniforme quien 

sería el sujeto pasivo de 

este delito, ya que se ha 

considerado entre los 

delitos contra el 

patrimonio. 

Si, precisando que 

dicho articulado se 

interpreta 

complementaria-

mente con el Anexo 

de la Ley 30407 

“Ley de protección y 

bienestar animal”. 

Considero que es poco 

confusa el tipo penal, ya 

que primero no se entiende 

o no se explica bien que 

significaría “actos de 

crueldad”, por lo que 

debería ser más específico 

de esta manera sugiero: 

“Que atenta contra la vida, 

cuerpo y salud del animal 

doméstico o silvestre”, ya 

que la casuística hace 

entender que algunos actos 

no pueden ser considerados 

como actos de crueldad, la 

misma que muchos casos 

queden impunes por el 

principio de legalidad. 

 

- Doctrina  

- Bienestar 

animal 

- Animal 

silvestre 

Dos participantes 

no están 

convencidos, que 

la redacción penal 

permita investigar 

de forma 

adecuada y eficaz 

debido que la 

mayoría quedan 

impunes; así como 

no se ha tenido 

doctrina que haya 

definido un 

criterio uniforme.  

Un participante 

considera que la 

redacción del tipo 

penal en cierto 

sentido permite 

investigar de 

manera adecuada 

y eficiente de 

forma 

complementaria 

con la Ley N| 

30407, Ley de 

bienestar y 

protección animal 

Si bien, hay un 

problema 

interpretativo 

que es 

necesario 

revisar; 

además del 

Código Penal, 

la Ley 30407, 

ley de 

protección y 

bienestar 

animal, para 

despejar toda 

incertidumbre 

y así mejorar la 

eficiencia de 

los operadores 

de justicia. 

2.- Bajo la 

regulación 

patrimonialista 

del delito, ¿el 

dueño del 

animal podría 

ser considerado 

como sujeto 

No podría, ya que este 

delito al ser comprendido 

dentro de los delitos contra 

el patrimonio se entiende 

que el legislador está 

considerando a los 

animales como un “cosa” 

por ende la acción típica 

estaría dirigida en contra 

Si, pero el tema 

controversial es que 

pasaría si el sujeto 

activo es el único 

dueño del animal ¿A 

su vez seria sujeto 

pasivo? En todo 

caso quien asumiría 

Bajo la regulación actual 

no puede ser considerado 

el dueño como sujeto 

activo del delito, ya que, 

por principio de legalidad, 

la responsabilidad penal es 

personalísima, siendo que 

el daño culposo es de 

naturaleza civil, sin 

- Principio de 

legalidad 

- Daño culposo 

- Delito contra 

el patrimonio 

Dos participantes 

consideran que el 

dueño no podría 

ser considerado 

como sujeto 

activo del delito 

debido a que este 

es un delito 

patrimonial y por 

Un participante 

afirma que el 

sujeto activo es el 

dueño, pero a la 

vez, se cuestiona 

si el mismo dueño 

ejerce acción 

penal quien sería 

el sujeto pasivo.  

La 

interpretación 

del tipo penal, 

permite 

afirmar que el 

dueño del 

animal puede 

ser sujeto 

activo. Por lo 
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activo del 

delito? 

de la mascota, siendo el 

duelo del animal sujeto 

pasivo del delito y no el 

sujeto activo, el problema 

vine cuando el mismo 

dueño del animal lo 

maltrata o lo abandona, 

siendo que en ese supuesto 

no se podría determinar de 

manera clara quien sería el 

sujeto pasivo del delito ya 

que el animal no es sujeto 

pasivo al tratarse de un 

delito contra el patrimonio 

y se le está dando la calidad 

de “cosas” y las cosas no 

tienen derechos.  

dicha condición y/o 

representación. 

embargo para que haya un 

sujeto activo debe 

modificarse la norma en el 

sentido que señale que 

acciones omisivas pueden 

significar también 

responsabilidad penal y el 

pago de una reparación 

civil. 

 

tanto, el animal se 

le da el sentido de 

objeto del delito. 

que resulta 

indispensable 

hacer la 

relación de la 

norma penal y 

la ley 30407.  

3.- ¿La 

redacción del 

tipo penal del 

artículo 206-A 

del Código 

Penal protege de 

manera integral 

a los animales? 

Al existir ciertos vacíos en 

la norma, no se estaría 

cumpliendo el fin de 

protección, ya que esta 

situación va ha provocar en 

el futuro dentro de los 

procesos judiciales que los 

casos caigan en un 

sobreseimiento o 

absolución de los acusados 

o también en los archivos 

preliminares de las 

denuncias en la fiscalía, 

estando a que los abogados 

defensores podrían invocar 

elementos de atipicidad 

para la configuración de 

este delito.  

No se incluye a los 

animales de granja. 

Considero que protege a los 

animales domésticos y 

silvestres, sin embargo, no 

precisa ni protegería a los 

animales de la calle es decir 

los animales que no tengan 

dueños, quienes serían 

víctimas de actos de 

crueldad pero que por no 

tener dueños, puede 

significar actos impunes. 

 

- Victima 

- Impunidad 

- Atipicidad 

Los participantes 

consideran que 

este tipo penal no 

protege a los 

animales de forma 

integral, siendo 

que en un futuro 

esto sirva para 

invocar elementos 

de atipicidad, así 

como no se 

protege animales 

de granja y los 

animales en 

estado de 

abandono no 

tengan protección 

por lo cual pueden 

quedar impunes. 

Ninguna 

En virtud a la 

ley 30407, ley 

de protección 

y bienestar 

animal, que 

protege a 

animales 

vertebrados 

domésticos o 

silvestres 

mantenidos en 

cautiverio; se 

advierte que la 

excepción son 

aquellos 

animales 

comprendidos 

en actividades 

culturales 

como 

tauromaquia y 

gallística. 

4.- Para usted, 

¿Cuál cree que 

El criterio realmente es 

proteger los animales 

Si bien los 

principios son la 

A la fuente de derecho 

como costumbre, ya que 

- Fuente de 

derecho 

Los participantes 

refieren que el 
Ninguna. 

El criterio de 

objeto de 
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sea el criterio 

para regular 

como objeto de 

protección del 

delito sólo a 

determinados 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

silvestres que se 

encuentran en cautiverio 

de ahí parte la premisa de 

protección, ahora se ha 

suma la protección a los 

animales domésticos 

siendo el criterio en 

general el poder evitar con 

esta normal aumenten los 

casos de maltrato animal y 

brindar un mensaje a la 

sociedad de sensibilidad 

con las mascotas, de ser 

mas humanos con ellos y 

darles un buen trato, es 

decir si una persona decide 

adquirir una mascota debe 

asumir que será un 

miembro más de su familia 

y evitar que las personas 

adquieran mascotas sin 

medir las consecuencias de 

no poder hacerse cargo de 

ellas. 

protección animal y 

la protección de la 

biodiversidad el 

objeto de protección 

del tipo penal 

también deben ser 

los animales de 

granja.  

los gatos, perros, caballos, 

loros entre otros son 

animales que viven en el 

día con nosotros como 

parte de la costumbre 

popular y los silvestres o 

exóticos son parte de 

animales que se 

encuentran en situación de 

peligro en extinción. 

 

- Biodiversidad 

- Animales de 

granja 

criterio de 

protección del 

objeto del delito, 

se deba a que los 

animales 

domésticos tienen 

estrecha relación 

con el ser humano; 

además los 

animales 

silvestres algunas 

veces son seres en 

peligro de 

extinción.  

protección a 

determinados 

animales 

domésticos y 

silvestres, se 

debe a que los 

animales 

domésticos 

como animales 

de compañía 

como el perro 

y gato 

comúnmente 

por apego 

están más 

cercanos a las 

personas. En el 

caso de los 

animales 

silvestres, pese 

que no hay 

cercanía 

porque viven 

aislados de la 

sociedad; a las 

cuales se les 

debe 

protección y 

resguardo de 

su especie ante 

la caza y otras 

actividades 

que pueden 

extinguirlas. 

5.- ¿Considera 

que la aplicación 

del delito de 

delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad contra 

No cumple con los fines 

estando a que la norma se 

presta a varias 

interpretaciones al ser 

considerado dentro de los 

delitos contra el 

patrimonio, mas, aunque 

En cierta medida sí, 

pero la comisión de 

estos delitos es más 

un actuar doloso de 

las personas a pesar 

de los fines 

preventivos de ley.  

Considero que la norma 

tiene un buen fin, pero sin 

embargo la problemática 

viene en su aplicación, ya 

que, al no ser una norma 

clara, deviene en que los 

operadores jurídicos lo 

- Archivo 

preliminar 

- Prevención  

- Pena 

suspendida 

Dos participantes 

consideran que la 

norma si cumple 

con los fines 

previstos en el 

artículo 2 de la ley 

de protección y 

Un participante 

refiere que no 

cumple los fines 

previstos, por la 

norma penal  

Si bien es 

cierto, la ley 

30407 Ley 

Protección y 

Bienestar 

Animal, 

cumple los 
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los animales 

domésticos y 

silvestres 

cumple los fines, 

previstos en el 

artículo 2 de la 

Ley 30407 Ley 

Protección y 

Bienestar 

Animal? 

no se ha determinado de 

manera clara quién es el 

sujeto pasivo de este delito, 

lo cual va a traer como 

consecuencias los procesos 

terminen en 

sobreseimiento o archivos 

preliminares. 

interpreten a su criterio 

cada caso en concreto, 

siendo que al ser una pena 

suspendida en gran parte 

como sanción, los sujetos 

activos del delito pues no 

se verían temerosos en 

cometer dichos actos. 

 

bienestar animal, 

sin embargo, la 

problemática que 

tiene es la debida 

interpretación de 

la norma, la cual 

trae consigo que 

los procesos se 

frustren en 

archivos o 

sobreseimiento. 

fines previstos 

por la ley; 

siendo que se 

están 

logrando, 

además, de 

garantizar el 

bienestar 

animal, 

cumpliendo 

con las 

campañas de 

vacunación a 

los animales 

de compañía, 

así como otras 

actividades 

derivadas de la 

salud pública. 

6.- A su 

consideración, 

de acuerdo a la 

redacción típica 

del delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad contra 

los animales 

domésticos y 

silvestres, ¿Los 

actos de 

agresión sexual 

contra los 

animales 

podrían encajar 

dentro de los 

alcances típicos 

de este delito? 

No podría encajar ya que, 

al estar comprendido en los 

delitos contra el 

patrimonio, el hecho serio 

atípico, aunado que el 

legislador se entiende que 

no está considerando al 

animal como un sujeto 

pasivo del delito en estos 

casos, lo está considerando 

como una “cosa” y una 

cosa no sería pasible de una 

agresión sexual.  

Si pues conforme al 

ley 3040, ley de 

bienestar y 

protección animal la 

crueldad incluye 

todo acto de dolor y 

sufrimiento contra 

animales. 

Considero que sí, razón 

por la cual propongo que 

sea mucho más claro a que 

llamamos “actos de 

crueldad”, siendo que 

debe ser más amplio el 

ámbito que se abarque, 

como la vida, cuerpo y 

salud del animal 

agraviado, siendo que con 

el tipo penal actual 

deviene en un gran vacío 

legal, ya que todo 

dependerá del libre 

criterio del operador 

jurídico. 

- Legislador 

- Agraviado 

- Cosa 

Dos participantes 

consideran que las 

agresiones 

sexuales a 

animales si 

encajan dentro del 

tipo penal, debido 

a que la norma 

penal se 

complementa con 

la ley N° 30407. 

Un participante 

refiere que no 

podría encajar 

siendo que los 

animales son 

considerados 

como objeto del 

delito del artículo 

206-A del Código 

penal. 

Pese a que en 

la norma 

penal. No está 

especificado 

de forma 

explícita. Los 

actos de 

agresión 

sexual, en la 

descripción 

típica, se 

puede asumir 

que todo acto 

que genere un 

acto que 

genera 

sufrimiento y 

daños. físicos 

o lesiones, 

hasta inclusive 

la muerte a los 

animales. Por 
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ende. Sí está 

contenido, en e 

7.- Conforme a 

la redacción 

actual del tipo 

penal, ¿Bajo qué 

supuesto podría 

ser incluido los 

actos de 

agresión sexual 

contra los 

animales? 

Bajo ningún supuesto 

podría ser incluido los 

actos de agresión sexual 

contra los animales, 

estando a que están siendo 

considerados por el 

legislador como un “cosa” 

y una cosa no seria pasible 

de una agresión sexual. 

Mediante actos de 

crueldad.  

Conforme a la redacción 

actual no existe la manera 

de incluir la agresión sexual 

como parte del tipo penal, 

siendo que es necesario que 

se modifique de la siguiente 

manera: “El que atente 

contra la vida, cuerpo y la 

salud del animal”, 

incluyéndose la agresión 

sexual en el rubro “cuerpo” 

del animal y de fallecer a 

raíz de esta incluiría la vida. 

- Fallecimiento 

- Vida 

- Salud 

Dos participantes 

consideran que los 

actos agresión 

sexuales a 

animales están 

incluidos en el 

supuesto de actos 

de crueldad del 

articulo 206-A del 

Código Penal. 

Un participante 

que no podría 

encajar ante 

ningún supuesto 

del articulo 206-A 

del Código penal 

debido a que los 

animales son 

considerados 

“cosa”.  

Estando lo 

antes 

mencionado. 

Las agresiones 

sexuales. A 

animales. 

Están 

contenidas. 

Como actos de 

crueldad. 

Debido, a que 

estos actos 

generan 

sufrimiento 

innecesario 

como lesiones 

físicas, hasta 

inclusive la 

muerte del 

animal.  

8.- ¿Considera 

adecuada una 

reforma 

legislativa en la 

cual se prevea de 

manera expresa 

los actos de 

agresión sexual 

contra los 

animales en el 

tipo penal del 

delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad contra 

los animales 

domésticos y 

silvestres? 

Considero que no sería 

necesaria una reforma 

legislativa para incluir este 

tema, ya que los animales 

tendrían que ser 

considerado como sujetos 

pasibles del delito contra la 

libertad sexual, y eso no es 

factible, ya el legislador 

ubico el delito en el libro 

contra el patrimonio y en 

este tipo de delitos no 

entraría las agresiones 

sexuales.  

Podría quizás ser 

considerado como 

una agravante del 

tipo penal. 

Considero que si es necesario 

una reforma legislativa, 

donde sea más específico del 

mismo que son actos de 

crueldad y que son actos de 

agresión sexual, ya que 

puede ser con el miembro 

viril o con las manos de 

cualquier persona o también 

de gente que le guste grabar 

escenas de sexo entre 

animales y personas 

humanas. 

- Tipicidad 

- Libertad 

sexual 

- Miembro viril 

Dos participantes 

consideran viable 

una reforma 

legislativa, los 

cuales refiere 

reforma para 

considerar como 

agravante la 

agresión sexual a 

animales y 

distinguir los 

actos de crueldad 

animal. . 

Un participante 

refiere que no es 

necesario una 

reforma en ese 

sentido sobre las 

agresiones 

sexuales a 

animales, debido 

que es un delito 

patrimonial y 

debido a ello, no 

encaja esa 

denominación en 

el tipo penal.  

Si bien es 

cierto que, los 

actos de 

agresión 

sexual no están 

contenidos de 

forma 

explícita como 

un delito de 

actos de 

control 

animales. 

Cabe advertir 

que, sería 

necesario 

establecer una 

reforma 

legislativa que 

modifique en 
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ese sentido. 

Como un 

agravante de 

tipo penal.  

9.- ¿Considera 

adecuado que el 

bien jurídico 

protegido sea el 

patrimonio en el 

delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad contra 

los animales 

domésticos y 

silvestres? 

Si es adecuado, no veo otra 

forma de poder incluir este 

delito en el código penal.  

No, pues la Ley 

30407 “Ley de 

protección y 

bienestar animal” ya 

estableció que son 

considerados seres 

sensibles, existiendo 

una incongruencia 

en que sigan siendo 

considerados como 

bienes muebles. 

Considero que el bien 

jurídico no debe ser 

considerado al patrimonio, si 

no al ESTADO, ya que 

atentar contra los animales 

devienen en atrocidades que 

escandalizan a la sociedad, 

siendo que en este caso el 

agraviado sería el 

MINISTERIO DE 

CULTURA. 

- Adecuación  

- Incongruenci

a  

- Sociedad 

Dos participantes 

no consideran 

adecuado, que el 

bien jurídico 

protegido sea el 

patrimonio, 

debido a que este 

se complementa 

con la ley N° 

30407 ley de 

bienestar y 

protección animal. 

Un participante 

considera 

adecuado que el 

patrimonio es el 

bien jurídico 

protegido.  

El artículo 

206-A del 

Código Penal, 

a mérito de la 

ley de 

protección y 

bienestar 

animal, como 

seres 

sintientes, 

sujetos de 

protección de 

protección por 

las personas.  

10.- ¿Considera 

que el tipo penal 

articulo 206-A 

Código Penal 

protege a los 

animales en 

estado de 

abandono? 

Si, ya que lo dice de 

manera expresa en su 

contenido. 

Si, porque es parte 

de su objeto de 

protección.  

Considero que no protege a 

los animales ya 

abandonados, por lo que 

existiría un tremendo vacío 

legal en ese sentido señalado 

líneas arriba. 

- Objeto de 

protección  

- Vacío legal  

- Protección  

Dos participantes 

consideran que si 

protege a los 

animales en 

estado abandono. 

Un participante 

refiere que no 

protege a los 

animales en 

estado de 

abandono debido 

a que existe un 

vacío legal. 

La norma 

penal. El 

artículo 206-A 

del Código 

Penal, protege 

a los animales 

en estado 

abandono. 

Debido a que, 

la ley permite 

asociaciones, 

organizaciones 

e inclusive 

empresas sin 

fines de lucro. 

realizan 

aportes a favor 

de la 

protección 

legal de los 

animales.  

11. Bajo la 

redacción 

Al propietario del animal 

solo a él, no se puede 

Conforme a lo 

planteado en mi 

Actualmente el sujeto pasivo 

sería el propietario del 

- Propietario  

- Ambiente 

Dos participantes 

consideran al 

Un participante 

refiere que el 

A pesar que, 

este delito está 
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patrimonialista 

del delito 

contenida en 

nuestro Código 

Penal, ¿A quién 

se le podría 

considerar como 

sujeto pasivo del 

mismo? 

determinar otro sujeto 

pasivo ya que se está 

considerando al animal 

como una “cosa”. 

respuesta 02, podría 

ser el Estado, 

mediante el 

Ministerio del 

Ambiente, 

encargados de 

proteger la 

biodiversidad 

biológica.  

animal, pero si este sería el 

agresor existiría un vacío, 

razón por la cual sugiero que 

debe ser considerado como 

agraviado a un ente 

totalmente distinto como 

sería el MINISTERIO DE 

CULTURA. 

- Agresor Estado, pero en un 

sentido al 

Ministerio del 

Ambiente y el 

Ministerio de 

Cultura 

animal es 

considerado por el 

Derecho Civil 

como una cosa y 

por ende, el sujeto 

pasivo es el 

propietario del 

animal. 

ubicado en el 

capítulo de 

delitos 

patrimoniales, 

se debe 

precisar que, la 

ley 30407, que 

determina a los 

animales 

domésticos y 

silvestres son 

seres 

sensibles, por 

tanto, son 

sujeto pasivo 

del delito. 

12. En su 

opinión 

¿Resultaría más 

garantista para 

la protección 

animal 

considerar una 

reforma 

legislativa que 

elimine la 

concepción 

patrimonialista 

del animal? 

No lo considero, todo lo 

contrario, si eliminan la 

concepción patrimonialista 

va ha causar desprotección 

a los animales, ya que no se 

le podría dar otra calidad 

jurídica distinta a una cosa, 

ello estando a que no se le 

podría considerar como 

persona humana. 

Efectivamente que si 

debido a que 

generaría mayor 

concientización del 

bien jurídico 

protegido.  

Sería optimo una 

modificación en todas sus 

líneas, en beneficio de los 

derechos de los animales, y 

también tener límites, ya que 

no todo derecho es absoluto 

es relativo, siendo que en los 

casos de animales como 

pitbulls que atenten contra la 

vida de una persona y una 

persona tenga un arma y le 

dispara también significaría 

como parte de la legitima 

defensa y no ser sancionado 

por actos de crueldad. 

- Concientizaci

ón  

- Relativo  

- Legítima 

defensa  

Dos participantes 

están a favor de 

una modificación 

del tipo penal y su 

calificación 

jurídica.  

Un participante 

opina en contra 

que no le podría 

dar otra calidad a 

los animales. 

En ese sentido, 

se considera 

necesario 

realizar 

modificacione

s del tipo penal 

y además, en 

relación 

Código Civil, 

que cataloga a 

los animales 

como como 

bien mueble de 

forma 

implícita. 

Además, el 

sujeto pasivo 

del tipo penal 

son los 

animales 

domésticos y 

silvestres que 

están 

sometidos a la 
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protección de 

la persona. 

 

Anexo 8: Matriz de Triangulación (Fiscal 4, 5 y 6) 

Preguntas  
Fiscal 4 

Zebastian Zegarra Gonzales 

Fiscal 5 

Henrry Bendita Capia 

Fiscal 6 

Augusto Fernando 

Gallegos Mejía  

Conceptos 

identificados 
Similitudes Diferencias Interpretación  

1.- Bajo su 

perspectiva, ¿La 

redacción actual 

del tipo penal del 

artículo 206-A 

del Código Penal 

les permite 

investigar de 

manera adecuada 

y eficiencia a los 

operadores de 

justicia? 

Considera que regula los dos 

supuestos de lesión concreta 

(abandono y actos de 

crueldad) que podrían sufrir 

los animales en general sean 

domésticos y silvestres, así vía 

interpretación y según sea el 

caso en concreto, podían 

subsumirse dentro de ellos 

actos particulares de lesión, 

que mediante una adecuada 

utilización sería posible una 

adecuada subsunción jurídica 

probatoria.  

Si, por cuanto precisa 

los verbos rectores a 

investigar, como son: 

abandono y actos de 

crueldad contra 

animales domésticos 

y silvestres.  

Considero que si debido 

a que los verbos 

rectores del tipo penal, 

esto es crueldad y 

abandono son 

interpretados a luz del 

código penal y la ley de 

protección y bienestar 

animal.  

- Verbo rector 

- Subsunción 

- Investigación  

Los tres 

participantes 

opinan que el 

tipo penal del 

articulo 206-A  

es adecuada y 

eficiente. 

Ninguna. 

 

 

 

La eficiencia y 

adecuación 

interpretativa de la 

norma, en cierto 

aspecto, presenta 

dificultades a los 

operadores de 

justicia sobre los 

lineamientos típicos 

del tipo penal; en 

ese sentido, la ley 

30407 solventa la 

norma penal para 

una adecuada 

aplicación del tipo 

penal; ya sea 

determinar el sujeto 

activo y pasivo; así 

como el bien 

jurídico protegido. 

2.- Bajo la 

regulación 

patrimonialista 

del delito, ¿el 

dueño del animal 

podría ser 

considerado 

como sujeto 

activo del delito? 

Considero que bajo esa lectura 

estricta de la norma penal 

resultaría contradictoria 

lesiones contra tu propio 

patrimonio, sin perjuicio de 

ello existen figuras de hurto de 

bien propio; sin perjuicio de 

que el tipo penal puede ser 

ejercida por cualquier persona, 

incluyendo el titular del 

animal. 

El dueño si, toda vez 

que, la norma no 

distingue cualidad 

especial en el sujeto 

activo. 

Desde mi criterio no 

hay inconveniente 

alguno, por cuanto el 

tipo penal no exige 

condiciones especiales 

para cometer el delito, 

por tanto, si encuadraría 

su comisión.  

- Dueño  

- Hurto 

- Condición 

especial 

Los tres 

participantes 

mantienen la 

misma 

posición sobre 

que los dueños 

del animal 

pueden ser 

catalogados 

como sujeto 

activo.  

Ninguna 

En virtud, de la ley 

30407, se debe 

invocar que los 

animales son seres 

sintientes; por ende, 

el sujeto activo, son 

las personas 

inclusive el dueño 

del mismo animal 

en cuestión.  
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3.- ¿La redacción 

del tipo penal del 

artículo 206-A 

del Código Penal 

protege de 

manera integral a 

los animales? 

Considera que si, ya que creo 

había señalado penaliza las 

respuestas genéricas de lesión 

concreta, esto es por un lado 

de actos de crueldad que es si 

podría contener maltratos 

físicos y de otros indoles, el de 

abandono, esto es a los estados 

de abandono grave y 

prolongada, que afecta su 

integridad física y la vida del 

animal. 

No, solo protege a 

animales domésticos 

y silvestres. 

Considero que, si se 

protege de forma 

integral a los animales, 

asunto distinto es que 

pese a la existencia del 

tipo penal haya 

personas que incumplen 

la norma.  

- Incumplimiento 

- Genéricas  

- Norma 

Dos 

participantes 

consideran que 

si protegen de 

forma íntegra a 

los animales.  

Un 

participante 

refiere que 

solo protege 

a animales 

domésticos y 

silvestres.  

De forma parcial, la 

ley 30407 y la 

norma penal precisa 

la protección de 

animales 

domésticos y 

sintientes; salvo la 

excepción de 

animales como 

toros en 

tauromaquia y otros 

animales sometidos 

a actividades 

culturales.  

4.- Para usted, 

¿Cuál cree que 

sea el criterio 

para regular 

como objeto de 

protección del 

delito sólo a 

determinados 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

Considero que tiene mucho 

peso las consideraciones de 

carácter cultural e histórico, 

respecto a ciertos espectáculos 

que propician la muerte de 

animales (tauromaquia y 

gallística), las cuales han sido 

reguladas por la ley como 

excepciones y lo regulaba de 

protección y bien animal, que 

según el TC, en una PI, son 

parte de derecho a la identidad 

cultural de la nación 

(constitución)  

A consideración del 

suscrito, es una 

criminalización solo 

como respuesta al 

maltrato a animales de 

casa como perros y 

gatos, para mayor 

amplitud se añadió a 

los silvestres. 

Desde mi criterio es el 

tema de sensibilidad 

respecto de los 

animales domésticos y 

el tema especial a 

resguardo – cuidado de 

so animales silvestres, 

debido a que los 

animales de granja son 

destinados al consumo 

humano masivo.  

- Resguardo  

- Tauromaquia 

- Gallistica 

Los tres 

participantes 

afirman que la 

protección a 

determinados 

animales, se 

establece así 

porque hay 

animales que 

son destinados 

al consumo 

humano; así 

como 

actividades 

culturales 

como 

tauromaquia y 

gallística.  

Ninguna 

Los animales 

domésticos; como 

los animales de 

compañía prestan 

un apego 

emocional, por lo 

que esta sometido a 

protección; en esa 

misma línea los 

animales silvestres 

en estado de 

cautiverios, son 

objeto de protección 

por la preservación 

de las especies de 

los seres vivos como 

parte de la 

biodiversidad. 

5.- ¿Considera 

que la aplicación 

del delito de 

delito de 

abandono y actos 

de crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

Forma parte de la acción 

estatal y de sus instituciones 

funciona esto clase de 

conducta como último 

mecanismo de protección y 

bienestar de los animales, es 

en cambio de consumición de 

actos de crueldad y abandono; 

siendo el paso mas importante 

Punitivamente, sí.  

En el mismo sentido de 

mi respuesta 3, 

considero que el tipo 

penal si cumple con los 

fines, de dicha 

normativa; empero, 

debería haber mayor 

prevención y mayor 

campaña de 

- Prevención  

- Punitivo 

- Salvaguardo 

Los tres 

participantes 

refieren que si 

cumple los 

fines previstos 

de la Ley N° 

30407.  

Ninguno 

En efecto, la ley 

30407, cumple sus 

fines debido a la 

ejecución de 

vacunación a 

animales 

domésticos; así 

como 

implementación de 
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silvestres cumple 

los fines, 

previstos en el 

artículo 2 de la 

Ley 30407 Ley 

Protección y 

Bienestar 

Animal? 

el de prevención y educación a 

las personas  

 

concientización en el 

salvaguardo de 

animales. 

medidas de 

protección de la 

fauna silvestre. Por 

lo que es deber del 

Estado y la sociedad 

proteger a los 

animales.  

6.- A su 

consideración, 

de acuerdo a la 

redacción típica 

del delito de 

abandono y actos 

de crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres, ¿Los 

actos de agresión 

sexual contra los 

animales podrían 

encajar dentro de 

los alcances 

típicos de este 

delito? 

Por supuesto que si estando en 

un acto sexual antinatural y 

forzado, provocaría lesiones y 

afectaciones etológicas en el 

animal, debiéndose 

considerando como un acto de 

crueldad. 

 

Por supuesto que si, 

expresión “actos de 

crueldad” puede ser 

interpretada como un 

sufrimiento 

innecesario. 

Abiertamente si pues, 

incluso hay sentencias 

de este tipo, debido a 

que el acto sexual 

contra el animal se 

subsumiría en el verbo 

rector de crueldad.   

- Etológica  

- Sufrimiento 

innecesario  

- Verbo rector 

Los tres 

participantes 

afirman que 

dentro del 

delito de 

abandono y 

actos de 

crueldad contra 

los animales 

domésticos y 

silvestres, los 

actos de 

agresión sexual 

animal si 

encuadran en el 

tipo penal.  

Ninguno. 

Los actos de 

agresión sexual 

contra los animales, 

son actos que 

ocasionan lesiones 

hasta la muerte, son 

consideradas por 

ese motivo como 

parte del tipo penal, 

pese a no estar de 

forma explícita en la 

norma penal. 

7.- Conforme a la 

redacción actual 

del tipo penal, 

¿Bajo qué 

supuesto podría 

ser incluido los 

actos de agresión 

sexual contra los 

animales? 

Actos de crueldad, teniendo en 

consideración las lesiones 

propiciado en el animal, 

propio del acceso carnal 

forzado 

En el supuesto de 

“actos de crueldad”  

En el mismo sentido de 

mi respuesta 6, los actos 

de crueldad contra 

animales son definidos 

como todo actor de 

dolor o sufrimiento, por 

tanto la agresión sexual, 

debe estar inmersa en 

estos actos.  

- Acceso carnal  

- Dolor  

- Sufrimiento 

Los tres 

participantes 

refieren sobre 

el supuesto 

penal los actos 

de crueldad 

calzan como 

actos de 

agresión sexual 

contra 

animales. 

Ninguno. 

Estando lo antes 

mencionado, debido 

a la gravedad de las 

lesiones o el 

sufrimiento 

ocasionado por 

actos contra natura, 

este contenido como 

el delito de actos de 

crueldad contra 

animales 

domésticos y 

silvestres.  

8.- ¿Considera 

adecuada una 

No lo considero necesario, 

teniendo en consideración que 

Podría ser, pero no es 

indispensable. 

No lo considero 

adecuado; sin embargo, 

- Jurisprudencial 

- Indispensable 

Los tres 

participantes 

Ninguna.  

 

La reforma 

legislativa es 
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reforma 

legislativa en la 

cual se prevea de 

manera expresa 

los actos de 

agresión sexual 

contra los 

animales en el 

tipo penal del 

delito de 

abandono y actos 

de crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

vía interpretación 

jurisprudencial pueda 

explicarse y entenderse ello, 

como un respecto de acto de 

crueldad; sin perjuicio de ello 

esta clase de actos pueden ser 

castigados como agravados 

del tipo. 

 

se podría incluir el acto 

sexual sea una 

condición que a grave el 

tipo penal para un mayo 

r penal. 

- Inclusión  consideran que 

no es adecuado 

realizar una 

modificación 

de la reforma 

legislativa.  

validad, en el 

sentido que se busca 

modificar el tipo 

penal y considerar 

como un agravante 

los actos de agresión 

sexual contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres. 

9.- ¿Considera 

adecuado que el 

bien jurídico 

protegido sea el 

patrimonio en el 

delito de 

abandono y actos 

de crueldad 

contra los 

animales 

domésticos y 

silvestres? 

Considera que parcialmente 

que sí, cuando se trate de 

animales principales 

(mascotas), y respecto a los 

animales silvestres también en 

consideración que serían 

patrimonio del Estado, y 

también, en caso de los 

animales callejeros.  

Teniendo en cuenta 

que tenemos 

influencias del 

derecho romano, si es 

adecuado. Sin 

embargo, el derecho 

no es estático, en ese 

aspecto podría 

realizarse una 

reforma.  

Es un bien jurídico 

patrimonialista tiene 

una acepción muy 

civilista, a razón de ello, 

no considero adecuado 

que, en este tipo penal, 

el bien jurídico sea 

patrimonio.  

- Mascotas  

- Derecho romano 

- Acepción  

Dos 

participantes 

refieren que en 

cierto sentido 

el bien jurídico 

protegido es el 

patrimonio en 

el artículo 206-

A del Código 

Penal.  

Un 

participante 

manifiesta 

que por 

influencia 

del derecho 

romano es 

adecuado, 

pero 

considera 

necesario 

una reforma.  

Se advierte, que 

pese a que el tipo 

penal este contenido 

como un delito 

patrimonial; cabe 

hacer la precisión 

que mediante la ley 

30407, los animales 

son seres sintientes 

a los cuales se le 

debe protección y 

bienestar. 

10.- ¿Considera 

que el tipo penal 

articulo 206-A 

Código Penal 

protege a los 

animales en 

estado de 

abandono? 

No ya que solo resultaría 

atribuible a los dueños de 

animales (responsables) o 

encargados de instituciones 

públicas y privadas que 

custodian animales  

-En el caso de maltrato de 

animales callejeros, podría 

considerarse a la sociedad, 

como titular  

 

Si, la propia relación 

da cuenta de ello.  

La protección abarca 

también a los animales 

en estado de abandono, 

lo paradójico es que, si 

se tiene en cuenta la 

concepción 

patrimonialista de los 

animales, quien 

resultaría ser el sujeto 

pasivo de un animal en 

estado de abandono que 

no tiene dueño.  

- Custodia  

- Animal callejero 

- Paradoja 

Los tres 

participantes 

refieren que el 

articulo 206-A, 

si protege a los 

animales en 

estado de 

abandono. 

Ninguna. 

La protección a los 

animales en estado 

de abandono, se 

genera por parte de 

la sociedad, 

mediante 

asociaciones y 

organizaciones 

civiles sin fines de 

lucro; sin embargo, 

la afectación de 

estos seres se da por 

la necesidad de 
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hacer un debido 

análisis 

interpretativo; que a 

veces afecta a estos 

animales que se 

encuentran en 

estado de abandono. 

11. Bajo la 

redacción 

patrimonialista 

del delito 

contenida en 

nuestro Código 

Penal, ¿A quién 

se le podría 

considerar como 

sujeto pasivo del 

mismo? 

En el caso de animales 

silvestres, a la entidad estatal 

encargada de resguardo y 

bienestar animal (SENASA, 

OEFA, MINAM, etc), 

respecto a los animales. 

 

En estos casos se 

considera como sujeto 

pasivo al dueño.  

En principio sería el 

dueño del animal, pero 

conforme a los 

planteado en mi 

respuesta 10, si el 

animal no tiene dueño, 

el estado debería 

encargarse, en el caso 

de los animales 

domésticos podría los 

gobiernos locales y en 

el caso de los animales 

silvestres podría ser el 

ministro del Ambiente. 

- Estatal 

- Gobierno local 

- Resguardo 

Dos 

participantes 

manifiestan 

que en un 

principio que el 

sujeto pasivo 

seria el mismo 

dueño del 

animal. No 

obstante, un 

participante 

señala al 

Ministerio del 

Ambiente y 

gobiernos 

locales como 

responsable de 

los animales 

sin dueño. 

Un 

participante 

manifiesta 

como sujeto 

pasivo a la 

autoridad 

encargada 

del 

resguardo y 

bienestar de 

los animales 

a la 

(SENASA, 

OEFA, 

MINAM, 

etc). 

Si bien es cierto, que 

el tipo penal está 

plasmado en el 

Código Penal como 

un delito 

patrimonial; la 

implicancia de la ley 

30407, permite 

asegurar que los 

animales son sujetos 

pasivos; pero como 

responsables de 

seres sensibles esta 

la sociedad 

mediante diversos 

actores 

gubernamentales. 

12. En su opinión 

¿Resultaría más 

garantista para la 

protección 

animal 

considerar una 

reforma 

legislativa que 

elimine la 

concepción 

patrimonialista 

del animal? 

Si afecta la estructura típica 

del delito y de viene en 

impunidad; pero si esto es 

explicado vía interpretación 

jurisprudencial resulta 

innecesario. 

Considero que no, 

pues la finalidad de 

este artículo es 

proteger al animal 

independientemente 

de su concepción 

patrimonial.  

Considero en ese 

extremo, si se podría 

realizar una reforma 

legislativa, con la única 

finalidad de realzar el 

bien jurídico objeto de 

protección.  

- Impunidad  

- Independiente 

- Finalidad   

  

Los dos 

participantes 

no consideran 

necesario una 

reforma 

legislativa en 

relación a la 

concepción 

patrimonialista

. 

Un 

participante 

refiere que si 

podría 

realizar una 

reforma para 

realzar el 

bien jurídico 

protegido.  

Hay propuestas 

legislativas que 

insisten en la 

modificación del 

código civil; para 

cambiar la calidad 

de los animales; no 

como bienes 

muebles, sino como 

seres sintientes 

sometidos a la 

protección de las 

personas como 

dueños y la 

sociedad. 
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Anexo 9: Matriz de Consistencia  

PROBLEMÁTICA OBJETIVO HIPÓTESIS CATEGORÍAS SUBCATEGORIA METODOLOGÍA 

Problema general 

¿Existe incertidumbre 

jurídica en el delito de 

abandono y actos de 

crueldad contra animales 

domésticos y silvestres que 

genere una deficiencia en la 

actuación fiscal en el 

distrito fiscal de Lima 

Norte? 

Objetivo general 

Determinar si existe 

incertidumbre jurídica en el 

delito de abandono y actos de 

crueldad contra animales 

domésticos y silvestres que 

genere deficiencia en la 

actuación fiscal en el distrito 

fiscal de Lima Norte. 

Hipótesis general 

La incertidumbre jurídica en el 

delito de abandono y actos de 

crueldad contra animales 

domésticos y silvestres genera 

una deficiente actuación fiscal 

en el distrito fiscal de Lima 

Norte 

Categoría 1 

Delito de abandono y 

actos de crueldad 

contra animales 

domésticos y 

silvestres 

Abandono Tipo de 

Investigación: 

Enfoque 

Cualitativa, de tipo 

básico  

 

Nivel de 

Investigación: 

Descriptiva - 

explicativa 

 

Diseño de 

Investigación: 

No experimental 

Correlacional  

 

Instrumento: 

- Guía de 

entrevista 

- Análisis 

documental. 

(Doctrina, 

norma y 

jurisprudencia) 

 

Muestra: 

No probabilística 

(09 entrevistados 

entre abogados y 

fiscales) 

Actos de crueldad 

Problemas secundarios 

 

P.1. ¿La actual regulación 

normativa ocasiona una 

desprotección integral de 

los animales? 

P.2. ¿Los actos de agresión 

sexual encajan dentro de 

los alcances típico del 

delito abandono y actos de 

crueldad animal contra los 

animales domésticos y 

silvestres? 

P.3. ¿Los animales son 

pasibles de protección 

penal bajo los alcances 

típicos del delito de 

abandono y actos de 

crueldad animal? 

Objetivos secundarios 

 

O1. Analizar la deficiente 

regulación normativa del delito 

de abandono y actos de crueldad 

animal contra los animales 

domésticos y silvestres y la 

desprotección integral de los 

animales. 

O.2. Establecer los alcances del 

tipo penal para la sanción de los 

actos de agresión sexual a 

animales. 

O.3. Determinar el régimen de 

protección penal en torno a los 

animales sin dueño. 

 

 

Hipótesis específica 

 

H.1. La regulación normativa 

del delito abandono y actos de 

crueldad animal contra los 

animales domésticos y 

silvestres, resulta deficiente para 

la protección integral de los 

animales. 

H.2. La actual redacción del tipo 

penal del delito abandono y 

actos de crueldad animal contra 

los animales domésticos y 

silvestres provoca una deficiente 

persecución de los actos de 

agresión sexual. 

H.3. El actual régimen de 

protección penal del delito 

abandono y actos de crueldad 

contra los animales domésticos y 

silvestres no abarca la protección 

de los animales sin dueño. 

Categoría 2 

 

La actuación fiscal 

Identificación del sujeto activo 

y pasivo en el delito de 

abandono contra los animales 

silvestres y domésticos 

El bien jurídico protegido, del 

delito abandono y maltrato 

animal contra de los animales 

silvestres y domésticos en el 

Perú 

Los actos de agresión sexual 

contra los animales como delito 

de actos de crueldad contra 

animales silvestres y 

domésticos 

Acceso a la justicia de los 

animales sin dueño, en el delito 

de abandono y actos de crueldad 

contra animales silvestres y 

domésticos. 
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Anexo 10:Proveido sobre que remite sentencias. 
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Anexo 11: Sentencias sobre el Art. 206-A de Código Penal, Lima Norte 
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Anexo 12: Propuestas Legislativas 

1.  MODIFICAR EL CÓDIGO PENAL, en el siguiente extremo, resaltado en negrita:  

Artículo 206-A.- Abandono y actos de crueldad contra animales domésticos y 

silvestres. 

El que comete actos de crueldad contra un animal doméstico o un animal silvestre, o 

los abandona, es reprimido con pena privativa de libertad no mayor de tres años, con cien a 

ciento ochenta días-multa y con inhabilitación de conformidad con el numeral 13 del artículo 

36. 

Si como consecuencia del abandono, actos de crueldad o agresiones sexuales que 

sometan a sufrimiento y lesiones que ocasionen la muerte del animal doméstico o silvestre, 

la pena es privativa de libertad no menor de tres ni mayor de cinco años, con ciento cincuenta 

a trescientos sesenta días multa y con inhabilitación de conformidad con el numeral 13 del 

artículo 36. 

 

2. INCLUIR EN EL CÓDIGO CIVIL, el siguiente articulo:  

Articulo 886-A.- Los animales como seres sintientes sujeto de protección por el ser 

humano.  

Los animales no son bienes muebles. Los animales domésticos y silvestres son seres 

sintientes, a los cuales se les debe procurar su bienestar y protección; por lo que se debe 

asegurar su alimentación, asistencia médica y refugio. A excepción de los animales previstos 

en actividades culturales y económicas. 
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Anexo 13: Declaración jurada 

Yo, HELLEN NANCY MAUTINO HUAMAN, con Documento Nacional de 

Identidad N° 72410614, Bachiller en Derecho por la Universidad Nacional Federico 

Villarreal, presento la tesis titulada "Incertidumbre jurídica en el delito de abandono y actos 

de crueldad contra animales domésticos y silvestres en la actuación fiscal en el Distrito 

Fiscal de Lima Norte, año 2021", con la finalidad de cumplir con los requisitos señalados por 

el reglamento de nuestra facultad y cumpliendo los parámetros exigidos para tal finalidad; 

asimismo, DECLARO BAJO JURAMENTO que toda documentación que acompaño al 

presente trabajo de investigación se encuentra dentro de los límites de la veracidad y la 

autenticidad. Asimismo, declaro bajo juramento que todos los datos e información consignada 

en la presente tesis son conforme a la verdad y autenticidad. contrastada con la realidad social. 

En ese sentido, asumo la responsabilidad que al caso amerite ante cualquier falsedad, 

ocultamiento u omisión de información o de documentos, de tal modo que, ante cualquiera de 

estas premisas, me someto a lo que disponga la Universidad Nacional Federico Villarreal en 

sus normas académicas y reglamentarias. 

 

 

 

 

HELLEN NANCY MAUTINO HUAMAN 

DNI: 72410614 

 

 

 


