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RESUMEN
La presente investigacion tuvo por objetivo el evaluar la relacion de las Competencias
Investigativas y la Argumentacion Juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una
universidad del Peru 2022. Para lo cual se procedid6 con una metodologia de enfoque
cuantitativo, nivel correlacional y de disefio no experimental. Asi mismo se conté con una
muestra de 102 estudiantes matriculados en el afio académico 2022. A dicha muestra se aplico
dos cuestionarios de 15 preguntas cada uno con el fin de recolectar datos relacionados a las
variables de estudio. Se concluyd entonces que se concluyd que existe una relacion
significativa entre las competencias investigativas y la argumentacién juridica en los

estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Peru en el afio 2022.

Palabras clave: Argumentacion juridica, competencias investigativas, derecho.



ABSTRACT
The objective of this research was to evaluate the relationship between Investigative
Competences and Legal Argumentation in students of the Faculty of Law of a university in
Peru 2022. For which, a quantitative approach methodology, correlational level and non-
conforming design were used. experimental. Likewise, there was a sample of 102 students
enrolled in the 2022 academic year. Two questionnaires of 15 questions each were applied to
said sample in order to collect data related to the study variables. It was then concluded that it
was concluded that there is a significant relationship between investigative competencies and
legal argumentation in the students of the Faculty of Law of a Peruvian university in the year

2022.

Keywords: Legal argumentation, investigative powers, law.



I. INTRODUCCION
1.1. Planteamiento del problema

En las sociedades actuales, una caracteristica distintiva es que se basan en la
informacion y el conocimiento para funcionar. En este escenario, las universidades tienen un
papel fundamental en la educacion de profesionales y la generacién de conocimiento a través
de la investigacion cientifica. (Tuesta, 2021). Desarrollar habilidades (competencias) de
investigacion permite la creacion y generacion de distintos métodos que necesiten algun tipo
de proceso investigativo. (Aliaga y Luna, 2020). En nuestra vida diaria, utilizamos argumentos
para comunicarnos, pero estos adquieren especial importancia en el &mbito juridico. Un buen
argumento puede ser determinante para el resultado de un caso. La argumentacion juridica es
un concepto teorico-practico que deberia ser comprendido por todos los involucrados en este
campo. Argumentar significa dar razones a favor o en contra de un hecho, y en los tribunales
se utiliza para convencer a los jueces de las diferentes teorias de un caso. Por lo tanto, la
argumentacion es esencial para un abogado exitoso y también para los jueces que deben
justificar sus decisiones con argumentos técnicos y comprensibles para el mundo juridico. Esta
es la problematica que se pretende abordar.

Diagnostico:

En las sociedades contemporaneas, la funcion de las universidades como centros de
educacion y generacion de conocimiento es crucial. Sin embargo, hay una brecha en la
comprension y aplicacion de habilidades de investigacion, especialmente en el ambito juridico.
La argumentacion juridica, esencial para el éxito tanto de abogados como de jueces, requiere
un entendimiento profundo y practico. La falta de dominio en estas habilidades puede impactar
negativamente en la calidad de los argumentos presentados ante los tribunales y, en ultima

instancia, en la justicia y el resultado de los casos.



Pronéstico:

Si no se aborda esta problematica, podria intensificarse la disparidad entre la teoria y la
practica de la argumentacion juridica. Esto podria manifestarse en decisiones judiciales poco
fundamentadas, fallos injustos y una percepcion de falta de legitimidad en el sistema judicial.
Ademas, la falta de competencias de investigacion podria limitar la innovacion en métodos y
procesos legales, afectando la eficacia y eficiencia del sistema juridico en su conjunto.

Control de Prondstico:

Para mitigar estos riesgos, es imperativo implementar medidas a nivel educativo. En el
ambito académico, las universidades deben fortalecer los programas de formacion en
habilidades de investigacion, con especial énfasis en la aplicacion préctica en el campo juridico.
Esto implica desarrollar curriculos que integren la teoria con casos reales y ejercicios de
argumentacion. Ademads, es crucial fomentar la investigacion cientifica en derecho para

impulsar la innovacidon en metodologias legales.

1.2.  Descripcion del problema

El problema de la relacion entre las competencias investigativas y la argumentacion
juridica se refiere a como la falta de habilidades investigativas adecuadas puede afectar la
calidad de la argumentacion juridica. Una de las principales preocupaciones es que los jueces,
fiscales y abogados pueden basar sus decisiones y argumentos en evidencias o pruebas
insuficientes o inadecuadas. Esto puede llevar a decisiones injustas o ineficaces y puede
socavar la confianza en el sistema legal. Otra preocupacion es que los profesionales del derecho
pueden ser incapaces de identificar y recopilar las evidencias y pruebas necesarias para
respaldar sus argumentos.

Esto puede dificultar su capacidad para persuadir a otros en un juicio o negociacion y

puede limitar su eficacia en la defensa de sus clientes. Por otro lado, una buena capacitacion e



investigacion juridica ayudaria a los profesionales del derecho a presentar argumentos mas
solidos y coherentes, basados en evidencias y pruebas sélidas, lo que aumentaria la confianza
en el sistema legal y mejoraria la posibilidad de decisiones justas.

Bajo el planteamiento anterior se precisa que el poder tener una argumentacion solida
implica el realizar una correcta investigacion lo que requiere de determinadas capacidades,
teniendo asi la problematica de identificar el grado de relacion de las competencias

investigativas en la argumentacion juridica.

1.3. Formulacion del problema
1.3.1. Problema general

(Como se relaciona las Competencias Investigativas y la Argumentacion Juridica en
estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Peru 20227
1.3.2. Problemas especificos

PE1.- ;{De qué manera se relaciona las Competencias Investigativas en su dimension:
propone problemas de investigacion con la argumentacion juridica en estudiantes de la
Facultad de Derecho de una universidad del Pert 2022?

PE2.- ;De qué manera se relaciona las Competencias Investigativas en su dimension:
explica fendmenos cientificamente con la argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad
de Derecho de una universidad del Pert1 20227

PE3.- ;De qué manera se relaciona las Competencias Investigativas en su dimension:
argumenta datos e influencia cientifica con la argumentacion juridica en estudiantes de la

Facultad de Derecho de una universidad del Pera 20227



1.4. Antecedentes
1.4.1. Internacionales:

Sanchez (2020) en su estudio tuvo por objetivo el profundizar en el tema del aprendizaje
basado por competencias por medio de un enfoque mixto en el que realiza una revision
bibliografica de diversos autores, asi como un analisis de la data de un total de 160
universidades en las que se implement6 el aprendizaje por competencias. Del analisis realizado
a la informacion recopilada el autor concluye que el desarrollo de las competencias influye en
la innovacion independientemente del enfoque que se tenga.

Rodriguez y Cruz (2020) en su investigacion trato el cambio de competencias bésicas
a las claves en el desarrollo estudiantil. Bajo esta premisa el autor menciona que los docentes
deben de tener un amplio manejo de estas competencias para ayudar a los estudiantes en el
desarrollo de las diversas competencias que puedan requerir. Los autores hacen un estudio
mixto en el que por medio de un estudio comparativo entre las estrategias de aprendizaje es
que destacan el aprendizaje basado por competencias donde se destaca que las competencias
influyen de manera positiva en el aprendizaje.

Hernéndez et al. (2021) el proposito de su articulo es describir la experiencia educativa
de implementar un proyecto de aula basado en el aprendizaje cooperativo para desarrollar
habilidades de investigacion psicologica en estudiantes universitarios a partir de un analisis de
la confiabilidad y validez de herramientas de medicion y evaluacion psicologica. Se han
encontrado estrategias similares para promover el desarrollo de habilidades para la
investigacion cientifica. Se concluye que la educacion cooperativa es eficaz en la construccion
de una variedad de habilidades de investigacion, asi como otras habilidades criticas para
acceder a oportunidades laborales actuales o futuras que requieren tales habilidades. Se
recomienda la implementacion de este tipo de estrategias para lograr mejores resultados de

aprendizaje entre los estudiantes universitarios.



Ortiz y Ortega (2022) el objetivo de su investigacion es analizar la importancia de las
técnicas de litigacion oral y la argumentacion juridica en el proceso de acusacion penal, segin
los métodos utilizados en la practica, examinar y determinar su importancia, y analizar el nivel
de participacion en los procesos penales, proceso materia de literatura, adecuada practica oral
en los métodos procesales existentes para establecer una fundamentacion basada en
articulos/informes recientemente publicados. La metodologia utilizada es de tipo bésico y
basado en la revision bibliografica, de disefio descriptivo - no experimental. Los autores
utilizan comparaciones inductivas y métodos de analisis racional a los referentes encontrados
en fuentes primarias y segundarias. Concluyen que la importancia del conocimiento y manejo
de argumentacion juridica y litigacion oral es una cualidad que debe ser correctamente
desarrollada por parte de profesionales del derecho que utilicen sus técnicas de manera efectiva,

para la implementacion de peticiones exitosas en el sistema de justicia penal.

1.4.2. Nacional:

Alca (2021) en su estudio tuvo por objetivo el identificar y medir el grado de las
competencias de los egresados de la Facultad de Derecho de una universidad publica de la
region de San Martin para poder redactar, investigar y articular argumentos juridicos. Para ello
el autor procedié con una investigacion de disefio no experimental, de corte correlacional —
transversal. La muestra que el autor tomo en cuenta fue de 84 participantes que fuesen
egresados de Derecho. Los instrumentos para la toma de datos fueron una guia de observacion
y un cuestionario que sirvid6 como evaluaciéon de las competencias. El autor obtiene por
resultado que las fases, inicial e intermedia, del proceso de la argumentacion juridica estan
relacionados directa y significativamente con las competencias de redaccion, investigacion y
articulacion. El autor concluye que el desempefio de una buena argumentacién juridica esta

criticamente arraigado a las competencias que tenga el egresado.



Ayala (2020) su investigacion se centro en investigar la relacion entre las habilidades
informacionales y las habilidades de investigacion en estudiantes de IX y X ciclo de la Escuela
Profesional de Educacion de la Universidad Nacional Santiago Antinez de Mayolo de la region
Ancash en Peru. El enfoque fue cuantitativo y descriptivo-correlacional con una muestra censal
de 88 estudiantes de ambos géneros. Se utilizaron dos instrumentos: un cuestionario sobre
habilidades de investigacion de Rubio (2015) y un cuestionario sobre habilidades
informacionales de Cabrejos y Montenegro (2017). Los resultados mostraron una correlacion
positiva moderada de 0,3 mediante la prueba no paramétrica Rho de Spearman, lo que sugiere
que existe una relacion directa entre las habilidades informacionales y las habilidades
investigativas.

Alca et al. (2021) el proposito es determinar la relacion entre la habilidad de redaccion
cientifica y los argumentos juridicos en ocho y nueve egresados de cursos y derecho de la
Universidad Nacional Mayor de San Martin del 2019 al 2020. El autor trabajé con una muestra
de 84 estudiantes; los datos a obtener se recolectaran por técnicas de observacion utilizando
pautas de observacion directa, precisas y fiables. El estudio consta de un disefio correlacional,
descriptivo y transversal. Se utilizé el método cientifico, el método estadistico y el método de
deducciodn inductiva, el cual se realizo para observar el desempefio de los estudiantes para cada
variable. Para la correlacion, se utilizo el coeficiente rho de Spearman, con los datos utilizados
para probar la hipdtesis. La conclusion es que no existe una relacion directa y significativa
entre la redaccion cientifica y los argumentos juridicos con una significacion rho de Spearman
de 0,195 de 0,05.

Mamani y Livias (2022) tuvo por objetivo el identificar la relacion entre la
argumentacion juridica y la motivacion en el proceso penal. Para ello el autor procede con una
metodologia cuantitativa, de tipo bésica y de disefio no experimental. La muestra tomada fue

de 40 participantes entre jueces y abogados. Los autores concluyen que si existe una influencia



directa con la motivacion en el proceso penal ya que el 55% de los participantes coinciden en
que la argumentacion juridica ejerce una significativa influencia en los procesos penales.

Odar (2022) tuvo por objetivo el analizar el grado de influencia de la teoria de la
argumentacion en la motivacion de las disposiciones fiscales. Para ello el autor emplea una
metodologia de tipo basica, como instrumento de recoleccion de informacion hace uso de una
guia de documentacion y de entrevista. Los autores concluyen que la argumentacion juridica
sirve como una regla de actuacion que requiere de las capacidades necesarias para establecer
un sustento juridico (argumento).

1.5.  Justificacion de la investigacion

La justificacion tedrica del presente tesis se encontrara a partir de las bases teoricas
presentadas en el apartado 2.1 en el que se enuncian teorias que permiten mostrar la importancia
que tiene la retdrica y por ende la argumentacion juridica en el derecho a su vez recalcando que
esto solo se puede lograr gracias a la capacidad que pueda poseer quien argumenta.

La justificacion practica se muestra al servir como representacion de la importancia de
desarrollar de manera constante las competencias investigativas en beneficio de una mejor
argumentacion juridica, de esta manera futuros investigadores pueden abordar y profundizar el
tema a tratar.

La presente tesis posee justificacion metodologica dado que los instrumentos y técnicas
que se utilizaron en la presente tesis siguen un conjunto de lineamientos para comprobar la
validez y confiabilidad de los mismos pudiéndose contrastar los resultados que se obtendran
con los resultados de futuras investigaciones.

1.6. Limitaciones de la investigacion
Algunas de las limitaciones que podrian, encontrarse en el desarrollo de la presente

investigacion son:
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- Teniendo en cuenta que el tema de las competencias investigativas en el enfoque del
derecho no ha sido profundizado, existira una limitada informacion bibliografica que se
relacionen de manera directa al enfoque planteado.

- Teniendo en cuenta que la investigacion requiere de preparar una base de datos de
estudiantes de la facultad de derecho, esta puede ser contada como una limitacion.

- Una limitacion que también se tendrd en cuenta la disponibilidad de los participantes.

1.7.  Objetivos de la investigacion

1.7.1. Objetivo general

Evaluar la relacion de las Competencias Investigativas y la Argumentacion Juridica en
estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Peru 2022.

1.7.2. Objetivos especificos

OE1: Establecer la relacion entre las Competencias Investigativas en su dimension:
propone problemas de investigaciéon con la argumentacion juridica en estudiantes de la
Facultad de Derecho de una universidad del Pert 2022.

OE2: Establecer la relacion entre las Competencias Investigativas en su dimension:
explica fendmenos cientificamente con la argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad
de Derecho de una universidad del Peru 2022.

OE3: Establecer la relacion entre las Competencias investigativas en su dimension:
argumenta datos e influencia cientifica con la argumentacion juridica en estudiantes de la
Facultad de Derecho de una universidad del Pert 2022.

1.8.  Hipaotesis de la investigacion

1.8.1. Hipdtesis general

Si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas y la
Argumentacion Juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pera

2022.
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1.8.2. Hipdtesis especificas

HEI1.- Si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas en su
dimension: propone problemas de investigacion con la argumentacion juridica en estudiantes
de la Facultad de Derecho de una universidad del Pera 2022

HE2.- Si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas en su
dimension: explica fendmenos cientificamente con la argumentacion juridica en estudiantes de
la Facultad de Derecho de una universidad del Peru 2022

HE3.- Si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas en su
dimension: argumenta datos e influencia cientifica con la argumentacion juridica en estudiantes

de la Facultad de Derecho de una universidad del Pert 2022
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II. MARCO TEORICO
2.1.  Mareco filoséfico
2.1.1. La filosofia del derecho

La filosofia del derecho es una disciplina que examina los fundamentos, la naturaleza
y los propositos del derecho y la justicia. Se ocupa de preguntas profundas y fundamentales
sobre la esencia del derecho, su relacion con la moral, y coémo debe ser interpretado y aplicado
en contextos especificos. La filosofia del derecho es crucial para la argumentacion juridica, ya
que proporciona las herramientas conceptuales necesarias para entender y resolver problemas
legales complejos.

La filosofia del derecho es una corriente filos6fica que se enfoca en la naturaleza y
fundamentos del derecho y la justicia, y es especialmente relevante para la argumentacion
juridica. Los filosofos del derecho han debatido sobre temas como la naturaleza del derecho,
los principios fundamentales de justicia y la interpretacion de la ley.

La filosofia del derecho ha evolucionado a través de diversas corrientes y escuelas de
pensamiento, cada una con su enfoque y contribuciones particulares. El iusnaturalismo sostiene
que existen principios de justicia y derecho inherentes a la naturaleza humana, accesibles a
través de la razon. El iusnaturalismo influenci6 profundamente el desarrollo del derecho
occidental, inspirando conceptos como los derechos humanos y el derecho internacional. El
positivismo juridico, representado por figuras como John Austin y H.L.A. Hart, sostiene que
el derecho es un conjunto de normas creadas por la autoridad politica, independientemente de
su contenido moral. Hart, en "El Concepto de Derecho", introdujo la distincion entre reglas
primarias y secundarias, y destaco la importancia del reconocimiento social de las normas
legales. El realismo juridico, particularmente influyente en Estados Unidos, sostiene que el
derecho debe ser entendido a través de sus practicas y efectos reales, mads que como un sistema

de normas abstractas. Los realistas juridicos, como Oliver Wendell Holmes Jr. y Karl
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Llewellyn, enfatizan la importancia de la experiencia judicial y el contexto social en la
interpretacion y aplicacion del derecho. La teoria critica del derecho, influenciada por el
marxismo, cuestiona la neutralidad y objetividad del derecho, argumentando que este refleja y
perpetia estructuras de poder y desigualdad. Esta corriente busca revelar y desafiar las
injusticias sistémicas incrustadas en el orden legal.

Una de las principales contribuciones de la filosofia del derecho a las competencias de
investigacion y la argumentacion juridica es la idea de que el derecho debe ser considerado
como un sistema coherente de principios y normas interrelacionadas. Esta perspectiva ayuda a
los investigadores y los profesionales del derecho a entender como los diferentes aspectos del
derecho se relacionan entre si y como deben ser interpretados en conjunto. (Klatt, 2020)

La filosofia del derecho ofrece varias contribuciones esenciales para las competencias
investigativas y la argumentacion juridica. La idea de que el derecho debe ser un sistema
coherente de principios y normas interrelacionadas ayuda a los investigadores y profesionales
del derecho a entender la interconexion entre diferentes aspectos del derecho. Esta perspectiva
fomenta una vision holistica y sistemadtica, necesaria para desarrollar argumentos sélidos y
coherentes. Ademads, la filosofia del derecho resalta la importancia de los principios
fundamentales de justicia, que deben guiar la interpretacion y aplicacion del derecho.

Estos principios proporcionan una base moral para resolver casos en los que las normas
legales formales son ambiguas o insuficientes. La interpretacion adecuada de las leyes y
normas es fundamental para la argumentacion juridica. La hermenéutica juridica, inspirada en
la filosofia del derecho, subraya la importancia de contextualizar y comprender el significado
de los textos legales en su totalidad. Por ultimo, la filosofia del derecho promueve una actitud
critica y reflexiva hacia el derecho y sus instituciones. Esto es esencial para identificar y
cuestionar las inconsistencias, injusticias y deficiencias en el sistema legal, y para proponer

reformas y mejoras fundamentadas.
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Otra contribucion de la filosofia del derecho es la idea de que existen principios
fundamentales de justicia implicitos en la Constitucion y la ley, y que los jueces deben utilizar
estos principios para resolver casos en los que las normas legales formales no proporcionan
una respuesta clara. Esta perspectiva ayuda a los investigadores y los profesionales del derecho
a entender como deben utilizar los principios fundamentales de justicia para guiar sus
decisiones y argumentos. Ademas, la filosofia del derecho también se enfoca en la importancia
de la interpretacion y la hermenéutica en el derecho, lo que significa que los profesionales del
derecho deben ser capaces de interpretar adecuadamente las leyes y las normas. Esto es
especialmente importante en las investigaciones, ya que los investigadores deben ser capaces
de interpretar adecuadamente las evidencias y pruebas para llegar a conclusiones precisas y
justas. (Bayardi, 2021)

En el contexto de la educacion juridica, la filosofia del derecho desempefia un papel
crucial en la formacion de abogados y juristas. Proporciona una base tedrica solida para
entender los fundamentos del derecho y desarrolla habilidades criticas y analiticas esenciales
para la practica legal. Los cursos de filosofia del derecho ayudan a los estudiantes a desarrollar
pensamiento critico, a cuestionar y evaluar criticamente las normas legales y sus
justificaciones. Ademas, la filosofia del derecho ofrece una perspectiva amplia y profunda
sobre el derecho, mas alld de las normas y procedimientos técnicos, permitiendo a los
estudiantes comprender su funcion social y moral. Asimismo, al estudiar los principios y
métodos de la argumentacion filosofica, los estudiantes desarrollan habilidades para construir
y presentar argumentos juridicos mas s6lidos y persuasivos.

La globalizacion ha llevado a una mayor interconexion entre los sistemas legales
nacionales e internacionales, planteando desafios en términos de armonizacion y conflicto de

leyes. Ademas, la filosofia del derecho juega un papel crucial en la defensa y promocion de los
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derechos humanos y la justicia social, abordando temas como la desigualdad, la discriminacion
y la proteccion de los grupos vulnerables.
2.1.2. La epistemologia juridica

La epistemologia juridica es una rama de la filosofia que se enfoca en el conocimiento
y la verdad, y tiene una relevancia significativa para las competencias de investigacion y la
argumentacion juridica. La epistemologia se preocupa por la adquisicion, validez y limites del
conocimiento, proporcionando un marco teérico que ayuda a comprender como se obtiene, se
valida y se utiliza el conocimiento en diversos campos, incluyendo el derecho. (Guachetd y
Rojas, 2020)

Una de las principales contribuciones de la epistemologia juridica a las competencias
de investigacion y la argumentacion en el ambito legal es la idea de que el conocimiento debe
ser obtenido a través de métodos cientificos rigurosos y sistematicos. Esto implica que los
investigadores en el campo del derecho deben seguir un proceso de investigacion preciso y
estructurado para recopilar y analizar evidencias y pruebas. La precision y confiabilidad de la
informacion obtenida son esenciales para garantizar que las conclusiones a las que se llegue
sean validas. La epistemologia enfatiza la importancia de la metodologia en la investigacion,
destacando la necesidad de evitar sesgos y errores cognitivos que puedan afectar la validez de
los resultados obtenidos.

Ademads de la adquisicién del conocimiento, la epistemologia juridica también se
enfoca en la validez del conocimiento. Determinar si una afirmacion o argumento es verdadero
es un aspecto crucial en el ambito juridico. Los profesionales del derecho deben ser capaces de
evaluar la validez y relevancia de las pruebas y evidencias presentadas en un caso. (Méndez y
Morillo, 2020) La capacidad de discernir entre informacion valida y no valida es fundamental

para asegurar que las decisiones legales se basen en evidencias confiables. En este contexto, la
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epistemologia juridica proporciona las herramientas tedricas necesarias para realizar esta
evaluacion de manera adecuada.

En el ambito de la argumentacion juridica, la epistemologia ayuda a los profesionales
del derecho a entender como presentar y evaluar las evidencias y pruebas de manera que sean
consideradas validas y relevantes en el juicio. Esto incluye no solo la presentacion clara y logica
de los hechos, sino también la capacidad de cuestionar y analizar criticamente las pruebas
presentadas por la otra parte. La habilidad para construir argumentos solidos y bien
fundamentados es esencial para la practica juridica efectiva, y la epistemologia proporciona el
marco conceptual necesario para desarrollar estas habilidades.

La epistemologia juridica también aborda el problema de los limites del conocimiento.
En el ambito juridico, esto se traduce en la comprension de que no todas las preguntas pueden
ser respondidas con certeza absoluta y que algunas areas del derecho pueden estar sujetas a
interpretaciones diversas. Reconocer estos limites permite a los profesionales del derecho
adoptar una actitud critica y reflexiva hacia el conocimiento y las evidencias, lo que es esencial
para una practica legal ética y responsable.

En el contexto de la educacion juridica, la epistemologia juega un papel crucial en la
formacion de futuros abogados y juristas. Proporciona una base teodrica sdlida para comprender
los procesos de adquisicion y validacion del conocimiento, y desarrolla habilidades criticas y
analiticas esenciales para la préctica legal. Los cursos de epistemologia juridica ayudan a los
estudiantes a desarrollar un enfoque riguroso y metodico hacia la investigacion y la
argumentacion, fomentando la precision, la objetividad y la capacidad de analisis critico.

2.2.  Bases teodricas
2.2.1. Definicion de términos bdsicos
2.2.1.1 Competencia. Una competencia es la capacidad demostrada para desempefiar

eficazmente una tarea o actividad especifica. En el contexto de las competencias investigativas
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y la argumentacion juridica, se refiere a la habilidad de un individuo para realizar
investigaciones rigurosas y argumentar de manera efectiva en el ambito legal. (Carballal y
Pinillos, 2020)

2.2.1.2 Teoria del Derecho. La teoria del derecho es el estudio sistematico de los
fundamentos, principios y conceptos subyacentes del derecho. Incluye la exploracion de
cuestiones filosoficas, éticas y epistemologicas relacionadas con la naturaleza y la funcion del
derecho en la sociedad (Moreno y Garcia, 2022). La comprension de la teoria del derecho es
fundamental para una argumentacion juridica informada y reflexiva.

2.2.1.3 Razonamiento Juridico. El razonamiento juridico es el proceso mediante el
cual se analizan y aplican principios legales y normativas para resolver problemas juridicos y
tomar decisiones en el ambito del derecho. Implica la interpretacion de leyes, reglamentos y
precedentes judiciales, asi como la aplicacion de légica y argumentacion para llegar a
conclusiones juridicas fundamentadas (Macbeth y Razumiejczyk, 2021). Es una habilidad
fundamental que los estudiantes de derecho deben desarrollar y aplicar en su formacion y
practica profesional.

2.2.1.4 Persuasion. La persuasion es el acto de influir en las creencias, actitudes o
comportamientos de otros mediante argumentos lo6gicos, emocionales o éticos. En el contexto
de la argumentacion juridica, la persuasion es fundamental para convencer a un auditorio legal,
como jueces o jurados, sobre la validez de una posicion legal particular. (Suérez, 2020)

2.2.1.5 Jurisprudencia. La jurisprudencia se refiere al conjunto de decisiones
judiciales y opiniones legales que constituyen la base del derecho en un sistema legal dado. El
estudio de la jurisprudencia es crucial para comprender el desarrollo y la interpretacion del
derecho y para fundamentar argumentos legales solidos en la practica juridica. (Haro y

Villacrés, 2021)
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2.2.1.6 Etica Legal. La ética legal se refiere a los principios y normas morales que
guian el comportamiento y las decisiones de los profesionales del derecho en su practica
profesional. Incluye conceptos como la justicia, la imparcialidad, la integridad y el respeto por
el debido proceso (Azuero et al., 2020). La ¢ética legal es fundamental para garantizar la
integridad y la equidad en el sistema judicial.

2.2.1.7 Precedente Judicial. El precedente judicial se refiere a una decision legal
previa tomada por un tribunal en un caso similar que establece un estandar o principio juridico
vinculante para casos futuros (J. Pdez, 2021). Los precedentes judiciales son fundamentales
para la coherencia y la predictibilidad en el sistema legal y se utilizan como referencia en la
argumentacion juridica para respaldar argumentos legales.

2.2.1.8 Analisis Legal. El andlisis legal se refiere al proceso de descomponer y
examinar cuidadosamente cuestiones legales complejas para comprender su naturaleza,
implicaciones y posibles soluciones. Esto implica la aplicacion de técnicas de razonamiento
juridico, la interpretacion de normativas y jurisprudencia, y la evaluacion critica de argumentos
legales (Sanchez et al., 2021). El analisis legal es esencial para la elaboracion de argumentos
legales solidos y la toma de decisiones informadas en el &mbito juridico.
2.2.2. Lalogica informal de Toulmin

Harada (2021) menciona que la légica informal de Toulmin es un enfoque para el
analisis y la evaluacion de argumentos desarrollado por el filésofo britanico Stephen Toulmin
en su libro "The Uses of Argument" de 1958. Este enfoque se centra en coémo las personas
realmente argumentan en la vida cotidiana, en lugar de seguir las normas formales de la 16gica
tradicional. Toulmin observd que la argumentacion real en contextos practicos, como en el
discurso politico, juridico y cotidiano, no siempre se ajusta a las estructuras formales rigidas
de la logica deductiva clasica. En cambio, propuso un modelo que refleja mas fielmente la

naturaleza pragmatica y contextual de la argumentacion humana.
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La logica informal de Toulmin se compone de seis elementos fundamentales: el punto
de partida o tesis, el apoyo o data, la garantia o warrant, el modo de aplicacion o backing, el
contraargumento o counterargument, y la conclusiéon. Cada uno de estos componentes
desempefia un papel crucial en la construccion y evaluacion de argumentos efectivos.

En primer lugar, el punto de partida o tesis es la afirmacion o posicion que se esta
argumentando. Es la proposicion central que el argumentador desea probar o defender. Por
ejemplo, en un debate sobre la politica ambiental, la tesis podria ser "Es necesario implementar
politicas mas estrictas para reducir las emisiones de carbono". Esta afirmacion constituye el
nucleo del argumento y todo lo demas gira en torno a ella.

El apoyo o data son los hechos, evidencias o razones que se utilizan para respaldar la
tesis. Estos datos pueden incluir estadisticas, estudios de caso, testimonios de expertos,
observaciones directas y cualquier otro tipo de evidencia empirica o factual que refuerce la
tesis. En el ejemplo de la politica ambiental, el apoyo podria consistir en datos cientificos que
demuestren el impacto negativo de las emisiones de carbono en el cambio climatico.

La garantia o warrant es la conexion logica que vincula la tesis con los datos
presentados. Es el razonamiento subyacente que explica por qué los datos respaldan la tesis.
La garantia puede ser implicita o explicita, y su solidez es crucial para la fuerza del argumento.
En nuestro ejemplo, la garantia podria ser el principio cientifico de que las emisiones de
carbono contribuyen al calentamiento global, lo que justifica la necesidad de politicas mas
estrictas.

El modo de aplicacion o backing es el apoyo adicional que se utiliza para fortalecer la
garantia. Este respaldo puede incluir principios generales, teorias, leyes, y cualquier otra forma
de justificacion adicional que refuerce la credibilidad de la garantia. En el caso de la politica

ambiental, el backing podria incluir referencias a acuerdos internacionales sobre el cambio
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climatico, como el Protocolo de Kioto o el Acuerdo de Paris, que apoyan la necesidad de
reducir las emisiones de carbono a nivel global.

El contraargumento o counterargument es una objecion o contrapunto a la tesis. Es
crucial considerar y abordar posibles objeciones para fortalecer el argumento. Identificar y
refutar contraargumentos demuestra que el argumentador ha considerado otros puntos de vista
y ha defendido su tesis de manera mas robusta. En el debate sobre la politica ambiental, un
contraargumento podria ser que las politicas mas estrictas podrian dafiar la economia. Abordar
este contraargumento podria implicar presentar datos que muestren como las politicas
ambientales pueden impulsar la innovacion y crear empleos en sectores verdes.

Finalmente, la conclusion es la resolucion final de la argumentacion, donde se reafirma
la tesis a la luz de los datos, garantias y contraargumentos presentados. Es el punto en el que el
argumentador resume su posicion y refuerza la validez de su argumento. En el ejemplo de la
politica ambiental, la conclusion podria ser una llamada a la accidn, enfatizando la urgencia y
los beneficios de implementar politicas mds estrictas para combatir el cambio climatico (Mejia,
2021).

La l6gica informal de Toulmin se utiliza cominmente en la comunicacion persuasiva,
el andlisis critico y la resolucion de problemas. Este modelo es particularmente 1til porque
permite identificar los puntos fuertes y débiles de un argumento, lo que ayuda a construir
argumentos mas soOlidos y convincentes. Ademads, proporciona una estructura clara y
sistematica para descomponer y evaluar argumentos complejos, lo que facilita el analisis critico
y el pensamiento reflexivo (M. Martinez, 2024).

La légica informal de Toulmin tiene numerosas aplicaciones practicas en diversos
campos. En la educacion, por ejemplo, se utiliza para ensefar a los estudiantes a construir y
evaluar argumentos de manera critica y reflexiva. Los educadores emplean el modelo de

Toulmin para ayudar a los estudiantes a descomponer argumentos complejos en sus
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componentes fundamentales, identificar las conexiones logicas y evaluar la solidez de las
evidencias y garantias presentadas.

En el campo del derecho, la 16gica informal de Toulmin es una herramienta valiosa para
los abogados y jueces, ya que proporciona un marco claro para estructurar y evaluar
argumentos legales. Los abogados pueden utilizar el modelo para construir casos solidos,
presentando evidencias y garantias convincentes, y abordando posibles contraargumentos de
manera efectiva. Los jueces, por su parte, pueden emplear el modelo para analizar la solidez
de los argumentos presentados por las partes en un litigio, asegurando que las decisiones se
basen en una evaluacion rigurosa y logica de las pruebas y razones (Rossi, 2020).

En la comunicacion persuasiva, el modelo de Toulmin es ampliamente utilizado en el
marketing, la publicidad y el discurso politico. Los profesionales de la comunicacion emplean
el modelo para estructurar mensajes persuasivos que resuenen con el publico objetivo,
presentando evidencias convincentes y abordando posibles objeciones de manera proactiva.
Esto permite crear mensajes mas efectivos y persuasivos, que pueden influir en la opinién
publica y el comportamiento del consumidor.

A pesar de sus muchas ventajas, la 16gica informal de Toulmin no esta exenta de criticas
y limitaciones. Algunos criticos argumentan que el modelo puede ser demasiado simplista para
capturar la complejidad de ciertos tipos de argumentacion, especialmente en contextos
cientificos y técnicos donde los argumentos pueden involucrar multiples capas de evidencias y
razonamientos. Ademads, el modelo se centra en la estructura formal de los argumentos, y puede
no abordar adecuadamente aspectos retdricos y emocionales que también juegan un papel
crucial en la persuasion.

Otros criticos sefialan que el modelo de Toulmin puede ser dificil de aplicar en la
practica, especialmente para aquellos que no estdn familiarizados con sus conceptos y

terminologia. La identificacion y evaluacion de garantias y backing puede ser particularmente
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desafiante, ya que a menudo implican suposiciones y razonamientos subyacentes que no
siempre son explicitos o faciles de articular (Rodriguez et al., 2023).

Sin embargo, a pesar de estas criticas, el modelo de Toulmin sigue siendo una
herramienta poderosa y ampliamente utilizada para el analisis y la evaluacién de argumentos.
Su enfoque pragmatico y contextual proporciona una perspectiva valiosa que complementa las
formas mas formales y abstractas de l6gica, y su énfasis en la claridad y la estructura ayuda a
mejorar la calidad del pensamiento critico y la argumentacion en una amplia gama de
contextos.

2.2.3. La topica juridica de Theodor Viehweg

La topica juridica de Theodor Viehweg es una propuesta tedrica que busca revitalizar
la retorica y la argumentacion en la jurisprudencia, alejandose de la logica formalista que habia
dominado la disciplina durante mucho tiempo. Viehweg, un destacado filésofo del derecho
argumentd que el derecho se desarrolla a partir de problemas concretos, conocidos como
aporias, en lugar de a través de un sistema cerrado y estrictamente logico. (Ferndndez, 2020).
Esta vision tiene profundas implicaciones para la préctica y el estudio del derecho, subrayando
la importancia de la capacidad argumentativa de los abogados.

La propuesta de Viehweg puede ser entendida como un rechazo explicito a la logica
formal en el derecho. La logica formal, con su enfoque en la deduccién y la estructura estricta
de los argumentos, ha sido fundamental en muchas éareas del conocimiento, pero Viehweg
argumentd que, en el derecho, este enfoque es insuficiente. En lugar de seguir un camino
deductivo, donde las conclusiones se derivan necesariamente de las premisas, la topica juridica
se centra en la identificacion y resolucién de problemas especificos a través del didlogo y la
argumentacion.

Viehweg propuso la recuperacion de la topica clasica, una metodologia que tiene sus

raices en la antigua Grecia y Roma. La topica se refiere al arte de encontrar argumentos



23

adecuados para resolver cuestiones particulares. Esta metodologia fue utilizada por filésofos y
oradores como Aristoteles y Cicerdn, quienes valoraban la capacidad de persuadir y de
adaptarse a las circunstancias especificas de cada caso. En el contexto juridico, esto significa
que los abogados deben ser habiles en identificar los puntos de controversia y en elaborar
argumentos que sean persuasivos y relevantes para el caso en cuestion.

Uno de los aspectos mas importantes de la topica juridica de Viehweg es su énfasis en
la practica del derecho como una actividad dinamica y flexible. Los problemas legales no se
pueden resolver de manera efectiva mediante la aplicacion mecénica de reglas abstractas. En
cambio, los abogados deben estar preparados para abordar cada caso de manera Unica,
utilizando su ingenio y habilidades argumentativas para encontrar soluciones adecuadas. Esta
perspectiva contrasta con la vision formalista del derecho, que tiende a ver la jurisprudencia
como un sistema cerrado de normas y principios.

La topica juridica también subraya la importancia del contexto en la interpretacion y
aplicacion del derecho. Viehweg sostenia que las soluciones juridicas deben ser adecuadas no
solo desde un punto de vista logico, sino también desde una perspectiva practica y contextual.
Esto implica considerar factores como la situacion social y econdémica de las partes
involucradas, las circunstancias especificas del caso y las implicaciones mas amplias de las
decisiones juridicas. En otras palabras, la topica juridica busca una comprension holistica del
derecho, que integra tanto el aspecto normativo como el contexto concreto en el que se aplican
las normas (Diez, 2020).

En la practica, la topica juridica de Viehweg requiere que los abogados desarrollen una
serie de habilidades especificas. Primero, deben ser capaces de identificar y formular
claramente los problemas legales (aporias) que enfrentan. Esto implica no solo un
conocimiento profundo del derecho sustantivo, sino también la capacidad de entender las

circunstancias particulares de cada caso. Segundo, deben ser habiles en la recopilacion y
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analisis de informacion relevante, incluyendo precedentes legales, doctrinas juridicas y hechos
empiricos. Tercero, deben ser capaces de elaborar argumentos persuasivos que respondan de
manera efectiva a los problemas identificados, utilizando tanto el razonamiento l6gico como la
retdrica.

La topica juridica también tiene implicaciones importantes para la educaciéon y la
formacion de los abogados. Viehweg argumentaba que la ensenanza del derecho debe centrarse
no solo en la transmision de conocimientos técnicos, sino también en el desarrollo de
habilidades argumentativas y retoricas. Esto significa que los programas de formacion juridica
deben incluir ejercicios practicos de resolucion de problemas, debates y simulaciones de
juicios, que permitan a los estudiantes desarrollar y perfeccionar sus habilidades
argumentativas en contextos reales o simulados.

Ademés, la tdpica juridica puede enriquecer el didlogo interdisciplinario entre el
derecho y otras disciplinas. Dado que esta metodologia enfatiza la importancia del contexto y
la relevancia préctica, puede beneficiarse de las aportaciones de campos como la sociologia, la
economia, la psicologia y la ciencia politica. Por ejemplo, un abogado que sigue la metodologia
topica podria utilizar conceptos de la economia para argumentar sobre el impacto econdmico
de una decision juridica, o emplear principios de la psicologia para entender mejor las
motivaciones y comportamientos de las partes involucradas en un caso.

Un aspecto fundamental de la topica juridica es su potencial para promover la justicia
y la equidad en la resolucion de conflictos. Al centrarse en la resolucion de problemas concretos
y contextuales, esta metodologia permite una mayor flexibilidad y adaptaciéon a las
circunstancias particulares de cada caso, lo que puede resultar en soluciones mas justas y
equitativas. En contraste, la aplicacion rigida de normas formales puede conducir a resultados
que, aunque logicamente correctos, no siempre son justos o equitativos en la practica

(Fernandez, 2020).
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Ademas, la topica juridica puede ayudar a fortalecer la legitimidad del sistema juridico.
Cuando las decisiones juridicas se basan en argumentos bien fundados y persuasivos que
consideran las circunstancias particulares de cada caso, es mas probable que sean aceptadas y
respetadas por las partes involucradas y por la sociedad en general. Esto puede contribuir a una
mayor confianza en el sistema judicial y a un mayor cumplimiento voluntario de las decisiones
juridicas.

La topica juridica de Theodor Viehweg tiene sus raices en la topica clasica, una
metodologia desarrollada por filosofos y retoricos de la antigua Grecia y Roma. Aristoteles, en
particular, es conocido por su obra "Topicos", en la que describe un método para encontrar
argumentos probables en discusiones dialécticas. Los retoricos romanos, como Cicerdn,
también hicieron uso de la topica para desarrollar argumentos persuasivos en contextos legales
y politicos.

Theodor Viehweg, en el siglo XX, recuper6 y adaptod esta metodologia clasica para
aplicarla a la jurisprudencia moderna. En su obra "Tdpica y Jurisprudencia”, publicada en 1953,
Viehweg argumenta que el derecho no puede entenderse adecuadamente a través de un enfoque
puramente formalista y 16gico. En cambio, propone una metodologia topica que se centra en la
identificacion y resolucion de problemas concretos mediante la argumentacion y el didlogo
(Machado, 2024).

La topica juridica de Viehweg tiene numerosas aplicaciones practicas en el campo del
derecho. Por ejemplo, en la practica judicial, los jueces pueden utilizar la metodologia topica
para abordar casos complejos y ambiguos donde las normas legales no proporcionan una
respuesta clara. Al considerar el contexto especifico y los argumentos presentados por las
partes, los jueces pueden tomar decisiones mas justas y equitativas.

En la practica legal, los abogados pueden emplear la topica juridica para desarrollar

estrategias argumentativas efectivas. Al centrarse en los problemas concretos y contextuales,
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los abogados pueden elaborar argumentos mas persuasivos y adaptados a las circunstancias
particulares de cada caso. Esto puede ser especialmente util en litigios complejos, donde la
habilidad para identificar y resolver aporias puede marcar la diferencia entre ganar y perder un
caso.

A pesar de sus muchas ventajas, la topica juridica de Viehweg no esta exenta de criticas
y limitaciones. Algunos criticos argumentan que esta metodologia puede ser demasiado
subjetiva, ya que se basa en la interpretacion y el juicio personal del abogado o del juez. Esto
podria llevar a una falta de coherencia y previsibilidad en las decisiones juridicas, lo que podria
socavar la seguridad juridica (Méndez et al., 2021).

Otros criticos sefialan que la topica juridica puede ser dificil de aplicar en la practica,
especialmente en sistemas juridicos donde predominan las normas y principios formales. La
identificacion y resolucion de aporias pueden requerir un alto grado de habilidad y experiencia,
lo que puede ser un desafio para abogados y jueces menos experimentados.

Sin embargo, a pesar de estas criticas, la topica juridica sigue siendo una herramienta
valiosa para el andlisis y la resolucion de problemas juridicos complejos. Su énfasis en la
flexibilidad, el contexto y la argumentacion proporciona una perspectiva complementaria a los
enfoques mas formales y rigidos, y puede contribuir a una practica juridica mas justa y
equitativa.

La topica juridica de Viehweg también tiene implicaciones importantes para la justicia
restaurativa, un enfoque que se centra en la reparacion del daio causado por el delito y la
reconciliacion entre las partes involucradas. La justicia restaurativa busca soluciones que sean
justas y equitativas para todas las partes, considerando sus necesidades y circunstancias
especificas.

La metodologia topica puede complementar la justicia restaurativa al proporcionar una

estructura para identificar y resolver los problemas concretos que surgen en el proceso de
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restauracion. Por ejemplo, en un caso de vandalismo, la topica juridica podria ayudar a
identificar las necesidades del propietario afectado, del autor del vandalismo y de la comunidad
en general. Al considerar estos factores contextuales, las partes pueden trabajar juntas para
encontrar una solucion que repare el dafio y promueva la reconciliacion (Casal, 2021).

En el ambito del derecho internacional, la topica juridica puede ser una herramienta 1til
para abordar conflictos y disputas entre estados. Los problemas en el derecho internacional a
menudo son complejos y multifacéticos, y la metodologia topica puede proporcionar un
enfoque flexible y adaptable para su resolucion.

Por ejemplo, en una disputa territorial entre dos estados, la topica juridica podria ayudar
a identificar los intereses y preocupaciones de ambas partes. Al considerar factores historicos,
geograficos, econdémicos y politicos, los negociadores pueden desarrollar argumentos
persuasivos que promuevan una solucion pacifica y mutuamente aceptable.
2.2.4. Teoria de la argumentacion juridica de Dworkin

La teoria de la argumentacion juridica de Ronald Dworkin es una de las contribuciones
mas influyentes en la filosofia del derecho del siglo XX. Desarrollada en su obra "El derecho
como interpretacion" de 1986, esta teoria aborda como los jueces deben interpretar la ley y
tomar decisiones en casos dificiles. Dworkin argumenta que los jueces deben basar sus
decisiones en la interpretacion mas coherente y justa de la ley y la Constitucion, en lugar de
simplemente aplicar normas formales. Este enfoque tiene profundas implicaciones para la
practica judicial, la teoria del derecho y la comprension de la justicia. (Giiette y Rodriguez,
2021)

Dworkin sostiene que la ley debe ser vista como un sistema coherente de principios y
normas interrelacionadas. A diferencia del positivismo juridico, que ve la ley como un conjunto
de reglas formales que pueden ser aplicadas de manera mecanica, Dworkin cree que la ley esta

impregnada de principios de justicia, equidad y moralidad. Estos principios subyacen a las
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normas legales y deben ser considerados al interpretar y aplicar la ley. Esta vision holistica y
moral de la ley es uno de los pilares de su teoria.

Una de las ideas centrales de la teoria de Dworkin es que existen principios
fundamentales de justicia implicitos en la Constitucion y la ley. Los jueces, al enfrentarse a
casos dificiles donde las normas legales formales no proporcionan una respuesta clara, deben
recurrir a estos principios para guiar sus decisiones. Esto contrasta con la vision positivista,
que tiende a enfatizar la separacion entre la ley y la moral. Segin Dworkin, la interpretacion
juridica no puede ser un ejercicio puramente técnico; debe involucrar una consideracion
profunda de los principios de justicia que dan sentido y coherencia al sistema legal (Dionisio y
Santos, 2024).

Dworkin introduce la distincion entre derechos "activos" y derechos "pasivos". Los
derechos activos requieren una accion positiva del Estado para ser protegidos, como el derecho
a la educacion o a la asistencia médica. Estos derechos implican que el Estado tiene la
obligacion de proporcionar ciertos servicios o beneficios a los ciudadanos. Por otro lado, los
derechos pasivos requieren que el Estado no interfiera en ciertas esferas de la vida de los
individuos, como la libertad de expresion o el derecho a la privacidad. Esta distincion es crucial
para entender como Dworkin concibe la funcion del Estado y los limites de su intervencion.

Uno de los conceptos clave en la teoria de Dworkin es la "integridad en la interpretacion
juridica". Segun Dworkin, los jueces deben interpretar la ley de manera que preserve la
integridad del sistema legal. Esto significa que las decisiones judiciales deben ser coherentes
con los principios y normas que subyacen al ordenamiento juridico en su conjunto. La
integridad exige que los jueces no vean las normas legales como fragmentos aislados, sino
como partes de un sistema coherente y unificado que refleja una vision moral y politica

consistente.
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La integridad en la interpretacion juridica también implica que los jueces deben
considerar la historia y la evolucion de las normas legales. Dworkin argumenta que las
decisiones judiciales deben ser vistas como capitulos en una narrativa continua de desarrollo
legal. Esta perspectiva historica y evolutiva ayuda a garantizar que las interpretaciones legales
sean coherentes con las decisiones pasadas y contribuyan al desarrollo futuro del derecho de
manera coherente y justa (Acosta, 2024).

Dworkin introduce la figura del "Juez Hércules" como una herramienta conceptual para
ilustrar como deberian actuar los jueces al interpretar la ley. El Juez Hércules es un juez
idealizado con recursos ilimitados de tiempo, conocimiento y habilidad interpretativa. Este juez
ideal tiene la capacidad de considerar todos los principios relevantes y de encontrar la
interpretacion mas coherente y justa de la ley en cada caso. Aunque ningln juez real puede
alcanzar este ideal, la figura del Juez Hércules sirve como un estdndar normativo para guiar la
practica judicial.

El Juez Hércules no se limita a aplicar mecanicamente las normas legales; en cambio,
busca interpretar estas normas de manera que reflejen y promuevan los principios de justicia
subyacentes. Este enfoque requiere una comprension profunda de los valores y objetivos del
sistema legal y una capacidad para balancear principios en conflicto. Al hacerlo, el Juez
Hércules ayuda a garantizar que las decisiones judiciales contribuyan a la coherencia y la
justicia del sistema legal en su conjunto.

A pesar de su influencia, la teoria de la argumentacion juridica de Dworkin ha sido
objeto de varias criticas. Una de las criticas mas comunes es que su enfoque en los principios
y la moralidad puede llevar a una excesiva subjetividad en la interpretacion juridica. Los
criticos argumentan que, al basarse en principios abstractos y a menudo controvertidos, la teoria

de Dworkin puede dificultar la previsibilidad y la seguridad juridica. Esto es especialmente
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problematico en sistemas legales que valoran la estabilidad y la consistencia en la aplicacion
de la ley.

Otra critica es que la figura del Juez Hércules, aunque 1til como ideal normativo, no es
realista en la practica. Los jueces reales tienen limitaciones de tiempo, recursos y conocimiento,
y no pueden alcanzar el nivel de perfeccion interpretativa que Dworkin describe. Ademas, la
interpretacion juridica a menudo involucra principios en conflicto, y no siempre esta claro
como balancearlos de manera justa. Esto puede llevar a decisiones judiciales que son percibidas
como arbitrarias o injustas.

A pesar de estas criticas, la teoria de Dworkin ha tenido un impacto significativo en la
jurisprudencia contemporanea. Su énfasis en la coherencia, la justicia y la moralidad ha influido
en el pensamiento juridico y en la practica judicial en muchos paises. Los jueces y académicos
han adoptado y adaptado sus ideas para abordar problemas legales complejos y para promover
una comprension mas rica y matizada del derecho (Galvez, 2022).

Por ejemplo, en los Estados Unidos, la teoria de Dworkin ha influido en el debate sobre
el papel del juez en la interpretacion constitucional. Muchos jueces y académicos han adoptado
su enfoque de la integridad juridica para argumentar que las decisiones constitucionales deben
reflejar principios fundamentales de justicia y equidad. Esto ha llevado a un enfoque mas
dindmico y evolutivo de la interpretacion constitucional, que considera la historia y el
desarrollo continuo de los derechos y las libertades.

En Europa, la influencia de Dworkin también se puede ver en el enfoque de los
tribunales en la interpretacion de los derechos humanos. Los principios de coherencia y justicia
han sido utilizados para guiar la interpretacion de la Convencién Europea de Derechos
Humanos y otros instrumentos internacionales. Esto ha contribuido a un enfoque mas integrado

y coherente en la proteccion de los derechos humanos en toda Europa.
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La teoria de la argumentacion juridica de Dworkin también ha tenido un impacto
significativo en la educacion legal. Su énfasis en la interpretacion coherente y justa de la ley
ha llevado a un enfoque mas profundo y reflexivo en la ensefianza del derecho. Los estudiantes
de derecho son alentados a desarrollar habilidades criticas y analiticas, y a considerar la
importancia de los principios morales y politicos en la interpretacion juridica.

Los programas de formacion juridica que adoptan la teoria de Dworkin a menudo
incluyen cursos y ejercicios que se centran en la interpretacion de textos legales, la resolucion
de casos dificiles y la elaboracion de argumentos juridicos coherentes y persuasivos. Estos
programas buscan preparar a los futuros abogados y jueces para abordar los desafios complejos
y matizados de la practica juridica, y para promover una comprension mas profunda y rica del
derecho.

Otro aspecto central de la teoria de Dworkin es su enfoque en los derechos. Dworkin
argumenta que los derechos juegan un papel fundamental en la interpretacion y aplicacion de
la ley. Los derechos no son simplemente reglas formales que deben ser aplicadas
mecanicamente; en cambio, representan principios morales y politicos fundamentales que
deben ser protegidos y promovidos por el sistema legal (Zufiiga, 2023).

Dworkin distingue entre derechos individuales y derechos colectivos, y sostiene que los
jueces deben considerar ambos tipos de derechos al tomar decisiones. Los derechos
individuales, como la libertad de expresion y el derecho a la privacidad, son fundamentales
para la proteccion de la autonomia y la dignidad de las personas. Los derechos colectivos, como
el derecho a la educacion y la igualdad, son esenciales para promover la justicia social y el
bienestar comun.

La teoria de Dworkin también aborda el tema de los conflictos entre derechos. En
muchos casos, los jueces deben balancear derechos en conflicto y tomar decisiones que

promuevan la coherencia y la justicia en el sistema legal. Esto requiere una consideracion
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profunda de los principios y valores subyacentes, y una capacidad para encontrar soluciones
que respeten y promuevan los derechos de todas las partes involucradas.

Finalmente, la teoria de la argumentacion juridica de Dworkin tiene implicaciones
importantes para la evolucion del derecho. Dworkin sostiene que el derecho no es un sistema
estatico de normas, sino un proceso dinamico de interpretacion y desarrollo. Los jueces, al
interpretar y aplicar la ley, contribuyen al desarrollo continuo del sistema legal y a la evolucion
de los principios de justicia.

Esta perspectiva evolutiva del derecho es fundamental para entender como las
sociedades pueden adaptarse a los cambios sociales, econémicos y politicos. Al promover una
interpretacion coherente y justa de la ley, la teoria de Dworkin ayuda a garantizar que el
derecho evolucione de manera que refleje y promueva los valores y principios fundamentales
de la sociedad.

2.2.5. La Teoria de la Argumentacion Juridica de Chaim Perelman:

Chaim Perelman, un destacado fildsofo y jurista belga, desarrolld la Teoria de la
Argumentacion Juridica en su obra seminal "Tratado de la argumentacion: La nueva retorica",
publicada en 1958 junto con Lucie Olbrechts-Tyteca. Esta teoria revolucion6 la forma en que
se entiende y se practica la argumentacion, no solo en el ambito juridico sino en todos los
discursos persuasivos. Perelman y Olbrechts-Tyteca se distanciaron de la logica formal, que
habia dominado la filosofia y la practica juridica durante mucho tiempo, y propusieron un
enfoque mas flexible y contextualmente sensible. Este enfoque destaca la importancia de la
audiencia y la contextualidad en la construccion y evaluacion de los argumentos, haciendo que
su teoria sea particularmente relevante para la practica juridica (Orihuela, 2021).

A mediados del siglo XX, la logica formal y el positivismo logico, representados por
figuras como Rudolf Carnap y Alfred Tarski, dominaban la filosofia analitica. Estos enfoques

veian la argumentacion principalmente en términos de estructuras formales y proposiciones
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matematicamente precisas. Sin embargo, Perelman y Olbrechts-Tyteca reconocieron que esta
vision era insuficiente para abordar la complejidad y la riqueza de los argumentos en la vida
real, especialmente en el campo del derecho, donde las decisiones judiciales a menudo deben
tener en cuenta una variedad de factores contextuales y morales.

Perelman y Olbrechts-Tyteca se inspiraron en la retdrica clasica de Aristoteles, Cicerén
y Quintiliano, que veia la argumentaciéon como un arte persuasivo que debia adaptarse a la
audiencia y al contexto. La nueva retdrica de Perelman, por lo tanto, es un retorno a estos
principios clasicos, pero adaptados a las necesidades y realidades del mundo moderno.

Uno de los pilares fundamentales de la teoria de Perelman es la centralidad de la
audiencia en la construccion de argumentos. A diferencia de la logica formal, que se preocupa
por la validez interna de los argumentos, la nueva retorica se enfoca en como los argumentos
son percibidos y aceptados por una audiencia especifica. Perelman distingue entre la "audiencia
universal" y la "audiencia particular". La audiencia universal se refiere a un publico ideal y
abstracto, compuesto por seres racionales capaces de apreciar la fuerza légica y moral de un
argumento. La audiencia particular, en cambio, es el publico real y concreto al que se dirige el
argumento. Los abogados, jueces y otros profesionales del derecho deben considerar
cuidadosamente a su audiencia particular, que puede incluir jueces, jurados, partes litigantes y
el publico en general (Pineda, 2021).

Otro aspecto crucial de la teoria de Perelman es la contextualidad de la argumentacion.
Los argumentos no existen en el vacio; siempre estan situados en un contexto especifico que
influye en su construccion y recepcion. Este contexto incluye factores historicos, culturales,
sociales y politicos. Por ejemplo, un argumento que puede ser persuasivo en una sociedad
democratica y liberal puede no serlo en una sociedad autoritaria. Los abogados deben ser

conscientes del contexto en el que operan y adaptar sus argumentos en consecuencia.
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Perelman y Olbrechts-Tyteca clasifican los argumentos en varios tipos, cada uno con
sus propias caracteristicas y aplicaciones. Algunos de los tipos mas relevantes para la
argumentacion juridica incluyen:

1. Argumentos cuasi-logicos: Estos argumentos se asemejan a los razonamientos
logicos formales, pero no tienen la misma estructura estricta. Incluyen razonamientos como la
contradiccion, la transitividad y la implicacion.

2. Argumentos basados en la estructura del mundo real: Estos argumentos se basan en
la manera en que las personas perciben y entienden el mundo. Incluyen razonamientos como
la causalidad, la analogia y la generalizacion.

3. Argumentos basados en la estructura de la realidad: Estos argumentos se basan en la
forma en que la realidad esté estructurada y organizada, como el uso de ejemplos, ilustraciones
y metéforas para hacer un punto.

La teoria de Perelman también tiene implicaciones profundas para la justicia y la
equidad en el derecho. Al enfatizar la importancia de la audiencia y el contexto, la nueva
retdrica reconoce que la justicia no es simplemente una cuestion de aplicar reglas formales de
manera mecédnica. En cambio, es un proceso dindmico que requiere una consideracion
cuidadosa de los principios morales y las circunstancias especificas de cada caso. Esto hace
que la teoria de Perelman sea particularmente adecuada para abordar casos dificiles y
complejos donde las normas legales formales no proporcionan una respuesta clara (Hoyos,
2021).

En la practica judicial, la teoria de Perelman se manifiesta en la forma en que los
abogados presentan sus casos y en como los jueces toman decisiones. Los abogados utilizan la
nueva retorica para construir argumentos persuasivos que resonaran con sus audiencias

particulares, ya sea un jurado, un juez o una corte de apelaciones. Esto implica no solo el uso
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de pruebas y precedentes legales, sino también la apelacion a valores y principios que se
consideran importantes por la audiencia.

La teoria de Perelman también ha influido en la ensefianza del derecho. Los estudiantes
de derecho son entrenados no solo en la ldgica formal y el analisis de casos, sino también en
las habilidades retéricas y persuasivas. Esto incluye el aprendizaje de como adaptar los
argumentos a diferentes audiencias y contextos, y como utilizar una variedad de estrategias
argumentativas para construir casos solidos y persuasivos (Carrasco, 2022).

Mas alla de la sala de audiencias, la teoria de Perelman también se aplica en la
resolucion de conflictos, tanto en el ambito judicial como en el extrajudicial. Mediadores y
negociadores utilizan principios de la nueva retorica para facilitar acuerdos y resolver disputas
de manera que sean aceptables para todas las partes involucradas. Esto implica una
comprension profunda de los intereses y preocupaciones de cada parte, y la construccion de
argumentos que promuevan el entendimiento y la cooperacion.

Un ejemplo concreto de la aplicacion de la teoria de Perelman en la practica judicial se
puede encontrar en el caso "Brown v. Board of Education" en los Estados Unidos. En este caso
historico, la Corte Suprema utilizé argumentos basados en principios de justicia y equidad para
declarar que la segregacion racial en las escuelas publicas era inconstitucional. Aunque los
argumentos legales formales podrian haber sido utilizados para defender la segregacion, los
jueces optaron por una interpretacion que resonaba con los valores morales de igualdad y
justicia.

En el ambito de la mediacion, la teoria de Perelman ha sido utilizada para facilitar
acuerdos en disputas comerciales y familiares. Los mediadores utilizan técnicas de la nueva
retérica para identificar los intereses subyacentes de las partes y construir argumentos que

promuevan soluciones mutuamente aceptables. Por ejemplo, en una disputa comercial, un
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mediador podria utilizar argumentos basados en la equidad y la cooperacion para persuadir a
las partes a alcanzar un acuerdo beneficioso para ambos (Guerrero, 2024).

A pesar de su influencia, la teoria de la argumentacion juridica de Perelman no esta
exenta de criticas. Algunos académicos argumentan que su énfasis en la audiencia y el contexto
puede llevar a una excesiva subjetividad en la interpretacion juridica. Segun estos criticos, la
nueva retdrica puede dificultar la previsibilidad y la coherencia en la aplicacion de la ley, lo
cual es esencial para un sistema legal justo y eficiente.

Ademés, la distincion entre la audiencia universal y la audiencia particular ha sido
objeto de debate. Algunos criticos sostienen que esta distincion puede ser demasiado abstracta
y dificil de aplicar en la practica. A pesar de estas criticas, la teoria de Perelman sigue siendo
una herramienta valiosa para la comprension y la préactica de la argumentacion juridica.

2.2.6. El principio del discurso en Jiirgen Habermas

Jiirgen Habermas, uno de los filésofos y socidlogos mas influyentes del siglo XX,
desarroll6 su "Teoria de la accion comunicativa" en 1981, una obra que ha tenido un impacto
significativo en diversas disciplinas, incluyendo la filosofia, la sociologia y el derecho. En esta
teoria, Habermas aborda el papel crucial del discurso y la comunicacion en la formacion de
consensos y la toma de decisiones, destacando la importancia de la racionalidad y el didlogo
en el proceso argumentativo. Su enfoque tiene profundas implicaciones para la practica juridica
y la investigacion en derecho, proporcionando un marco tedrico para entender como se puede
lograr la justicia y la legitimidad a través de procesos comunicativos (D. Martinez, 2022).

Habermas se inscribe en la tradicion de la teoria critica, desarrollada por la Escuela de
Frankfurt, que incluye figuras como Max Horkheimer, Theodor Adorno y Herbert Marcuse.
Esta tradicion se caracteriza por su andlisis critico de la sociedad y su interés en la

emancipacion humana. Habermas, sin embargo, se distancia de algunos aspectos pesimistas de
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la teoria critica cldsica y propone una vision mas constructiva y optimista de la racionalidad y
la comunicacion.

La "Teoria de la acciéon comunicativa" se desarrolla en un contexto de desconfianza
creciente hacia las instituciones tradicionales y los sistemas de poder. Habermas argumenta
que la racionalidad instrumental, centrada en la eficiencia y el control, ha dominado la
modernidad, llevando a una crisis de legitimidad. En contraste, ¢l propone una forma de
racionalidad comunicativa, basada en el dialogo y la cooperacion, como una forma de superar
esta crisis y promover una sociedad mas justa y democratica.

El concepto de racionalidad comunicativa es central en la teoria de Habermas. A
diferencia de la racionalidad instrumental, que se preocupa por la eficacia y la utilidad, la
racionalidad comunicativa se centra en el entendimiento mutuo y el consenso. Habermas
sostiene que el lenguaje y la comunicacion son fundamentales para la interaccion humana y
que, a través del didlogo, las personas pueden llegar a acuerdos racionales basados en la mejor
argumentacion posible. Este proceso comunicativo es esencial para la legitimidad y la justicia
en cualquier sociedad.

Para que el discurso sea verdaderamente racional y justo, Habermas introduce el
concepto de situaciones de habla ideal. En estas situaciones, los participantes en el didlogo
deben tener igualdad de oportunidades para expresar sus puntos de vista, y deben estar libres
de coaccion. Solo en tales condiciones puede surgir un consenso genuino, basado en la fuerza
del mejor argumento en lugar de en el poder o la manipulacion. Aunque las situaciones de
habla ideal son un ideal regulativo y rara vez se alcanzan plenamente en la practica, sirven
como un estandar contra el cual se pueden medir los procesos comunicativos reales.

Habermas distingue entre el "mundo de la vida" (Lebenswelt) y el "sistema". El mundo
de la vida es el ambito de la comunicacion cotidiana y la interaccion social, donde se construyen

y mantienen las normas, valores y significados compartidos. El sistema, en cambio, se refiere
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a las estructuras sociales y econémicas que operan de manera mas autonoma y regulada, como
el mercado y la burocracia. Habermas argumenta que, en las sociedades modernas, hay una
tendencia hacia la "colonizacion" del mundo de la vida por el sistema, lo que puede llevar a
una pérdida de sentido y legitimidad. El principio del discurso es una forma de resistir esta
colonizacion y revitalizar la racionalidad comunicativa en la esfera publica (Vargas, 2021).

Una de las aplicaciones mas importantes del principio del discurso de Habermas es su
concepto de democracia deliberativa. En este modelo, la legitimidad de las decisiones politicas
se basa en la deliberacion publica y el consenso racional. Habermas sostiene que los ciudadanos
deben participar activamente en el proceso politico, no solo a través del voto, sino también
mediante el didlogo y la argumentacidon en espacios publicos. Esta forma de democracia
promueve la inclusion y la igualdad, y permite que las decisiones politicas reflejen
verdaderamente los intereses y valores de la comunidad.

El principio del discurso también tiene implicaciones significativas para el derecho y
los procedimientos juridicos. Habermas argumenta que la legitimidad del derecho depende de
su capacidad para reflejar un consenso racional entre los ciudadanos. Los procedimientos
juridicos deben ser transparentes y permitir la participacion igualitaria de todas las partes
involucradas. Esto incluye no solo a los litigantes, sino también a otros actores relevantes, como
testigos, expertos y el publico. La idea es que, a través de un proceso comunicativo inclusivo
y racional, se pueden alcanzar decisiones juridicas justas y legitimas (Jurado, 2021).

La ética del discurso de Habermas se basa en la idea de que las normas morales deben
ser el resultado de un consenso alcanzado a través del didlogo racional. Esta ética se opone al
relativismo moral y al autoritarismo, proponiendo en cambio un enfoque procedural para la
resolucion de conflictos morales. En este enfoque, las normas son validas si y solo si todos los

afectados por ellas pueden aceptar razonablemente los resultados del proceso deliberativo. Esta
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¢tica del discurso tiene aplicaciones practicas en areas como la bioética, la ética empresarial y
la ética profesional, donde los conflictos morales son comunes y complejos.

Un ejemplo concreto de la aplicacion del principio del discurso en la practica politica
es el uso de asambleas ciudadanas y jurados ciudadanos. Estas son formas de participacion
directa en las que los ciudadanos seleccionados al azar se retinen para deliberar sobre cuestiones
politicas especificas. A través de un proceso de discusion y debate, estos ciudadanos pueden
llegar a recomendaciones y decisiones informadas, que luego pueden influir en la politica
publica. Este enfoque se ha utilizado en varios paises, incluyendo Canad4, Australia y
Alemania, y ha demostrado ser una forma efectiva de promover la participacion democratica y
el consenso racional (Prono, 2023).

En el ambito de las relaciones internacionales, el principio del discurso de Habermas
ha influido en enfoques de resolucion de conflictos que enfatizan el didlogo y la mediacion. En
lugar de recurrir a la violencia o la coercion, estos enfoques buscan resolver disputas a través
de negociaciones basadas en la comunicacion y el entendimiento mutuo. Un ejemplo notable
es el proceso de paz en Irlanda del Norte, donde las conversaciones entre las partes en conflicto
llevaron al Acuerdo del Viernes Santo de 1998. Este acuerdo, alcanzado a través de un proceso
deliberativo inclusivo, puso fin a décadas de violencia y establecié un marco para la pazy la
cooperacion.

A pesar de su influencia y sus contribuciones, la teoria del discurso de Habermas no
estd exenta de criticas. Algunos académicos argumentan que su enfoque es demasiado idealista
y dificil de aplicar en la practica. La igualdad de oportunidades para la participacion y la
ausencia de coaccion son condiciones que raramente se cumplen completamente en la vida
real. Ademads, en contextos de profunda desigualdad y conflicto, puede ser dificil lograr un

didlogo genuino y un consenso racional (R. Moreno, 2023).
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Otros criticos sefalan que el énfasis de Habermas en la racionalidad comunicativa
puede subestimar la importancia de las emociones y los afectos en la deliberacion y la toma de
decisiones. La comunicacion no es solo una cuestion de argumentos racionales; también
involucra la persuasion emocional y la construccion de identidades y solidaridades. Reconocer
estos aspectos puede enriquecer la teoria del discurso y hacerla mas relevante para la practica
real.

2.2.7. La teoria de la argumentacion juridica en Robert Alexy

Robert Alexy es una de las figuras mas influyentes en la teoria del derecho
contemporaneo, especialmente conocido por su trabajo en la teoria de la argumentacion
juridica. Su obra "Teoria de la argumentacion juridica" (1978) es una referencia fundamental
para quienes buscan entender como se construyen y evaluan los argumentos en el dmbito
juridico. Alexy propone un enfoque que combina la logica y la racionalidad, subrayando la
importancia de los principios y reglas en la construccion de argumentos juridicos. Su teoria se
destaca por su intento de reconciliar las dimensiones normativas y descriptivas del derecho,
ofreciendo una vision coherente y sistematica de la argumentacion juridica. La teoria de Alexy
se inscribe en una tradicion de pensamiento que incluye a filésofos como Immanuel Kant y
juristas como H.L.A. Hart. Alexy busca superar las limitaciones de las teorias positivistas del
derecho, que tienden a separar estrictamente el derecho de la moral. En lugar de ello, Alexy
sostiene que la argumentacion juridica siempre involucra elementos normativos, lo que
significa que los principios morales desempefian un papel crucial en la interpretacion y
aplicacion del derecho (Goicochea, 2022).

El enfoque de Alexy también esta influenciado por la teoria de la accién comunicativa
de Jiirgen Habermas, quien enfatiza la importancia del discurso racional y el consenso en la

legitimacion de las normas sociales. Al igual que Habermas, Alexy cree que la racionalidad
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comunicativa es esencial para la legitimidad del derecho, y su teoria busca incorporar este
aspecto en la practica juridica.

Alexy distingue entre reglas y principios en el derecho, una distincion que es central en
su teoria. Las reglas son normas que se aplican de manera binaria: o se cumplen o no se
cumplen. Los principios, en cambio, son mandatos de optimizacion que deben ser realizados
en la mayor medida posible, dadas las circunstancias facticas y juridicas. Esta distincion es
crucial para entender como se estructuran los argumentos juridicos y como se resuelven los
conflictos normativos.

Para Alexy, la argumentacion juridica es una forma especifica de argumentacion
practica, que se caracteriza por su orientacion hacia la resolucion de conflictos normativos.
Esto implica que los argumentos juridicos no solo deben ser l6gicamente validos, sino también
racionalmente aceptables desde una perspectiva normativa. En otras palabras, la argumentacion
juridica debe ser capaz de justificar decisiones juridicas de manera que sean comprensibles y
aceptables para todas las partes involucradas (Montenegro, 2023).

Alexy propone un esquema de argumentacion juridica que incluye varios componentes
clave:

1. Tesis: La afirmacion o pretension que se estd argumentando.

2. Bases: Las premisas facticas y normativas que sustentan la tesis.

3. Justificacion Interna: La relacion 1dgica entre las bases y la tesis, que debe ser valida.

4. Justificacion Externa: La justificacion de las propias bases, que debe ser aceptable
desde un punto de vista normativo.

Este esquema permite evaluar la solidez de los argumentos juridicos tanto desde una
perspectiva logica como normativa, asegurando que las decisiones juridicas sean tanto

coherentes como justificadas.
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Una de las contribuciones mas importantes de Alexy a la teoria del derecho es su
distincion entre reglas y principios. Las reglas son normas que se aplican de manera binaria, lo
que significa que, en una situacion dada, o se cumplen o no se cumplen. Por ejemplo, una regla
de trafico que prohibe exceder cierta velocidad se cumple si la velocidad no se excede y no se
cumple si se excede.

Los principios, en cambio, son mandatos de optimizacidon que requieren ser realizados
en la mayor medida posible, dadas las circunstancias. Los principios no se cumplen o
incumplen de manera binaria, sino que permiten grados de cumplimiento. Por ejemplo, el
principio de igualdad exige que las personas sean tratadas de manera igual en la mayor medida
posible, pero puede entrar en conflicto con otros principios, como el de libertad, y debe ser
balanceado en cada caso especifico (Agudelo y Prieto, 2018).

Cuando los principios entran en conflicto, Alexy propone un proceso de ponderacion
para resolver el conflicto. La ponderacion implica evaluar la importancia relativa de los
principios en conflicto en el contexto especifico del caso. Este proceso se basa en tres leyes de
la ponderacion:

1. La Ley de la Idoneidad: Un principio solo puede ser restringido si la restriccion es
adecuada para promover otro principio.

2. La Ley de la Necesidad: La restriccién debe ser necesaria, es decir, no debe haber
una alternativa menos restrictiva que pueda lograr el mismo fin.

3. La Ley de la Proporcionalidad en Sentido Estricto: La restriccion debe ser
proporcional, es decir, el beneficio de promover un principio debe ser mayor que el costo de
restringir el otro principio.

Este enfoque permite una resolucion mas flexible y matizada de los conflictos
normativos, asegurando que se consideren todas las circunstancias relevantes y que las

decisiones juridicas sean justificadas de manera racional.
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Alexy distingue entre dos tipos de justificacion en la argumentacion juridica: la
justificacion interna y la justificacion externa. La justificacion interna se refiere a la coherencia
logica del argumento, es decir, a la relacion entre las premisas y la conclusion. Un argumento
es internamente justificado si la conclusion se sigue logicamente de las premisas. La
justificacion externa, en cambio, se refiere a la aceptabilidad de las premisas mismas. Para que
un argumento sea externamente justificado, las premisas deben ser aceptables desde una
perspectiva normativa. Esto implica que las premisas deben estar basadas en principios y
valores que sean razonablemente aceptables para todos los afectados (Llushca y Batallas,
2023). Para Alexy, la legitimidad del derecho depende de su capacidad para ser justificado de
manera racional. Esto significa que las decisiones juridicas deben ser el resultado de un proceso
de argumentacion racional que sea accesible y comprensible para todos los afectados. Este
enfoque esta en linea con la teoria de la accidon comunicativa de Habermas, que también
enfatiza la importancia del discurso racional en la legitimacion de las normas sociales.

Uno de los ambitos en los que la teoria de Alexy ha tenido un impacto significativo es
en la jurisprudencia constitucional. Los tribunales constitucionales a menudo deben resolver
conflictos entre diferentes derechos y principios constitucionales, como la libertad de expresion
y el derecho a la privacidad. La teoria de la ponderacion de Alexy proporciona un marco util
para analizar y resolver estos conflictos, permitiendo a los jueces evaluar de manera sistematica
y racional la importancia relativa de los principios en conflicto y tomar decisiones justificadas.

La teoria de la argumentacion juridica de Alexy también tiene implicaciones
importantes para la interpretacion juridica. Los jueces y abogados a menudo deben interpretar
textos legales que son ambiguos o que no proporcionan una respuesta clara a un caso especifico.
La teoria de Alexy sugiere que la interpretacion juridica debe basarse en principios normativos

y en un proceso de argumentacion racional, en lugar de en una aplicaciéon mecénica de las
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normas. Esto implica considerar el propoésito y los valores subyacentes de las normas legales,
asi como las circunstancias especificas del caso (Pabén et al., 2020).

La teoria de Alexy también puede aplicarse a la ética profesional en el ambito juridico.
Los abogados y otros profesionales del derecho a menudo enfrentan dilemas éticos que
requieren una consideracion cuidadosa de los principios y valores en conflicto. La teoria de la
argumentacion juridica de Alexy proporciona un marco para analizar y resolver estos dilemas
de manera racional y justificada, asegurando que las decisiones é€ticas sean coherentes y
defendibles.

Aunque la teoria de Alexy ha sido ampliamente influyente, también ha sido objeto de
criticas. Algunos académicos argumentan que su enfoque es demasiado complejo y dificil de
aplicar en la practica. La distincion entre reglas y principios, y el proceso de ponderacion,
pueden ser dificiles de manejar en casos concretos, especialmente en situaciones de alta
complejidad normativa (Vasquez, 2022).

Otra critica es que la teoria de Alexy puede llevar a un relativismo normativo, en el que
las decisiones juridicas se basan en un balance subjetivo de principios en conflicto. Algunos
criticos argumentan que esto puede socavar la certeza y la predictibilidad del derecho, que son
valores importantes en cualquier sistema juridico.

El proceso de ponderacién propuesto por Alexy también ha sido criticado por su
potencial para ser manipulado. La evaluacion de la importancia relativa de los principios en
conflicto puede ser subjetiva y susceptible a influencias externas, lo que puede comprometer
la imparcialidad y la objetividad de las decisiones juridicas.

2.2.8. Teoria pura del derecho de Hans Kelsen

Hans Kelsen es uno de los juristas mas influyentes del siglo XX, y su "Teoria pura del

derecho" (1934) ha tenido un impacto duradero en la teoria juridica. Su enfoque normativo

destaca la importancia de las normas y el orden juridico en la interpretacion y aplicacion de la
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ley. La teoria de Kelsen busca separar el derecho de la moral, la politica y otros sistemas
normativos, proponiendo una ciencia juridica "pura" que se enfoque exclusivamente en las
normas legales (Calsin, 2021).

Uno de los principios centrales de la teoria de Kelsen es la separacion del derecho y la
moral. Kelsen argumenta que el derecho debe ser estudiado y comprendido de manera
independiente de la moral y otras consideraciones normativas externas. Esta separacion permite
que el derecho sea tratado como una ciencia exacta, con sus propias reglas y principios.

Segtin Kelsen, la moral se basa en principios subjetivos y variables, mientras que el
derecho se basa en normas objetivas y estables. Esta distincion es crucial para la objetividad y
la neutralidad de la ciencia juridica. Al separar el derecho de la moral, Kelsen busca evitar la
confusion y el conflicto entre diferentes sistemas normativos.

Kelsen introduce el concepto de la estructura jerarquica del orden juridico, también
conocida como la "pirdmide de Kelsen". Seglin este modelo, el orden juridico estd compuesto
por una jerarquia de normas, donde cada norma inferior obtiene su validez de una norma
superior. En la cima de esta jerarquia se encuentra la "norma fundamental" o Grundnorm, que
es la norma suprema que da validez a todas las demds normas del sistema juridico (Calsin,
2021). Esta estructura jerarquica asegura la coherencia y la unidad del orden juridico, ya que
todas las normas estan interrelacionadas y derivan su validez de una norma superior. La
piramide de Kelsen es una herramienta crucial para entender como se organiza y funciona un
sistema juridico.

La norma fundamental o Grundnorm es un concepto central en la teoria de Kelsen. La
Grundnorm es una norma hipotética y suprema que no deriva su validez de ninguna norma
superior, sino que es aceptada como valida por el sistema juridico en su conjunto. La funcion
de la norma fundamental es proporcionar una base ultima para la validez de todas las demas

normas del orden juridico (C. Herrera, 2024). Kelsen utiliza la norma fundamental para
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resolver el problema de la validez infinita. Sin una norma suprema, cada norma tendria que
derivar su validez de otra norma, lo que llevaria a una regresion infinita. La norma fundamental
rompe esta cadena al ser la fuente ultima de validez para todas las normas del sistema. El
concepto de la norma fundamental ha sido objeto de debate y criticas. Algunos académicos
argumentan que la Grundnorm es una construccion artificial y que no proporciona una base
suficientemente solida para la validez del orden juridico. Otros critican la idea de una norma
hipotética, sugiriendo que la validez juridica debe basarse en principios mas concretos y
tangibles.

A pesar de estas criticas, la norma fundamental sigue siendo una herramienta util para
entender la estructura y la coherencia de los sistemas juridicos. Proporciona una base
conceptual para analizar como se validan y se relacionan entre si las normas juridicas. Para
Kelsen, la validez de una norma juridica es un concepto central. Una norma es valida si
pertenece a un sistema juridico determinado y deriva su validez de una norma superior dentro
de ese sistema. La validez juridica no se basa en la justicia, la moralidad o la efectividad de la
norma, sino en su relacion con otras normas del sistema juridico (Angeles, 2023). Este enfoque
normativo permite una evaluacion objetiva de las normas juridicas, independientemente de su
contenido moral o politico. La validez juridica es una cuestion de pertenencia al sistema y de
conformidad con las normas superiores.

Kelsen distingue entre la validez de una norma y su cumplimiento. Una norma puede
ser valida sin ser necesariamente cumplida. La validez se refiere a la posicion de la norma
dentro del orden juridico, mientras que el cumplimiento se refiere a la observancia efectiva de
la norma por parte de los sujetos del derecho. Esta distincion es importante para mantener la
objetividad y la neutralidad de la ciencia juridica. Al separar la validez del cumplimiento,

Kelsen evita confundir la estructura normativa del derecho con su efectividad practica.
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Kelsen ve el derecho como un sistema dindmico en el que las normas no solo regulan
la conducta, sino que también crean nuevas normas. La creacién de normas es un proceso que
ocurre dentro del marco del orden juridico existente, y cada nueva norma debe derivar su
validez de una norma superior. Este enfoque dinamico permite una comprension mas completa
de como evoluciona y se adapta el derecho a lo largo del tiempo. Las normas juridicas no son
estaticas, sino que estan en constante cambio y desarrollo, reflejando las necesidades y valores
de la sociedad (Kiel, 2024).

En la teoria de Kelsen, los 6rganos juridicos, como los legisladores y los tribunales,
desempefian un papel crucial en la creacion y aplicacion de normas. Los legisladores crean
nuevas normas que deben ser coherentes con las normas superiores del sistema, mientras que
los tribunales interpretan y aplican estas normas en casos concretos. Kelsen subraya la
importancia de la racionalidad y la coherencia en la funcion de los 6rganos juridicos. La
legitimidad del sistema juridico depende de la capacidad de estos 6rganos para crear y aplicar
normas de manera consistente y conforme a los principios del orden juridico.

Kelsen propone que la ciencia juridica debe ser una ciencia normativa, centrada en el
estudio de las normas y su validez dentro del sistema juridico. Este enfoque contrasta con las
ciencias empiricas, que se basan en la observacion y la descripcion de hechos. La ciencia
juridica, segiin Kelsen, debe enfocarse en la estructura y la l6gica del orden juridico, analizando
codmo se relacionan y se validan las normas. Este enfoque normativo permite una comprension
mas precisa y objetiva del derecho, evitando la influencia de consideraciones externas como la
moral o la politica (Monereo, 2023).

La neutralidad y la objetividad son principios fundamentales en la teoria de Kelsen. La
ciencia juridica debe ser neutral, es decir, no debe tomar partido en cuestiones morales o
politicas. También debe ser objetiva, basdndose en criterios claros y definidos para evaluar la

validez de las normas. Kelsen argumenta que esta neutralidad y objetividad son esenciales para
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la credibilidad y la legitimidad de la ciencia juridica. Al enfocarse exclusivamente en las
normas y su validez, la ciencia juridica puede proporcionar un analisis claro y coherente del
derecho.

A pesar de su influencia, la teoria de Kelsen ha sido objeto de criticas. Algunos
académicos argumentan que su enfoque normativo es demasiado abstracto y desconectado de
la realidad social. Argumentan que el derecho no puede ser comprendido completamente sin
considerar sus contextos moral, politico y social. Otros critican la rigidez de la distincion entre
derecho y moral, sugiriendo que las normas juridicas a menudo estan influenciadas por
consideraciones morales y politicas. Segin estos criticos, la teoria de Kelsen no refleja
adecuadamente la complejidad y la dindmica del derecho en la practica (Escobar, 2020).

La separacion del derecho y la moral propuesta por Kelsen también ha sido objeto de
debate. Algunos argumentan que esta separacion es artificial y que el derecho no puede ser
completamente independiente de la moral. Las normas juridicas, sostienen, a menudo reflejan
valores y principios morales, y la aplicacion del derecho implica juicios morales. Este debate
plantea preguntas importantes sobre la naturaleza del derecho y su relacién con la moral y otros
sistemas normativos. Aunque la teoria de Kelsen proporciona una base solida para la ciencia
juridica, también destaca la necesidad de considerar la interrelacion entre el derecho y la moral.

La teoria pura del derecho de Kelsen sigue siendo relevante en la jurisprudencia
contemporanea. Su enfoque normativo y su estructura jerarquica de normas proporcionan una
base util para el andlisis y la interpretacion del derecho. Los principios de la teoria de Kelsen
son aplicados en la interpretacion constitucional, el andlisis de la validez de las normas y la
estructura del orden juridico. Kelsen ha influido en numerosos tedricos del derecho y ha
contribuido al desarrollo de diversas corrientes de pensamiento juridico. Su énfasis en la
validez normativa y la estructura jerarquica del derecho ha sido adoptado y adaptado por

muchos académicos y profesionales del derecho. La teoria de Kelsen ha sido una base para
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debates y desarrollos en la teoria del derecho, incluyendo el positivismo juridico y el
constitucionalismo.
2.2.9. Hermenéutica juridica de Gadamer

Hans-Georg Gadamer, en su influyente obra "Verdad y método" (1960), introduce una
perspectiva innovadora sobre la interpretacion juridica basada en la hermenéutica filosofica.
Su enfoque destaca la importancia del contexto histérico y cultural en la comprension de los
textos legales, proponiendo que la interpretacion del derecho no puede ser una actividad
puramente objetiva y neutral. En lugar de ello, Gadamer sugiere que la interpretacion juridica
es un proceso dindmico y dialéctico, en el que el intérprete juega un papel activo en la
construccion del significado de las normas legales (A. Céardenas, 2020).

Uno de los conceptos centrales en la hermenéutica filosofica de Gadamer es la "fusion
de horizontes". Este término se refiere al encuentro entre el horizonte del texto y el horizonte
del intérprete. El horizonte del texto incluye su contexto histérico y cultural, asi como las
intenciones del autor original. El horizonte del intérprete, por otro lado, incluye su propia
perspectiva historica, cultural y personal (A. Cardenas, 2020). La fusion de horizontes implica
que la comprension de un texto legal no es simplemente un acto de descubrir un significado
preexistente, sino un proceso de didlogo en el que el intérprete aporta su propia experiencia y
conocimiento. Este didlogo entre el texto y el intérprete permite una comprension mas rica y
matizada del derecho.

Gadamer enfatiza la historicidad de la comprension, argumentando que toda
interpretacion esta inevitablemente influenciada por el contexto historico del intérprete. Esto
significa que no podemos acceder a un significado puro y atemporal de un texto legal, sino que
nuestra comprension estd siempre mediada por nuestras propias circunstancias historicas y
culturales (Fagundes, 2024). La historicidad de la comprension desafia la nociéon de una

interpretacion juridica objetiva y universal. En lugar de buscar un significado unico y
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definitivo, los intérpretes deben reconocer y reflexionar sobre sus propios prejuicios y como
estos influyen en su interpretacion del derecho.

En la hermenéutica juridica de Gadamer, el intérprete no es un observador pasivo, sino
un participante activo en el proceso de interpretacion. Esto tiene implicaciones significativas
para la practica juridica, ya que los jueces y abogados no solo aplican la ley de manera
mecanica, sino que también contribuyen a su significado y evolucion (Fortes y Keske, 2024).
El rol activo del intérprete implica que cada acto de interpretacion es una oportunidad para
desarrollar y enriquecer el derecho. Los intérpretes deben estar conscientes de sus propios
prejuicios y esforzarse por comprender el contexto historico y cultural del texto legal, al mismo
tiempo que reconocen cOmo su propia perspectiva influye en su comprension.

Gadamer subraya que el contexto historico y cultural es fundamental para la
interpretacion juridica. Los textos legales no existen en un vacio, sino que estan imbuidos de
los valores, creencias y circunstancias de la época en que fueron creados. Para interpretar
adecuadamente una norma legal, los intérpretes deben considerar estos factores contextuales y
coémo han evolucionado con el tiempo. Esta perspectiva contextual permite una interpretacion
mas flexible y adaptable del derecho, que puede responder a los cambios sociales y culturales.
En lugar de ver la ley como un conjunto de reglas fijas e inmutables, la hermenéutica juridica
de Gadamer la ve como un proceso dindmico y en constante desarrollo.

La hermenéutica de Gadamer ofrece una perspectiva valiosa para la interpretacion de
la Constitucion. Dado que las constituciones son documentos fundacionales que reflejan los
valores y principios de una sociedad en un momento dado, su interpretacion requiere una
consideracion cuidadosa del contexto histdrico y cultural en que fueron redactadas.

Ademas, la fusion de horizontes sugiere que la interpretacion constitucional debe tener

en cuenta tanto el contexto original de los autores como las circunstancias actuales de la
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sociedad. Esto permite una interpretacion que respeta la intencion original de los
constituyentes, al mismo tiempo que responde a las necesidades y desafios contemporaneos.

En la préctica judicial, la hermenéutica de Gadamer puede influir en la forma en que
los jueces abordan la resolucion de casos. En lugar de aplicar las normas legales de manera
estricta y literal, los jueces pueden considerar el contexto historico y cultural de las normas, asi
como las circunstancias especificas del caso en cuestion (Cuchumbé y Molina, 2024). Este
enfoque contextual y dialéctico puede llevar a decisiones mas justas y equitativas, que reflejen
tanto la letra como el espiritu de la ley. Al reconocer la historicidad de la comprension, los
jueces pueden adaptarse a los cambios sociales y culturales y contribuir al desarrollo evolutivo
del derecho.

Una de las criticas comunes a la hermenéutica de Gadamer es que puede conducir al
relativismo, donde todas las interpretaciones son igualmente validas y no existe un criterio
objetivo para evaluar la correccion de una interpretacion. Los criticos argumentan que esto
puede socavar la coherencia y la predictibilidad del derecho. Gadamer responde a estas criticas
enfatizando la importancia del didlogo y la busqueda de consenso (Davila et al., 2024). Aunque
reconoce que todas las interpretaciones estan influenciadas por el contexto histérico y cultural
del intérprete, también sostiene que, a través del didlogo y la reflexion critica, es posible llegar
a una comprension mas profunda y compartida del derecho.

Otra critica es que la hermenéutica de Gadamer puede hacer dificil mantener la
neutralidad judicial. Dado que los jueces y abogados son participantes activos en el proceso de
interpretacion, sus prejuicios y perspectivas personales pueden influir en sus decisiones. Esto
plantea preguntas sobre la imparcialidad y la objetividad en la administracion de justicia (H.
Herrera, 2021). Para abordar este desafio, Gadamer enfatiza la importancia de la auto-reflexion

y la conciencia critica. Los intérpretes deben estar conscientes de sus propios prejuicios y
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esforzarse por mitigarlos a través de un compromiso continuo con el didlogo y la apertura a
diferentes perspectivas.

La hermenéutica juridica de Gadamer tiene implicaciones importantes para la
educacion legal. Los futuros abogados y jueces deben ser formados no solo en el conocimiento
de las normas legales, sino también en la habilidad para interpretar estas normas en su contexto
historico y cultural. Esto requiere un enfoque educativo que fomente la reflexion critica, el
dialogo y la comprension contextual (Marina y Pozo, 2021). La formacion en hermenéutica
juridica puede preparar a los estudiantes de derecho para abordar la complejidad y la dindmica
del derecho en la practica. Al desarrollar habilidades de interpretacion contextual y reflexiva,
los futuros profesionales del derecho estardn mejor equipados para tomar decisiones justas y
equitativas.

Ademés, la hermenéutica juridica puede enriquecer las competencias investigativas de
los estudiantes de derecho. La investigacion juridica no se trata solo de recopilar y analizar
datos, sino también de interpretar estos datos en su contexto relevante. La perspectiva
hermenéutica puede proporcionar herramientas valiosas para comprender y analizar la
evolucion y el significado de las normas legales. Al integrar la hermenéutica en la formacioén
juridica, las facultades de derecho pueden fomentar una comprension mas profunda y matizada
del derecho, que refleje tanto su dimensién normativa como su contexto historico y cultural.

La hermenéutica de Gadamer también tiene implicaciones para la argumentacion
juridica. En la elaboracion de argumentos legales, es esencial considerar el contexto historico
y cultural de las normas y los precedentes. Esto permite construir argumentos mas persuasivos
y fundamentados, que reflejen una comprension integral del derecho (Bertoldo et al., 2022).
La perspectiva dialéctica de Gadamer sugiere que la argumentacion juridica no es solo un
proceso de presentar y defender posiciones, sino también un didlogo continuo en el que los

participantes buscan una comprension compartida y consensuada del derecho. Este enfoque
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puede fomentar una practica juridica mas colaborativa y constructiva, donde el objetivo es
alcanzar decisiones justas y equitativas a través del dialogo y la reflexion critica.
2.2.10. Teoria del Derecho de H.L.A. Hart

H.L.A. Hart, en su influyente obra "El concepto de derecho" (1961), ofrece una
perspectiva innovadora y detallada del derecho, basada en el andlisis de los conceptos juridicos
fundamentales y la estructura del sistema legal. Su teoria del derecho, también conocida como
el positivismo juridico, se enfoca en la naturaleza de las reglas juridicas y su papel en la
sociedad. Hart subraya la importancia de distinguir entre reglas primarias y secundarias en la
interpretacion juridica, proporcionando una estructura clara y coherente para entender como
funciona el derecho en la practica (Ruiz, 2021).

Una de las contribuciones mas significativas de Hart a la teoria del derecho es su
distincion entre reglas primarias y secundarias. Las reglas primarias son aquellas que imponen
deberes y obligaciones a los individuos, como las leyes penales y civiles que dictan lo que esta
permitido o prohibido hacer (Angeles, 2023). Estas reglas son esenciales para el
funcionamiento basico de cualquier sociedad, ya que establecen normas de conducta que los
miembros de la comunidad deben seguir.

Por otro lado, las reglas secundarias son aquellas que establecen como se crean,
modifican y aplican las reglas primarias. Hart identifica tres tipos principales de reglas
secundarias:

1. Reglas de reconocimiento: Estas reglas determinan qué normas deben ser
consideradas como vélidas en un sistema juridico. La regla de reconocimiento es una norma
fundamental que permite identificar qué reglas cuentan como leyes en un sistema particular (de
Torres, 2023). Por ejemplo, en muchos sistemas legales, una regla de reconocimiento podria
ser que cualquier norma promulgada por el parlamento y firmada por el presidente es una ley

valida.
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2. Reglas de cambio: Estas reglas establecen los procedimientos mediante los cuales se
pueden crear, modificar o derogar las reglas primarias. Permiten la adaptacion y evolucion del
sistema juridico a medida que cambian las circunstancias y las necesidades de la sociedad
(Suenaga, 2022). Por ejemplo, las constituciones suelen incluir procedimientos especificos
para la enmienda de sus disposiciones.

3. Reglas de adjudicacion: Estas reglas especifican como se deben resolver las disputas
sobre la interpretacion y aplicacion de las reglas primarias. Establecen quién tiene la autoridad
para tomar decisiones juridicas y qué procedimientos deben seguirse en los tribunales
(Suenaga, 2022).

Hart argumenta que el derecho debe ser entendido como un sistema normativo
compuesto por reglas. A diferencia de otros sistemas normativos, como la moralidad o las
costumbres sociales, el derecho tiene una estructura institucionalizada y es aplicado por
autoridades especificas (Matus, 2024). Esta perspectiva normativa del derecho subraya la
importancia de las reglas y los procedimientos formales en la creacion y aplicacion de las
normas juridicas.

Hart también destaca que el derecho no es un sistema cerrado y autosuficiente, sino que
estd influenciado por y, a su vez, influye en otros sistemas normativos, como la moralidad y la
politica. Sin embargo, mantiene que el derecho debe ser estudiado y analizado en sus propios
términos, sin confundirlo con estos otros sistemas (Ramirez, 2020). Una de las caracteristicas
distintivas del positivismo juridico de Hart es su insistencia en la separacion entre el derecho y
la moral. Hart sostiene que la validez de una norma juridica no depende de su contenido moral,
sino de su conformidad con las reglas de reconocimiento y los procedimientos establecidos en
el sistema juridico. Esta separacion permite un analisis mas claro y objetivo del derecho,

evitando la confusion entre la legalidad y la justicia moral.
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No obstante, Hart reconoce que el derecho y la moral estan interrelacionados de
diversas maneras. Por ejemplo, muchas normas juridicas reflejan principios morales
ampliamente aceptados, y las decisiones judiciales a menudo implican consideraciones
morales. Sin embargo, insiste en que la validez juridica debe ser evaluada independientemente
de su valor moral.

La teoria de Hart tiene implicaciones significativas para la interpretacion juridica. Su
énfasis en las reglas de reconocimiento, cambio y adjudicacion proporciona un marco
estructurado para entender como se interpretan y aplican las normas juridicas en diferentes
contextos. Los jueces y abogados deben seguir estas reglas secundarias para garantizar que sus
decisiones sean coherentes y legitimas dentro del sistema juridico.

Ademés, la distincion de Hart entre reglas primarias y secundarias ayuda a clarificar el
papel de los intérpretes juridicos. Mientras que las reglas primarias dictan conductas
especificas, las reglas secundarias guian el proceso de interpretacion y adjudicacion (de Torres,
2023). Esto permite una mayor coherencia y predictibilidad en la aplicacion del derecho.

Hart subraya que las reglas juridicas cumplen una funcion esencial en la regulacion de
la conducta social y la resolucion de conflictos. Las reglas primarias establecen estdndares de
comportamiento que los individuos deben seguir, mientras que las reglas secundarias
proporcionan los mecanismos para crear, modificar y aplicar estas normas. Esta estructura
permite que el derecho funcione como un sistema ordenado y coherente, capaz de adaptarse a
los cambios y necesidades de la sociedad.

Una de las principales criticas a la teoria de Hart proviene de los defensores del derecho
natural, quienes argumentan que el derecho no puede ser completamente separado de la moral.
Segun esta perspectiva, las normas juridicas deben ser evaluadas no solo por su validez formal,

sino también por su conformidad con principios morales universales (Matus, 2024). Los
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criticos del derecho natural sostienen que un sistema juridico que ignora la moralidad puede
legitimar leyes injustas y opresivas.

Hart responde a estas criticas afirmando que, aunque el derecho y la moral son sistemas
distintos, esto no implica que el derecho deba ser inmoral o indiferente a las consideraciones
morales. De hecho, reconoce que muchas normas juridicas estan influenciadas por principios
morales y que los jueces a menudo deben considerar la moralidad en sus decisiones. Sin
embargo, mantiene que la validez de una norma juridica debe ser evaluada en términos de su
conformidad con las reglas de reconocimiento y no en funcion de su contenido moral.

Otra critica importante es la cuestion de la desobediencia civil. Los criticos argumentan
que la teoria de Hart, al enfatizar la validez formal de las normas juridicas, no proporciona una
base adecuada para justificar la desobediencia civil en casos de leyes injustas (Angeles, 2023).
Desde esta perspectiva, si una norma juridica es valida segun las reglas de reconocimiento, los
ciudadanos tienen el deber de obedecerla, independientemente de su contenido moral.

Hart aborda esta critica sefialando que la desobediencia civil puede ser moralmente
justificada en ciertos casos, aunque reconoce que esto plantea desafios para su teoria. Asegura
que, aunque la validez juridica de una norma no depende de su moralidad, los ciudadanos y los
jueces pueden tener razones morales para resistir o rechazar normas injustas. De este modo,
Hart reconoce la importancia de la moralidad en la practica juridica, aunque insiste en la
separacion conceptual entre derecho y moral.

La teoria de Hart tiene implicaciones significativas para la educacion juridica. Su
énfasis en la estructura normativa del derecho y la distincion entre reglas primarias y
secundarias proporciona un marco claro y coherente para la formacion de abogados y jueces.
Los estudiantes de derecho deben comprender no solo las normas juridicas sustantivas, sino
también los procedimientos y principios que rigen la creacion, modificacion y aplicacion de

estas normas (Ruiz, 2021). La educacion juridica basada en la teoria de Hart puede fomentar
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una comprension mas profunda y estructurada del derecho, preparando a los futuros
profesionales para abordar la complejidad y la dindmica del sistema juridico. Ademas, al
enfatizar la importancia de las reglas de reconocimiento, cambio y adjudicacion, la teoria de
Hart proporciona herramientas valiosas para el analisis y la interpretacion juridica.

La teoria de Hart también puede enriquecer las competencias investigativas de los
estudiantes de derecho. Al proporcionar un marco claro para el analisis de los conceptos
juridicos fundamentales y la estructura del sistema legal, la teoria de Hart permite a los
investigadores abordar cuestiones juridicas complejas de manera sistematica y coherente. Esto
puede facilitar el desarrollo de investigaciones juridicas mds rigurosas y fundamentadas.

La teoria de Hart subraya la importancia de las reglas en la argumentacion juridica. Al
distinguir entre reglas primarias y secundarias, Hart proporciona un marco para entender como
se construyen y evaluan los argumentos juridicos. Las reglas de reconocimiento, cambio y
adjudicacion guian el proceso de argumentacion, asegurando que los argumentos sean
coherentes y legitimos dentro del sistema juridico.

Hart también enfatiza la racionalidad en la argumentaciéon juridica. Su enfoque
normativo y estructurado proporciona una base para el andlisis racional y critico de los
argumentos juridicos. Los intérpretes deben seguir las reglas establecidas y aplicar principios
de racionalidad y coherencia en sus decisiones, lo que permite una practica juridica mas justa
y equitativa.

2.2.11. La Teoria Interpretativa de Ronald Dworkin

Ronald Dworkin, uno de los juristas mas influyentes del siglo XX, desarroll6 una teoria
interpretativa del derecho que ha transformado la manera en que se entiende y aplica la ley,
especialmente en el contexto constitucional. Ademads de su teoria de la argumentacion juridica,

Dworkin es conocido por su enfoque en la interpretacion constitucional, subrayando la
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importancia de los principios y los derechos en la interpretacion de la Constitucion (Roggero,
2023).

Una de las distinciones clave en la teoria de Dworkin es la diferencia entre principios y
reglas. Segiin Dworkin, las reglas son normas que se aplican de manera todo o nada; es decir,
si una regla es valida y aplicable, debe ser seguida completamente. En contraste, los principios
son normas que tienen una dimension de peso o importancia, lo que significa que pueden ser
balanceados y ponderados en relacion con otros principios en situaciones especificas (Brandao,
2024). Por ejemplo, la regla que prohibe el robo se aplica de manera estricta: si una accion
constituye robo, la regla se activa y el acto es ilegal. Sin embargo, el principio de justicia puede
tener diferentes pesos en diferentes contextos y debe ser considerado junto con otros principios
relevantes.

Dworkin sostiene que la Constitucion no debe ser vista simplemente como un conjunto
de reglas rigidas y formales, sino como un documento que incorpora principios fundamentales
de justicia y equidad. Estos principios subyacen a las disposiciones constitucionales y deben
guiar la interpretacion y aplicacion de la Constitucion (Dionisio y Santos, 2024). Por ejemplo,
los principios de igualdad y libertad estan implicitos en muchas disposiciones constitucionales
y deben ser considerados al interpretar derechos y obligaciones constitucionales. Esta vision
permite una interpretacion mas flexible y matizada de la Constitucion, que puede adaptarse a
las cambiantes circunstancias y valores sociales.

Dworkin introduce la idea de que los derechos individuales funcionan como "trumps"
en el sistema legal. Esto significa que los derechos individuales tienen una primacia especial y
no pueden ser facilmente anulados por consideraciones utilitarias o de conveniencia
administrativa. En otras palabras, los derechos individuales deben ser protegidos incluso si

hacerlo no maximiza el bienestar general o la eficiencia administrativa (Monroy, 2024).
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Este enfoque refuerza la importancia de proteger los derechos fundamentales contra las
infracciones del Estado y otras entidades poderosas. Por ejemplo, el derecho a la libertad de
expresion no puede ser restringido simplemente porque hacerlo seria mas conveniente o
beneficioso para la mayoria; debe haber una justificacion muy fuerte para cualquier restriccion
de este derecho.

Uno de los conceptos centrales en la teoria de Dworkin es el principio de integridad.
Dworkin argumenta que el derecho debe ser interpretado y aplicado de manera que mantenga
la coherencia y la integridad a lo largo del tiempo. Esto significa que los jueces deben
interpretar las leyes y la Constitucion de una manera que sea consistente con los principios y
valores subyacentes que han guiado la jurisprudencia en el pasado (Silva, 2024). El principio
de integridad requiere que los jueces actuen como autores de una cadena narrativa continua del
derecho, asegurando que sus decisiones sean coherentes con las decisiones anteriores y que
reflejen un compromiso constante con los principios de justicia y equidad. Este enfoque no
solo promueve la coherencia y la predictibilidad en el derecho, sino que también refuerza la
legitimidad del sistema legal al demostrar un respeto constante por los valores fundamentales.

Los criticos del positivismo juridico, como H.L.A. Hart, han cuestionado la insistencia
de Dworkin en la preeminencia de los principios sobre las reglas formales del derecho. Desde
la perspectiva positivista, la validez de una norma juridica depende de su conformidad con las
reglas de reconocimiento y no de su contenido moral o su coherencia con principios abstractos.

Dworkin responde a estas criticas argumentando que la interpretacion juridica no puede
ser una mera aplicacidn mecénica de reglas formales. Segln €I, los jueces no pueden evitar
considerar los principios y valores subyacentes cuando interpretan y aplican la ley, ya que estos
principios son esenciales para garantizar decisiones justas y coherentes (Dards y Bezerra,
2024). Otra critica importante a la teoria de Dworkin es la preocupacion por la objetividad en

la interpretacion juridica. Los criticos sostienen que la interpretacion basada en principios
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puede llevar a decisiones subjetivas e inconsistentes, ya que diferentes jueces pueden tener
diferentes percepciones de qué principios son relevantes y como deben ser aplicados.

Dworkin aborda esta preocupacion argumentando que la interpretacion juridica debe
basarse en una lectura constructiva de la historia y la practica del derecho. Los jueces deben
buscar la mejor justificacion posible para las normas y decisiones existentes, y esta justificacion
debe ser coherente con los principios de justicia y equidad que subyacen al sistema legal.
Aunque reconoce que puede haber desacuerdos sobre qué interpretacion es la mejor, Dworkin
sostiene que la integridad y la coherencia proporcionan un marco objetivo para la interpretacion
juridica.

La teoria interpretativa de Dworkin ha tenido un impacto significativo en la
interpretacion de los derechos civiles y las libertades. Su enfoque en los principios y los
derechos como trumps ha influido en muchas decisiones judiciales que buscan proteger los
derechos fundamentales contra las infracciones del Estado y otras entidades poderosas (de
Castro y Medauar, 2020). Por ejemplo, en el ambito de los derechos civiles, la teoria de
Dworkin ha sido utilizada para argumentar en favor de la igualdad racial y de género, la
proteccion de las libertades personales y la defensa de los derechos de las minorias. Su
insistencia en que los derechos individuales no pueden ser facilmente anulados por
consideraciones utilitarias ha fortalecido la proteccion de estos derechos en muchos sistemas
juridicos.

La teoria de Dworkin también ha influido en la interpretacion constitucional,
particularmente en los Estados Unidos. Los jueces y académicos han utilizado su enfoque para
desarrollar interpretaciones de la Constitucion que reflejan un compromiso constante con los
principios de justicia y equidad. Este enfoque ha sido particularmente relevante en casos

relacionados con la libertad de expresion, la igualdad ante la ley y los derechos de privacidad.
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La teoria interpretativa de Dworkin tiene importantes implicaciones para la educacion
juridica. Al enfatizar la importancia de los principios y la coherencia en la interpretacion
juridica, la teoria de Dworkin proporciona un marco claro y coherente para la formacion de
abogados y jueces (Cusi, 2022). Los estudiantes de derecho deben comprender no solo las
normas juridicas sustantivas, sino también los principios subyacentes y los valores que guian
la interpretacion y aplicacion de estas normas.

La educacion juridica basada en la teoria de Dworkin puede fomentar una comprension
mas profunda y estructurada del derecho, preparando a los futuros profesionales para abordar
la complejidad y la dindmica del sistema juridico. Ademads, al enfatizar la importancia de la
integridad y la coherencia en la interpretacion juridica, la teoria de Dworkin proporciona
herramientas valiosas para el andlisis y la argumentacion juridica. La teoria interpretativa de
Dworkin también puede enriquecer las competencias investigativas de los estudiantes de
derecho (Dworkin y Garcia, 2021). Al proporcionar un marco claro para el analisis de los
principios juridicos y la estructura del sistema legal, la teoria de Dworkin permite a los
investigadores abordar cuestiones juridicas complejas de manera sistematica y coherente. Esto
puede facilitar el desarrollo de investigaciones juridicas mas rigurosas y fundamentadas.

La teoria de Dworkin subraya la importancia de los principios en la argumentacion
juridica. Al distinguir entre principios y reglas, Dworkin proporciona un marco para entender
codmo se construyen y evallian los argumentos juridicos. Los principios de justicia, igualdad y
libertad guian el proceso de argumentacion, asegurando que los argumentos sean coherentes y
legitimos dentro del sistema juridico.

Dworkin también enfatiza la racionalidad y coherencia en la argumentacion juridica.
Su enfoque interpretativo y estructurado proporciona una base para el analisis racional y critico

de los argumentos juridicos. Los intérpretes deben seguir los principios establecidos y aplicar
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principios de racionalidad y coherencia en sus decisiones, lo que permite una practica juridica
mas justa y equitativa.
2.2.12. Psicologia del Razonamiento Juridico de Tversky y Kahneman

Amos Tversky y Daniel Kahneman, pioneros en la psicologia del juicio y la toma de
decisiones, han revolucionado nuestra comprension del razonamiento humano a través de sus
estudios sobre sesgos cognitivos y heuristicas. Su trabajo ha tenido un impacto significativo en
diversas disciplinas, incluida la psicologia juridica. En el contexto del razonamiento juridico,
sus teorias ayudan a entender como los abogados, jueces y otros profesionales del derecho
pueden ser influenciados por factores psicoldgicos en sus decisiones (Luna et al., 2023).

Tversky y Kahneman introdujeron el concepto de heuristicas, que son atajos mentales
que las personas utilizan para simplificar la toma de decisiones complejas. Aunque las
heuristicas pueden ser ttiles, a menudo conducen a errores sistematicos 0 sesgos cognitivos.
Algunos de los sesgos mads relevantes para el razonamiento juridico incluyen:

1. Heuristica de Disponibilidad: Las personas tienden a evaluar la probabilidad de un
evento basado en la facilidad con la que pueden recordar ejemplos de dicho evento. En el
contexto juridico, esto puede llevar a abogados y jueces a sobrestimar la frecuencia de ciertos
delitos si recientemente han manejado casos relacionados (Villegas, 2022).

2. Heuristica de Representatividad: Las personas evaltian la probabilidad de un evento
comparando con un prototipo existente en sus mentes. Esto puede llevar a estereotipos y
prejuicios en el juicio legal, como suponer que un individuo es culpable basdndose en
caracteristicas superficiales que se ajustan a un estereotipo criminal (Velasco, 2023).

3. Sesgo de Confirmacion: Los individuos tienden a buscar, interpretar y recordar
informacion que confirma sus creencias preexistentes, ignorando o subestimando la

informacion contradictoria. En el dambito juridico, este sesgo puede llevar a los abogados y
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jueces a enfocarse en evidencia que apoya su teoria del caso y descartar pruebas exculpatorias
(Higa et al., 2023).

El trabajo de Tversky y Kahneman es crucial para comprender como los jueces toman
decisiones. Aunque los jueces se esfuerzan por ser imparciales y objetivos, sus decisiones
pueden verse afectadas por sesgos cognitivos inconscientes. Por ejemplo, el sesgo de anclaje
puede influir en las decisiones judiciales en contextos como la imposicidon de sentencias. Un
juez puede verse influenciado por una cifra inicial (por ejemplo, la recomendaciéon de la
fiscalia) y ajustar su sentencia alrededor de ese "ancla", en lugar de evaluar de manera
completamente independiente (A. Paez, 2021). La evaluacion de la evidencia es otro aspecto
critico donde los sesgos cognitivos pueden tener un impacto significativo. La heuristica de
disponibilidad puede llevar a los abogados a sobrevalorar la evidencia que es mas vivida o
reciente en su memoria, mientras que el sesgo de confirmacion puede hacer que interpreten la
evidencia de manera que confirme sus hipotesis preexistentes. Estos sesgos pueden afectar la
objetividad y precision de la evaluacion de la evidencia, llevando a decisiones injustas o
incorrectas.

Una de las primeras lineas de defensa contra los sesgos cognitivos es la conciencia. La
educacion sobre los sesgos cognitivos y su impacto potencial en el razonamiento juridico puede
ayudar a los profesionales del derecho a reconocer y contrarrestar estos sesgos en su toma de
decisiones. Programas de formacion continua para jueces y abogados pueden incluir médulos
sobre psicologia del juicio y la toma de decisiones, basados en el trabajo de Tversky y
Kahneman (Bodanza, 2022).

Implementar procedimientos formales y estructurados para la toma de decisiones puede
ayudar a mitigar los efectos de los sesgos cognitivos. Por ejemplo, el uso de listas de
verificacion y protocolos estandarizados para la evaluacion de la evidencia puede reducir la

influencia de heuristicas y sesgos. Ademas, los jueces pueden beneficiarse de deliberaciones
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colegiadas, donde multiples perspectivas pueden equilibrar los sesgos individuales. Numerosos
estudios empiricos han explorado cémo los sesgos cognitivos identificados por Tversky y
Kahneman se manifiestan en contextos juridicos. Estos estudios han encontrado evidencia de
que los jueces y abogados, a pesar de su formacidon y experiencia, no son inmunes a los sesgos
cognitivos. Por ejemplo, investigaciones han demostrado que los jueces pueden ser
influenciados por la heuristica de anclaje al dictar sentencias, y que los abogados pueden
exhibir sesgo de confirmacion al evaluar la fortaleza de sus casos.

El trabajo de Tversky y Kahneman también ha sido aplicado para entender el
comportamiento de los jurados. Los miembros del jurado, que suelen ser ciudadanos sin
formacion juridica, son particularmente susceptibles a los sesgos cognitivos. La heuristica de
disponibilidad puede afectar como los jurados perciben la evidencia presentada, y el sesgo de
confirmaciéon puede influir en como discuten y deciden los veredictos. Estos hallazgos
subrayan la importancia de las instrucciones claras y las deliberaciones estructuradas en los
juicios con jurado (Herrero, 2021).

A pesar de la influencia significativa del trabajo de Tversky y Kahneman, algunos
criticos argumentan que la aplicabilidad de sus teorias en contextos juridicos puede ser
limitada. La toma de decisiones judiciales es un proceso complejo y multifacético que puede
no ser completamente capturado por estudios experimentales que a menudo se realizan en
entornos controlados y simplificados. Ademads, los jueces y abogados tienen formacion
especifica y experiencia que puede moderar, aunque no eliminar, la influencia de los sesgos
cognitivos.

Otra critica es la variabilidad individual en la susceptibilidad a los sesgos cognitivos.
No todos los jueces y abogados son igualmente susceptibles a los mismos sesgos, y factores
como la experiencia, la formacion y la personalidad pueden influir en cémo los sesgos afectan

el razonamiento juridico. Esta variabilidad sugiere que las estrategias para mitigar los sesgos
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deben ser adaptativas y personalizadas, en lugar de aplicar enfoques uniformes para todos los
profesionales del derecho (A. Paez, 2021). La integracion de la psicologia del razonamiento en
la practica juridica puede implicar el desarrollo de herramientas y métodos especificos
disefiados para contrarrestar los sesgos cognitivos. Por ejemplo, los sistemas de apoyo a la
decision pueden incorporar algoritmos que ayuden a los jueces a evaluar la evidencia de manera
mas objetiva, destacando inconsistencias y sugiriendo consideraciones adicionales que podrian
no ser inmediatamente evidentes.

Fomentar la reflexion critica entre los profesionales del derecho también es crucial. La
autoevaluacion y la discusion critica de las propias decisiones pueden ayudar a identificar y
corregir sesgos cognitivos. Esto puede ser facilitado mediante talleres, grupos de discusion y
el uso de técnicas como la simulacién de juicios, donde los abogados y jueces pueden practicar
la toma de decisiones en un entorno controlado y recibir retroalimentacion constructiva.
2.2.13. Teoria Critica del Derecho de Pierre Bourdieu

Pierre Bourdieu, uno de los socidlogos mas influyentes del siglo XX, ofrece una
perspectiva unica y profunda sobre el derecho a través de su analisis socioldgico del campo
juridico. En su teoria critica del derecho, Bourdieu explora como el poder y las relaciones
sociales influyen en la practica y la interpretacion del derecho, proporcionando un marco para
comprender el sistema juridico no solo como un conjunto de normas abstractas, sino como un
campo social dindmico y conflictivo (Dévila et al., 2020).

Uno de los conceptos centrales en la teoria de Bourdieu es el de "campo". Un campo es
una red o configuracion de relaciones objetivas entre posiciones sociales que compiten por
ciertos tipos de capital (econémico, cultural, social y simbdlico). En el contexto del derecho,
el campo juridico se compone de los actores juridicos (jueces, abogados, académicos, etc.) y

las instituciones (tribunales, facultades de derecho, asociaciones de abogados) que interactuan
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y compiten por el poder y la legitimidad en la interpretacion y aplicacion del derecho
(Capdevielle y Aniceto, 2022).

Bourdieu argumenta que el campo juridico no es un espacio neutral donde se aplican
las normas de manera objetiva e imparcial. Mas bien, estd impregnado de relaciones de poder
y luchas simbolicas. Los actores en el campo juridico poseen diferentes cantidades y tipos de
capital, lo que influye en su capacidad para imponer su vision del derecho y sus intereses.

El capital juridico, una subcategoria del capital cultural y social, es fundamental en la
teoria de Bourdieu. Incluye el conocimiento especializado del derecho, las habilidades retdricas
y argumentativas, la experiencia profesional, y las redes de relaciones y contactos dentro del
campo juridico (Moyano, 2020). Aquellos que poseen un alto capital juridico tienen mayor
influencia en la interpretacion y aplicacion del derecho.

Bourdieu subraya que el capital juridico no es distribuido de manera equitativa. La
desigualdad en la distribucion del capital juridico refleja y reproduce las desigualdades sociales
mas amplias. Por ejemplo, los abogados y jueces provenientes de clases sociales altas y con
educacion en prestigiosas instituciones tienen mads capital juridico y, por ende, mayor
capacidad para moldear el campo juridico en su beneficio.

Bourdieu introduce el concepto de poder simbdlico para explicar como ciertas visiones
del derecho y decisiones juridicas ganan legitimidad y autoridad. El poder simbdlico se basa
en el reconocimiento y aceptacion social de ciertas normas, valores y creencias como legitimas
(Patriglia, 2022). En el campo juridico, este poder se manifiesta en la capacidad de ciertos
actores para definir y aplicar el derecho de manera que sus interpretaciones sean vistas como
legitimas y autoritativas.

El poder simbolico no es solo una cuestion de coaccion directa, sino de control cultural
y normativo. Los jueces, por ejemplo, ejercen poder simbolico al interpretar y aplicar la ley de

manera que sus decisiones sean aceptadas como justas y razonables por la sociedad. Este poder
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es reforzado por la educacion juridica, las practicas profesionales y las instituciones legales
que legitiman ciertas interpretaciones del derecho mientras marginan otras.

Las relaciones sociales y redes de contacto son cruciales en la teoria de Bourdieu. En
el campo juridico, estas relaciones influyen en el acceso a recursos, informacion y apoyo, y son
esenciales para acumular y utilizar el capital juridico. Los actores con redes extensas y
conexiones influyentes tienen ventajas significativas en la practica juridica y en la capacidad
de influir en la interpretacion del derecho.

Bourdieu destaca que estas relaciones no son meramente personales, sino estructuradas
por el campo social mas amplio. Las redes de abogados y jueces a menudo reflejan y perpetuan
las divisiones de clase, género y etnicidad presentes en la sociedad en general. Asi, el campo
juridico contribuye a la reproduccion de las desigualdades sociales (Gravano, 2021).

Uno de los aportes mas significativos de Bourdieu es la desmitificacion de la
neutralidad del derecho. Segun Bourdieu, el derecho no es un sistema de normas abstractas y
universales aplicadas de manera imparcial. En cambio, es un campo social donde las luchas
por el poder y la legitimidad influyen en su contenido y aplicacion.

Esta perspectiva critica desafia la vision tradicional del derecho como un arbitro neutral
de conflictos sociales. Bourdieu argumenta que el derecho refleja y refuerza las estructuras de
poder existentes. Las decisiones juridicas y las interpretaciones del derecho no son solo el
resultado de la aplicacion objetiva de normas, sino de la interaccion de intereses, poderes y
capitales en el campo juridico.

La teoria critica del derecho de Bourdieu tiene importantes implicaciones para la
justicia. Al reconocer que el campo juridico estd influenciado por el poder y las relaciones
sociales, se pone en cuestion la capacidad del derecho para ser un instrumento de justicia
imparcial. Esto plantea desafios para aquellos que buscan utilizar el derecho como una

herramienta para la equidad y la justicia social (Mangset, 2018).
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La teoria de Bourdieu puede aplicarse al analisis de decisiones judiciales para revelar
como las relaciones de poder y el capital juridico influyen en las interpretaciones legales. Este
enfoque puede ayudar a identificar los factores sociales y simbolicos que subyacen a las
decisiones juridicas y como estas decisiones refuerzan o desafian las estructuras de poder
existentes.

La educacion juridica también puede beneficiarse de la teoria de Bourdieu al incorporar
una perspectiva critica que reconoce las influencias sociales y de poder en el derecho. Los
programas de formacion pueden incluir modulos sobre sociologia del derecho y teoria critica,
preparando a los futuros abogados y jueces para ser conscientes de los factores que pueden
sesgar su interpretacion y aplicacion del derecho (Seid, 2022).

La teoria critica de Bourdieu puede informar las reformas juridicas al subrayar la
necesidad de abordar las desigualdades en el capital juridico y las relaciones de poder en el
campo juridico. Las reformas pueden enfocarse en democratizar el acceso a la educacion y la
profesion juridica, asi como en crear mecanismos que promuevan una mayor diversidad y
equidad en la practica legal.

Una critica comtn a la teoria de Bourdieu es su complejidad y abstraccion. Los
conceptos de campo, capital y poder simbodlico pueden ser dificiles de aplicar de manera
practica en el analisis juridico. Ademas, la teoria puede parecer demasiado determinista,
subestimando la agencia individual y la capacidad de los actores para desafiar y cambiar las
estructuras de poder. Otra critica es que la teoria de Bourdieu pone un énfasis excesivo en el
poder y las relaciones sociales, a veces en detrimento de otros factores importantes en el
derecho, como la logica normativa, la coherencia interna del sistema legal y los principios
¢ticos. Algunos criticos argumentan que, aunque el poder y las relaciones sociales son
influyentes, no son los Unicos factores que determinan la interpretacion y aplicacion del

derecho.
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Integrar la teoria de Bourdieu en la investigacion juridica implica adoptar metodologias
que permitan explorar las relaciones de poder y el capital juridico. Esto puede incluir estudios
etnograficos del campo juridico, analisis de redes sociales de los actores legales y estudios de
caso que examinen cémo las decisiones juridicas reflejan las dindmicas de poder.

La teoria de Bourdieu promueve una aproximacién interdisciplinaria al estudio del
derecho, integrando sociologia, antropologia y estudios culturales. Esta perspectiva
interdisciplinaria puede enriquecer la investigacion juridica al proporcionar herramientas y
conceptos para analizar el derecho en su contexto social y cultural mas amplio.

2.2.14. Teoria del Razonamiento Moral de Lawrence Kohlberg:

La Teoria del Razonamiento Moral de Lawrence Kohlberg es un modelo influyente en
el campo de la psicologia del desarrollo moral y tiene una profunda conexidon con las
competencias investigativas en el ambito juridico. Esta teoria, desarrollada a partir de los
trabajos iniciales de Jean Piaget, explora como los individuos desarrollan su capacidad para
tomar decisiones morales y éticas a lo largo de su vida. Kohlberg propone que el razonamiento
moral se desarrolla en seis etapas, organizadas en tres niveles principales: preconvencional,
convencional y post convencional (Ryan, 2023). Cada una de estas etapas representa una forma
progresivamente mas compleja y sofisticada de razonar sobre cuestiones morales, lo que tiene
implicaciones significativas para la formacion de competencias investigativas en estudiantes
de derecho.

En el nivel preconvencional, los individuos toman decisiones morales basadas en la
obediencia a las reglas y el evitar el castigo. En la primera etapa, conocida como la moralidad
de la obediencia y el castigo, los estudiantes de derecho pueden adoptar una vision rigida de
las normas legales, interpretando la ley de manera literal y aplicdndola sin cuestionar su justicia

o adecuacidon en contextos especificos. Esta etapa puede reflejar una forma inicial de
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razonamiento en la que los estudiantes siguen las normas establecidas sin una comprension
profunda de los principios subyacentes.

A medida que avanzan a la segunda etapa del nivel preconvencional, los individuos
adoptan una perspectiva de interés propio. En el contexto del derecho, esto puede manifestarse
en un enfoque mas pragmatico y calculador hacia la ley, donde los estudiantes consideran como
las normas pueden beneficiarles o servir a sus propios intereses (Lara et al., 2022). Esta etapa
puede influir en la manera en que los estudiantes abordan los problemas legales, evaluando las
normas y las pruebas en funcion de su utilidad personal o profesional.

En el nivel convencional, los individuos comienzan a valorar las expectativas sociales
y el mantenimiento de buenas relaciones. En la tercera etapa, la moralidad de la conformidad
interpersonal, los estudiantes de derecho pueden estar mas enfocados en cumplir con las
expectativas de sus colegas, profesores y la sociedad en general (Portillo, 2021). Este enfoque
puede llevar a una mayor preocupacion por la reputacion y la conformidad con las normas
profesionales y sociales, influyendo en como los estudiantes estructuran y presentan sus
argumentos en el contexto juridico.

La cuarta etapa del nivel convencional, la moralidad de la ley y el orden, destaca la
importancia de la autoridad y el mantenimiento del orden social. En esta etapa, los estudiantes
de derecho desarrollan una mayor apreciacion por la estructura y la estabilidad que
proporcionan las normas legales. La interpretacion de la ley se centra en el respeto a la
autoridad y en la obediencia a las normas establecidas, lo que puede reflejar un enfoque mas
conservador y estructurado en la investigacion juridica. Los estudiantes en esta etapa pueden
centrarse en aplicar las normas de manera consistente y en adherirse a precedentes legales, sin
cuestionar demasiado la justicia o la equidad de las leyes en si mismas.

A medida que los estudiantes progresan al nivel post convencional, desarrollan una

comprension mas profunda y reflexiva de la moralidad (Delgado et al., 2022). En la quinta
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etapa, la moralidad del contrato social y los derechos individuales, los individuos reconocen
que las leyes y las normas sociales deben basarse en principios de justicia y equidad. Para los
estudiantes de derecho en esta etapa, esto significa que pueden comenzar a cuestionar las leyes
existentes y a evaluar su coherencia con principios éticos mas amplios. La investigacion
juridica en esta etapa puede involucrar el analisis de como las leyes impactan a diferentes
grupos de la sociedad y si cumplen con los estandares de justicia y equidad.

En la sexta etapa, los individuos adoptan una perspectiva basada en principios éticos
universales. Aqui, el razonamiento moral se fundamenta en principios como la justicia, la
igualdad y el respeto por la dignidad humana. Para los estudiantes de derecho, esto implica una
capacidad avanzada para abordar problemas legales desde una perspectiva ética y filosofica
mas profunda (Valle y Lepre, 2024). La investigacion juridica en esta etapa puede involucrar
la evaluacion critica de las leyes y las précticas legales en funcidon de principios éticos
universales, desafiando las normas establecidas cuando estas entran en conflicto con principios
fundamentales de justicia.

La relacion entre la teoria del razonamiento moral de Kohlberg y las competencias
investigativas en el derecho se manifiesta en varios aspectos clave. En primer lugar, el
desarrollo moral avanzado est4 estrechamente relacionado con la capacidad de los estudiantes
para realizar un analisis critico de las normas juridicas. A medida que los estudiantes progresan
a través de las etapas del razonamiento moral, desarrollan una mayor capacidad para cuestionar
y evaluar las normas legales en funcion de su justicia y equidad, lo que es fundamental para
una investigacion juridica rigurosa (Beltran, 2023). En segundo lugar, la teoria de Kohlberg
destaca la importancia de formular preguntas de investigacion que exploren no solo la letra de
la ley, sino también su espiritu y su impacto en la justicia social. Los estudiantes que alcanzan

etapas superiores del razonamiento moral son mds propensos a abordar problemas juridicos
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complejos con un enfoque que va mas alla de la aplicacion literal de las normas, considerando
como estas normas afectan a los derechos y la equidad en contextos especificos.

Ademas, la capacidad para evaluar la evidencia de manera é€tica es otro aspecto
importante de la relacion entre la teoria de Kohlberg y las competencias investigativas. Los
estudiantes en las etapas superiores del desarrollo moral pueden analizar la evidencia no solo
desde una perspectiva técnica, sino también en términos de su impacto en los principios de
justicia y derechos humanos (Delgado et al., 2022). Esta habilidad es crucial para desarrollar
argumentos juridicos so6lidos y para realizar investigaciones que sean tanto precisas como
¢ticamente responsables.

El desarrollo de argumentos juridicos también estd influenciado por el nivel de
razonamiento moral de los estudiantes. Aquellos que operan en etapas mas avanzadas del
razonamiento moral tienen la capacidad de construir argumentos que cuestionen la validez de
las normas en funcién de principios éticos mas amplios. Esto permite una comprension mas
rica y matizada de la ley y una capacidad para abordar problemas juridicos con una perspectiva
mas profunda y reflexiva. Por ultimo, la integracion de perspectivas interdisciplinarias en la
investigacion juridica también estd relacionada con el desarrollo del razonamiento moral
(Delgado et al., 2022). Los estudiantes que han alcanzado niveles avanzados de razonamiento
moral son mas propensos a incorporar teorias de justicia, sociologia del derecho y derechos
humanos en su andlisis. Esto enriquece su investigacion y permite una comprension mas
completa de los problemas juridicos, considerando no solo las normas legales, sino también
sus implicaciones éticas y sociales.

Para fomentar el desarrollo del razonamiento moral en los estudiantes de derecho y, en
consecuencia, mejorar sus competencias investigativas, las instituciones educativas deben
adoptar enfoques pedagdgicos que promuevan un razonamiento moral avanzado. Esto puede

incluir el uso de estudios de caso que presenten dilemas éticos complejos, debates sobre la
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justicia y la equidad en la aplicacion de la ley, y la incorporacion de asignaturas que exploren
la relacion entre el derecho y la moral (Florentino, 2022).

El uso de estudios de caso que presentan dilemas morales y éticos en el contexto
juridico puede ser una herramienta poderosa para estimular el desarrollo del razonamiento
moral. Estos casos obligan a los estudiantes a considerar no solo la letra de la ley, sino también
las implicaciones éticas de sus decisiones, ayudandolos a avanzar a etapas superiores de
razonamiento moral.

Los debates en el aula sobre temas controvertidos en el derecho también pueden ayudar
a los estudiantes a desarrollar su razonamiento moral. A través de la confrontacion de diferentes
perspectivas, los estudiantes aprenden a articular y defender sus posiciones éticas, lo que
mejora sus habilidades argumentativas y su capacidad para abordar problemas juridicos desde
una perspectiva moral.

La inclusion de cursos especificos sobre ética y filosofia del derecho es esencial para el
desarrollo del razonamiento moral en los estudiantes de derecho. Estos cursos deben abordar
no solo las teorias éticas clasicas, sino también su aplicacién practica en el derecho,
permitiendo a los estudiantes explorar como los principios éticos informan la creacion,
interpretacion y aplicacion de la ley (Estany, 2022).

A pesar de su influencia, la teoria de Kohlberg enfrenta criticas, especialmente en su
aplicacion al contexto juridico. Algunos criticos argumentan que la teoria es demasiado
centrada en el individuo y no toma en cuenta adecuadamente el contexto social y cultural en el
que se desarrollan las normas morales. En el contexto del derecho, esto podria llevar a una
vision limitada de coémo los estudiantes desarrollan sus competencias investigativas y
argumentativas. La teoria de Kohlberg ha sido criticada por su supuesto universalismo, ya que
se basa en la idea de que todas las personas progresan a través de las mismas etapas de

desarrollo moral. Sin embargo, en el contexto del derecho, es importante reconocer que las
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normas morales y legales estan profundamente influenciadas por factores culturales (Valle,
2024). Los estudiantes de diferentes culturas pueden interpretar y aplicar las leyes de manera
diferente, lo que puede no ser capturado adecuadamente por la teoria de Kohlberg.

Otro desafio de aplicar la teoria de Kohlberg al contexto juridico es su enfoque en el
desarrollo moral individual, sin considerar suficientemente como las estructuras sociales y las
instituciones juridicas influyen en el razonamiento moral. Las decisiones en el derecho a
menudo no se toman de manera aislada, sino en el contexto de normas sociales, precedentes
legales y la dinamica del poder. Por lo tanto, es crucial que los estudios sobre el desarrollo
moral en el derecho también consideren estos factores externos.

Ademas, evaluar el nivel de desarrollo moral de los estudiantes en un entorno educativo
puede ser un desafio. Las herramientas y métodos propuestos por Kohlberg para medir el
razonamiento moral, como las entrevistas y los dilemas morales, pueden no ser suficientes para
captar la complejidad del razonamiento juridico, que a menudo implica una integracion de
principios legales, precedentes y consideraciones éticas.

A pesar de estas criticas, la teoria del razonamiento moral de Lawrence Kohlberg sigue
siendo una herramienta valiosa para entender como los estudiantes de derecho desarrollan sus
competencias investigativas y argumentativas. Al considerar como los estudiantes avanzan a
través de las etapas del desarrollo moral, podemos obtener una vision mas profunda de como
abordan los problemas éticos y morales en el contexto juridico y como estas habilidades
influyen en su capacidad para realizar investigaciones rigurosas y argumentaciones efectivas.

En ultima instancia, la relacion entre la teoria del razonamiento moral de Kohlberg y
las competencias investigativas en el derecho destaca la importancia de desarrollar una
capacidad critica y reflexiva en los estudiantes de derecho. Al avanzar en su razonamiento

moral, los estudiantes estdn mejor preparados para enfrentar los desafios éticos y morales que
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surgen en el &mbito juridico, lo que les permite realizar investigaciones mas profundas y ofrecer
argumentos mas so6lidos y fundamentados.
2.2.15. Teoria de la Jurisprudencia Sociologica de Roscoe Pound:

La Teoria de la Jurisprudencia Socioldgica de Roscoe Pound ofrece una vision integral
del derecho al conectarlo con el contexto social en el que opera. Esta teoria resulta crucial para
la argumentacion juridica, ya que proporciona una perspectiva que ayuda a entender como las
normas legales interactiian con y son influidas por la realidad social (Méndez y Morillo, 2020).
A su vez, esta perspectiva tiene una profunda implicacion en las competencias investigativas
en el campo del derecho, ya que permite a los estudiantes y profesionales de la ley
contextualizar la normativa dentro de un marco mas amplio y comprender cémo las leyes
afectan y son afectadas por las dindmicas sociales.

Roscoe Pound, en su obra "The Spirit of the Common Law" (1921) y en otras
publicaciones, aborda el derecho desde un enfoque que contrasta significativamente con el
formalismo juridico que predominaba en su época. Mientras que el formalismo se centraba en
la aplicacion rigida de normas legales sin considerar el contexto social, Pound argumentaba
que el derecho no puede ser comprendido adecuadamente sin tener en cuenta las condiciones
sociales en las que se desarrolla. La teoria de la jurisprudencia socioldgica de Pound sostiene
que el derecho debe ser visto como una herramienta para la adaptacion social y la resolucion
de conflictos, no como un sistema de reglas aisladas.

Segun Pound, el derecho debe responder a las necesidades y problemas de la sociedad
y adaptarse a los cambios sociales para ser efectivo. Este enfoque sociologico implica que los
investigadores juridicos deben ir mas alla de la letra de la ley y considerar como las normas se
aplican en la practica y como afectan a los diversos grupos sociales (Monereo, 2023b). Esto

resalta la importancia de integrar el andlisis social en la investigacion juridica, permitiendo una
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comprension mas completa de como las leyes operan en diferentes contextos y como pueden
ser modificadas para mejorar su efectividad y justicia.

La teoria de la jurisprudencia sociologica también pone énfasis en la idea de "interés
social". Pound argumenta que el derecho debe equilibrar y proteger los intereses de la sociedad
en su conjunto. Este principio sugiere que los investigadores juridicos deben considerar como
las leyes afectan a diferentes sectores de la sociedad y como los intereses en conflicto pueden
ser gestionados de manera equitativa (Domurath et al., 2022). En la practica, esto significa que
los investigadores deben analizar no solo la letra de la ley, sino también su impacto social y
sus implicaciones para la justicia y el bienestar general.

En términos de competencias investigativas, la teoria de Pound exige que los
estudiantes de derecho desarrollen habilidades para realizar un analisis critico del contexto
social de las normas legales. Esto implica investigar como las leyes son aplicadas en la vida
real, como las dindmicas sociales influyen en su interpretacion y aplicacion, y como las normas
pueden ser ajustadas para responder mejor a las necesidades cambiantes de la sociedad. Los
estudiantes deben ser capaces de usar metodologias de investigacion que les permitan recopilar
y analizar datos sobre como las leyes afectan a diferentes grupos y como pueden ser reformadas
para mejorar su eficacia y equidad.

Ademas, la teoria de la jurisprudencia sociologica de Pound promueve una vision
dindmica del derecho. En lugar de ver el derecho como un conjunto estatico de reglas, esta
teoria lo presenta como un sistema en constante evolucion que debe adaptarse a los cambios
sociales. Para los investigadores juridicos, esto significa que deben estar atentos a las
tendencias sociales emergentes y considerar como estas pueden influir en la forma en que las
leyes deben ser interpretadas y aplicadas (Vilarroig, 2022). La investigacioén debe ser flexible

y capaz de incorporar nuevos datos y perspectivas para reflejar los cambios en la sociedad.
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El enfoque de Pound también pone de relieve la importancia de la interdisciplinariedad
en la investigacion juridica. Para entender plenamente como las leyes operan en la sociedad,
los investigadores deben colaborar con expertos en otras disciplinas, como la sociologia, la
economia y la politica. Esta colaboracién permite una comprension mas rica y matizada del
contexto social en el que se aplican las leyes y ayuda a desarrollar recomendaciones basadas
en un analisis integral de las dinamicas sociales. La aplicacion de la teoria de la jurisprudencia
socioldgica en la practica investigativa implica una serie de pasos y metodologias (Leiria y
Nicolazzi, 2023). Los investigadores deben comenzar por identificar y analizar los problemas
sociales que las leyes estan destinadas a abordar. Esto puede involucrar la recopilacion de datos
sobre las condiciones sociales y las necesidades de los grupos afectados por la normativa.
Luego, deben evaluar como las leyes existentes estan siendo implementadas y si estan
cumpliendo sus objetivos. Esta evaluacion puede incluir estudios de caso, encuestas,
entrevistas y andlisis de datos estadisticos.

Un aspecto crucial de la investigacion basada en la teoria de Pound es la evaluacion
critica de la eficacia de las leyes. Los investigadores deben examinar si las leyes estan logrando
los resultados deseados y si estan contribuyendo a la solucion de los problemas sociales que
pretenden abordar. Esto puede requerir la realizacion de estudios longitudinales para observar
los efectos de las leyes a lo largo del tiempo y en diferentes contextos. Ademas, los
investigadores deben considerar las posibles consecuencias no intencionadas de las leyes y
coémo estas pueden afectar a la sociedad de maneras inesperadas (Illera, 2022). La teoria de la
jurisprudencia socioldgica también invita a los investigadores a considerar las perspectivas de
los grupos sociales afectados por las leyes. Esto implica realizar investigaciones que escuchen
y representen las voces de los individuos y comunidades que estan en el centro de las cuestiones

juridicas. Los estudios cualitativos, como las entrevistas en profundidad y los grupos focales,
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pueden proporcionar informacion valiosa sobre como las leyes estdn siendo vividas y
experimentadas por las personas en su vida cotidiana.

La importancia de la teoria de Pound en la formacion de competencias investigativas
se refleja en la necesidad de desarrollar habilidades analiticas avanzadas. Los estudiantes deben
ser capaces de identificar y comprender los problemas sociales relevantes, analizar como las
leyes interactian con estos problemas y evaluar la efectividad de las soluciones legales
propuestas. También deben ser competentes en la utilizacion de herramientas de investigacion
que les permitan recolectar y analizar datos de manera rigurosa y objetiva. Ademas, la teoria
de la jurisprudencia sociologica exige una actitud critica y reflexiva por parte de los
investigadores (Tamanaha, 2020). Los estudiantes deben estar dispuestos a cuestionar las
normas establecidas y a buscar formas de mejorar el derecho en funcion de las necesidades
sociales. Esta actitud critica es esencial para realizar investigaciones que no solo describan la
realidad, sino que también contribuyan a la mejora del sistema legal y a la promocion de la
justicia social.

La aplicacion de la teoria de la jurisprudencia socioldgica también implica enfrentar
una serie de desafios. Uno de los principales desafios es la complejidad de los problemas
sociales y la dificultad de medir el impacto de las leyes en estos problemas. Los investigadores
deben ser capaces de manejar esta complejidad y de desarrollar metodologias que les permitan
obtener informacion precisa y relevante. Ademas, deben ser conscientes de las limitaciones de
sus investigaciones y estar dispuestos a ajustar sus enfoques y recomendaciones en funcion de
nuevos datos y perspectivas.

2.2.16. Filosofia del Derecho Natural de John Finnis:

La Filosofia del Derecho Natural de John Finnis ofrece un marco significativo para la

argumentacion juridica y la investigacion en derecho, ya que enfatiza la necesidad de alinear

las normas legales con principios morales fundamentales. Este enfoque no solo proporciona
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una base solida para la interpretacion y aplicacion del derecho, sino que también plantea
importantes cuestiones metodologicas y tedricas para los investigadores en el campo juridico
(Ramirez, 2020).

John Finnis, en su obra principal "Natural Law and Natural Rights" (1980), presenta
una vision renovada de la teoria del derecho natural que se aleja de las interpretaciones
tradicionales y aborda el derecho desde una perspectiva contemporanea (McCall, 2020). Finnis
argumenta que el derecho natural se basa en principios universales de moralidad que deben
informar y guiar la legislacion y la practica juridica. Seglin Finnis, las normas legales no deben
ser vistas simplemente como reglas arbitrarias o como un conjunto de mandatos positivos, sino
que deben reflejar principios fundamentales de justicia y moralidad que son intrinsecos a la
condicidon humana.

Uno de los pilares de la filosofia del derecho natural de Finnis es la idea de los "bienes
basicos". Finnis identifica una serie de bienes humanos fundamentales que son esenciales para
la realizacion plena de la vida humana. Estos bienes incluyen la vida, la salud, el conocimiento,
la amistad, el sentido de la comunidad y la integridad personal. Para Finnis, el derecho debe
proteger y promover estos bienes basicos, y las normas legales deben ser evaluadas en funcion
de su capacidad para contribuir a la realizacion de estos fines humanos universales (Massini,
2020). Esta perspectiva tiene importantes implicaciones para la argumentacion juridica, ya que
sugiere que los abogados y jueces deben basar sus decisiones no solo en la letra de la ley, sino
también en la evaluacion de como las normas legales afectan estos bienes fundamentales.

En el contexto de la argumentacion juridica, la filosofia del derecho natural de Finnis
aporta una dimension ética que va mas alla de la interpretacion técnica de las normas. Los
argumentos juridicos basados en el derecho natural requieren que los profesionales del derecho
consideren los principios morales subyacentes que dan forma a las leyes. Esto implica una

reflexion profunda sobre como las normas legales se alinean con los principios de justicia y
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equidad, y como pueden ser modificadas para mejor servir a los fines humanos basicos. Esta
perspectiva puede enriquecer la argumentacion juridica al proporcionar una base moral solida
sobre la cual construir y justificar las decisiones legales. Desde la perspectiva de la
investigacion juridica, la filosofia del derecho natural de Finnis ofrece una guia para el analisis
critico de las normas legales y su aplicacion en la practica (Rioseco, 2022). Los investigadores
pueden utilizar los principios del derecho natural para evaluar la eficacia y la justicia de las
leyes existentes y para proponer reformas que alineen mejor las normas legales con los bienes
humanos fundamentales. Este enfoque implica realizar investigaciones que no solo examinen
la letra de la ley, sino que también consideren el impacto moral y social de las normas. Los
investigadores deben evaluar como las leyes afectan a los bienes bésicos y como pueden ser
ajustadas para promover el bienestar humano en un sentido mas amplio.

Ademas, la filosofia del derecho natural de Finnis promueve un enfoque normativo en
la investigacion juridica, que se centra en los ideales de justicia y moralidad. Este enfoque
contrasta con el positivismo juridico, que se enfoca en la aplicacion técnica de las normas sin
necesariamente considerar su fundamento moral. La teoria de Finnis invita a los investigadores
a cuestionar no solo si una ley es legalmente vélida, sino también si es moralmente justificada.
Esto implica una evaluacion critica de las leyes y de como estas contribuyen a la realizacion
de los bienes humanos fundamentales, lo que puede llevar a propuestas de reformas juridicas
que reflejen una mayor armonia con los principios éticos subyacentes (De Rosa, 2022).

En la practica, aplicar la filosofia del derecho natural en la investigacion juridica
requiere habilidades avanzadas de analisis critico y reflexion ética. Los investigadores deben
ser capaces de identificar y evaluar los principios morales que deben informar las normas
legales y de considerar como estos principios se relacionan con los problemas legales
concretos. Esto implica una comprension profunda de la teoria del derecho natural y la

capacidad de aplicar sus principios a situaciones especificas. También puede implicar la
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realizacion de estudios comparativos entre diferentes sistemas legales y enfoques éticos para
identificar las mejores practicas y proponer mejoras en la legislacion.

El enfoque de Finnis también subraya la importancia de la coherencia entre las normas
legales y los principios morales en la practica juridica. Para los investigadores, esto significa
que deben examinar como las leyes y las decisiones judiciales reflejan y promueven los bienes
humanos fundamentales. En la practica, esto puede requerir la revision de casos judiciales, la
evaluacion de la jurisprudencia y el andlisis de como las decisiones legales afectan a los
individuos y a la sociedad en términos de justicia y equidad. Los investigadores deben ser
capaces de identificar discrepancias entre las normas legales y los principios morales y de
desarrollar argumentos para ajustar las leyes en consecuencia (Tejeda, 2023).

Ademas, la filosofia del derecho natural de Finnis también tiene implicaciones para la
formacion ética de los estudiantes de derecho. Al integrar la teoria del derecho natural en el
curriculo de los programas de derecho, se puede fomentar una mayor conciencia critica entre
los estudiantes sobre la relacion entre la ley y la moralidad. Los estudiantes pueden aprender a
evaluar las leyes no solo en funcion de su conformidad con las normas juridicas, sino también
en términos de su capacidad para promover el bienestar humano y los principios de justicia.
Esta formacion puede mejorar las competencias investigativas de los estudiantes al
proporcionarles una base solida para analizar y criticar las normas legales desde una
perspectiva ética.

En términos de metodologia investigativa, la filosofia del derecho natural de Finnis
también sugiere la importancia de adoptar enfoques interdisciplinarios. La investigacion
juridica que se basa en principios de derecho natural puede beneficiarse de la colaboracion con
disciplinas como la filosofia moral, la sociologia y la psicologia, para obtener una comprension
mas completa de como las leyes afectan a los seres humanos y como pueden ser mejoradas

para promover el bienestar (D. Martinez, 2023). Esta colaboracion interdisciplinaria puede
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enriquecer el analisis de la normativa y permitir una evaluacion mas profunda de los principios
morales que deben informar las leyes.

La filosofia del derecho natural de John Finnis ofrece una perspectiva valiosa para la
argumentacion juridica y la investigacion en derecho. Su enfoque en la alineacion de las normas
legales con principios morales fundamentales proporciona una base solida para evaluar la
justicia y la equidad de las leyes. Al considerar como las leyes afectan los bienes humanos
basicos y como pueden ser ajustadas para promover estos principios, los investigadores pueden
desarrollar una comprension mas profunda del derecho y contribuir a la mejora de la normativa.
Esta teoria también promueve una formacion ética robusta para los estudiantes de derecho,
preparandolos para enfrentar los desafios de la practica juridica con una perspectiva critica y
reflexiva.

2.2.17. Teoria de la Justicia de John Rawls:

La Teoria de la Justicia de John Rawls, presentada en su influyente obra "A Theory of
Justice" (1971), ofrece una vision profundamente renovadora sobre como se debe entender y
aplicar la justicia en el &mbito juridico y politico (Bran, 2023). Esta teoria no solo proporciona
un marco para evaluar las instituciones y las précticas legales en términos de justicia y equidad,
sino que también tiene importantes implicaciones para la investigacion juridica,
particularmente en el anélisis y la formulacion de politicas y reformas legales.

En el nucleo de la teoria de Rawls se encuentra el concepto de justicia como equidad.
Rawls argumenta que, para disefiar una sociedad justa, es necesario partir de una posicion de
imparcialidad. Para lograr esto, introduce la idea de la "posicion original", un experimento
mental que imagina una situacion en la que los individuos, sin conocimiento de sus propias
circunstancias personales, deben elegir los principios de justicia que gobernaran la sociedad

(Eckerdt, 2020). Esta idea es fundamental para entender como se pueden formular y aplicar
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principios de justicia en el derecho, ya que ofrece un marco para evaluar las normas y politicas
desde una perspectiva imparcial.

Rawls propone dos principios fundamentales de justicia que deberian guiar la
organizacion de una sociedad justa. El primer principio establece que cada persona debe tener
un derecho igual al esquema mas extenso de libertades basicas compatibles con un esquema
similar de libertades para los demas. Este principio subraya la importancia de proteger las
libertades individuales y los derechos fundamentales como la libertad de expresion, la libertad
de asociacion y el derecho a un juicio justo. El segundo principio, conocido como el principio
de la diferencia, sostiene que las desigualdades sociales y econdmicas solo son aceptables si
benefician a los menos favorecidos. En otras palabras, las desigualdades deben ser justificadas
en términos de mejorar la situacion de los individuos menos privilegiados en la sociedad
(Aguayo, 2022).

Desde la perspectiva de la argumentacion juridica, la teoria de Rawls proporciona una
base solida para evaluar y justificar las normas legales y las politicas publicas. Los principios
de justicia como equidad pueden servir como criterios para analizar si las leyes y las
instituciones cumplen con los estdndares de justicia propuestos por Rawls. En la practica
juridica, esto implica examinar como las normas legales afectan a las diferentes clases sociales
y si contribuyen a la proteccion de las libertades basicas y al bienestar de los menos
favorecidos. Esta perspectiva puede enriquecer la argumentacion juridica al proporcionar un
marco normativo para evaluar la equidad y la justicia en el contexto legal.

En la investigacion juridica, la teoria de Rawls ofrece herramientas valiosas para el
analisis critico de las instituciones legales y las politicas publicas. Los investigadores pueden
aplicar los principios de Rawls para evaluar si las leyes existentes promueven una distribucion
justa de recursos y oportunidades. Esto implica un examen de coémo las leyes afectan a

diferentes grupos de la sociedad, especialmente a los menos favorecidos, y si las politicas
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publicas contribuyen a reducir las desigualdades y a proteger las libertades individuales. La
teoria de Rawls también puede guiar la formulacion de propuestas de reforma legal al
proporcionar un marco para disefiar cambios que alineen mejor las leyes con los principios de
justicia como equidad (J. Delgado, 2021).

La teoria de Rawls también tiene implicaciones para el desarrollo de competencias
investigativas en el ambito juridico. Para los estudiantes y profesionales del derecho, entender
y aplicar la teoria de la justicia de Rawls requiere habilidades avanzadas de analisis critico y
reflexion ética. Los investigadores deben ser capaces de evaluar las leyes y las politicas desde
una perspectiva que considere tanto la proteccion de las libertades béasicas como la justicia
distributiva. Esto implica realizar estudios que examinen el impacto de las normas legales en
diferentes segmentos de la poblacion y evaluar como estas normas contribuyen a la equidad y
al bienestar de los menos favorecidos.

Ademés, la teoria de Rawls promueve un enfoque interdisciplinario en la investigacion
juridica, que puede enriquecer el andlisis y la formulacion de politicas. La evaluacion de las
leyes y las politicas publicas en términos de justicia como equidad puede beneficiarse de la
colaboracion con disciplinas como la economia, la sociologia y la filosofia politica. Los
investigadores pueden utilizar enfoques cuantitativos y cualitativos para analizar el impacto de
las leyes en la distribucion de recursos y oportunidades y para desarrollar propuestas de reforma
que reflejen los principios de justicia propuestos por Rawls (Bracho, 2021).

El enfoque de Rawls también subraya la importancia de la imparcialidad y la justicia
en la toma de decisiones legales. En la préctica juridica, esto implica un compromiso con la
proteccion de las libertades individuales y la promocion de una distribucion justa de recursos.
Los abogados y jueces deben considerar como sus decisiones afectan a diferentes grupos de la

sociedad y como contribuyen a la realizacion de los principios de justicia como equidad. Esta
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perspectiva puede guiar la toma de decisiones en casos que involucran cuestiones de derechos
humanos, igualdad de oportunidades y justicia social.

La teoria de Rawls también tiene implicaciones para la formacion ética de los
estudiantes de derecho. Al integrar los principios de justicia como equidad en el curriculo de
los programas de derecho, se puede fomentar una mayor conciencia critica sobre la relacion
entre el derecho y la justicia. Los estudiantes pueden aprender a evaluar las leyes y las politicas
desde una perspectiva ética y a considerar como sus futuras decisiones profesionales pueden
contribuir a la promocion de una sociedad mds justa y equitativa. Esta formacion puede mejorar
las competencias investigativas de los estudiantes al proporcionarles un marco solido para
analizar y criticar las normas legales desde una perspectiva de justicia social (Rojas, 2022).

En términos de metodologia investigativa, la teoria de Rawls sugiere la importancia de
adoptar enfoques que consideren tanto la proteccion de las libertades basicas como la justicia
distributiva. Los investigadores deben ser capaces de realizar analisis que examinen el impacto
de las leyes en la distribucion de recursos y oportunidades y evaluar como las politicas publicas
contribuyen a la reduccion de las desigualdades. Esto puede implicar la realizacion de estudios
empiricos que analicen como las leyes afectan a diferentes grupos de la poblacién y como estas
leyes pueden ser ajustadas para promover una mayor equidad.

La teoria de Rawls también promueve una vision critica de las instituciones legales y
las politicas publicas. Al evaluar las leyes y las politicas en términos de justicia como equidad,
los investigadores pueden identificar areas en las que las normas legales pueden estar fallando
en la proteccion de las libertades bésicas o en la promocién de una distribucion justa de
recursos. Esta perspectiva critica puede llevar a propuestas de reforma que buscan mejorar la

justicia y la equidad en el sistema legal.
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2.2.18. Teoria del Derecho de Luigi Ferrajoli:

La Teoria del Derecho de Luigi Ferrajoli, expuesta en su obra fundamental "Derecho y
razon: Teoria del garantismo penal” (1989), ofrece una perspectiva compleja y detallada sobre
el derecho y su papel en la proteccion de los derechos fundamentales dentro del estado de
derecho. La teoria de Ferrajoli es una contribucion significativa a la filosofia del derecho y la
teoria juridica, y se centra en como el derecho puede y debe garantizar los derechos
fundamentales de los individuos en el marco de un sistema juridico (A. Gémez, 2023).

Ferrajoli presenta una teoria del derecho que se basa en el concepto de garantismo, que
implica la idea de que el derecho debe proteger los derechos fundamentales de los individuos
frente a posibles abusos de poder. Este enfoque se enmarca dentro de un sistema juridico que
debe garantizar la igualdad, la justicia y la proteccion de los derechos humanos. La teoria de
Ferrajoli tiene profundas implicaciones para la argumentacion juridica y para la investigacion
en derecho, especialmente en el estudio de como el derecho puede proteger y promover los
derechos fundamentales dentro del marco de un estado de derecho (Alexy, 2021). Un aspecto
central de la teoria de Ferrajoli es su énfasis en la importancia de las normas juridicas y los
principios que garantizan los derechos fundamentales.

Segun Ferrajoli, el derecho no debe ser visto simplemente como un conjunto de normas
que regulan las relaciones sociales, sino como un sistema normativo que estd disefiado para
proteger los derechos de los individuos y garantizar la justicia. Este enfoque requiere una
comprension detallada de como las normas juridicas se aplican y se interpretan en la practica
para garantizar que se respeten los derechos fundamentales.

En la argumentacion juridica, la teoria de Ferrajoli proporciona una base solida para
evaluar como las leyes y las politicas publicas afectan la proteccion de los derechos
fundamentales. La argumentacion juridica debe considerar como las normas legales y las

decisiones judiciales se alinean con los principios garantistas y si cumplen con el objetivo de
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proteger los derechos de los individuos. Esta perspectiva puede enriquecer el andlisis juridico
al proporcionar un marco para evaluar la validez y la eficacia de las normas y politicas en
términos de su capacidad para garantizar los derechos fundamentales (Gauna, 2023).

La teoria de Ferrajoli también tiene implicaciones importantes para la investigacion en
derecho. En el estudio de la proteccion de los derechos fundamentales dentro del estado de
derecho, los investigadores deben considerar como las leyes y las politicas publicas afectan a
los derechos de los individuos y si las normas legales estan disefiadas para garantizar estos
derechos de manera efectiva. Esto puede implicar el analisis de como se aplican las normas en
la practica, la evaluacion de la eficacia de las politicas publicas en la proteccion de los derechos
fundamentales y la identificacion de posibles areas de reforma.

La teoria de Ferrajoli también sugiere la importancia de un enfoque critico en la
investigacion juridica. Los investigadores deben ser capaces de evaluar las leyes y las politicas
desde una perspectiva que considere no solo la letra de la ley, sino también su impacto real en
la proteccion de los derechos fundamentales. Esto puede implicar la realizacion de estudios
empiricos que examinen coOmo las normas legales y las politicas publicas afectan a diferentes
grupos de la sociedad y codmo estas normas pueden ser ajustadas para mejorar la proteccion de
los derechos humanos (D. Gomez, 2023).

Ademas, el garantismo de Ferrajoli se relaciona estrechamente con el concepto de
estado de derecho. Segun Ferrajoli, un estado de derecho es aquel en el que el derecho esta
disefiado para garantizar la proteccion de los derechos fundamentales y la justicia, y en el que
las normas juridicas se aplican de manera imparcial y equitativa. En la investigacion juridica,
esto implica examinar como las instituciones legales y las practicas juridicas se alinean con los
principios del estado de derecho y si cumplen con el objetivo de proteger los derechos de los

individuos.
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Ferrajoli también destaca la importancia de los principios de legalidad y legalidad en la
proteccion de los derechos fundamentales (Ansuategui, 2022). Segln su teoria, las normas
juridicas deben ser claras, precisas y previsibles, de manera que los individuos puedan conocer
y comprender sus derechos y obligaciones. Esto es esencial para garantizar que los derechos
fundamentales sean protegidos de manera efectiva y que las decisiones legales sean justas y
equitativas. En la investigacion juridica, esto puede implicar el analisis de la calidad y la
claridad de las normas legales y la evaluacién de como estas normas se aplican en la practica.

La teoria del derecho de Ferrajoli también tiene implicaciones para la formacion de
competencias investigativas en el ambito juridico. Los estudiantes y profesionales del derecho
deben desarrollar habilidades avanzadas de andlisis critico y evaluacion para aplicar los
principios del garantismo en la practica. Esto incluye la capacidad para evaluar como las
normas legales y las politicas publicas afectan la proteccion de los derechos fundamentales y
para identificar posibles areas de reforma y mejora (M. Gomez, 2023). Ademas, la teoria de
Ferrajoli promueve una comprension profunda de la relacion entre el derecho y la justicia. Al
integrar los principios del garantismo en el curriculo de los programas de derecho, se puede
fomentar una mayor conciencia critica sobre la importancia de proteger los derechos
fundamentales y promover la justicia en el sistema legal. Los estudiantes pueden aprender a
aplicar los principios de Ferrajoli en sus investigaciones y en su practica profesional para
contribuir a la mejora del sistema legal y la proteccion de los derechos humanos.

La teoria del derecho de Ferrajoli también sugiere la importancia de adoptar un enfoque
interdisciplinario en la investigacion juridica. La proteccion de los derechos fundamentales y
la promocion de la justicia en el sistema legal pueden beneficiarse de la colaboracion con
disciplinas como la sociologia, la politica y la filosofia. Los investigadores pueden utilizar

enfoques interdisciplinarios para analizar el impacto de las normas legales y las politicas
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publicas en la sociedad y para desarrollar propuestas de reforma que reflejen los principios del
garantismo.

2.3.  Bases conceptuales

2.3.1. Variable 1 Competencias investigativas

Antinez y Veytia (2020) en su investigacion menciona que la definicion de las
competencias investigativas recae en aquellas habilidades y capacidades que son necesarias y
requeridas en el ambito investigativo, asi mismo sefala que puede dividirse en 4 secciones:
formulacion de preguntas, explorar las necesidades del problema, manejo de conceptos sobre
estadistica de tratamiento de datos y el poder argumentar y llegar a las conclusiones respecto
de la informacion analizada.

Guaman et al. (2020) mencionan que las competencias de investigacion son un aporte a
la formacion extensiva de los profesionales en las universidades actuales. Apoyar este tipo de
formacion requiere un enfoque complejo y critico, y debe comprender la integridad y la
excelencia que expresa. La formacién de competencias implica la adquisicion de nuevos
conocimientos y habilidades de caracter multidisciplinar para crear los diferentes productos
cientificos necesarios.

2.3.1.1. Dimensiones de las competencias investigativas. Con la finalidad de lograr
cumplir los objetivos planteados previamente es que se tiene un enfoque dimensional de la
variable a tratar las cuales pueden conceptualizarse de la siguiente manera:

A. D1: Propone problemas de investigacion. El proponer o formular problemas,
como lo menciona Zambrano y Chacon (2021) es aquella capacidad de observacion, vision y
reflexion que a partir de un fendmeno el establecer y plantear un problema teniendo en cuenta
la caracterizacion, limitacion y justificacion del mismo, teniendo de esta manera un objetivo u
objetivos claros de tal forma que el problema de investigacion busque el solucionar algin tipo

de necesidad muchas veces de forma innovadora.
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B. D2: Explica fenomenos cientificamente. Colina (2021) hace mencion de la
importancia de esta dimension puesto que la misma se basa en la vision objetiva y pensamiento
critico que el investigador debe de poseer para poder llegar a algun tipo de hipotesis /
planteamiento que puede ser la solucion a un posible fendmeno de manera cientifica que este
aconteciendo.

C. D3: Argumenta datos e influencia cientifica. Gomez et al. (2020) hacen
mencioén sobre como esta es una competencia clave para todo investigador puesto que una
argumentacion sin algtn tipo de dato es solo una formulacion sin base alguna, por lo que tener
la capacidad de poder establecer sus bases cientificas a partir de los datos que pueda recopilar
ayuda al cientifico a poder desarrollar sus argumentos lo que a su vez refina los productos
cientificos que resulten de la investigacion que realice el investigador.

2.3.2. Variable 2 Argumentacion juridica

Galvez (2022) menciona que un argumento en el ambito juridico es un conjunto de
proposiciones que, con base a otras proposiciones, afirman que la conclusion a la que se llega
en base a los argumentos es verdadera; estos argumentos se conocen como la base o los motivos
para aceptar la conclusion, buscando el establecer por medio del razonamiento juridico el
mantener un discurso de norma y un lenguaje doctrinario en la que prevalece la aplicacion de
las leyes.

2.3.2.1. Dimensiones de la Argumentacion juridica.

A. D1: Teoria del Derecho. En palabras de Hernandez y Rivadeneira (2020) la
teoria del derecho es el soporte de la argumentacion juridica en la cual se incluyen las bases
legales que el abogado o jurista debe de tener conocimiento previo de tal forma que los
argumentos que plantee estén correctamente fundamentados.

B. D2: Razonamiento juridico. Rivas (2020) menciona que El razonamiento

juridico puede ser entendido como la habilidad de evaluar los hechos que generan controversias
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legales desde una perspectiva juridica con el objetivo de resolverlas de manera objetiva, logica
y racional mediante principios y normas legales validas.

C. D3: Marco juridico peruano. Como lo menciona Figueroa (2020) el marco
juridico peruano son el conjunto de leyes bajo las cuales el jurista debe de formular y/o plantear
sus argumentos juridicos buscando que se respeten estas leyes las cuales estan establecidas en

el codigo penal.



92

M. METODO

3.1. Tipo de investigacion

El tipo de metodologia basica se basa en un enfoque en el cual se busca ampliar y
profundizar el conocimiento que se tiene sobre el tema, sin un fin netamente aplicativo.
(Gallardo y Calderon, 2017). Y es este tipo de investigacion el cual se realizara en la
presente tesis. Adicionalmente, se menciona que el enfoque de la presente tesis sera
cuantitativo, en palabras de Cohen y Gomez (2019) una investigacion de este enfoque al
contrastar un conjunto de hipdtesis (general y especificas) de manera inferencial logra

llegar a una conclusion.

3.1.1. Nivel de la investigacion

Esta investigacion sera descriptiva correlacional, puesto que la investigacion
describira y especificara determinadas caracteristicas de las variables por medio de las
dimensiones y esto como lo menciona Cohen y Gémez (2019) es lo que caracteriza a las
investigaciones descriptivas y dado que se busca establecer un grado de

influencia/relacion entre las variables es que la investigacion es correlacional.

3.1.2. Diseiio de la investigacion

El disefio de la investigacion serd no experimental, en palabras de Gallardo y
Calderon (2017), una investigacion de este disefio se caracteriza por no realizar
modificaciones a las variables de forma intencionada. A su vez es de corte transversal, en
palabras de Manterola et al. (2019) una investigacion que estd sujeta a una limitacién

temporal y espacial para el desarrollo de la investigacion es de este disefio.

3.1.3. Ambito temporal y espacial

La delimitacion temporal sera en el afio 2022 en el segundo semestre del ya
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mencionado afio, asi mismo la delimitacion espacial estard restringida solo a la facultad
de Derecho de una universidad del Peru.

3.2. Poblacion y muestra

En palabras de Villasis et al. (2016) una poblacidon consiste en un conjunto de
personas que comparten determinadas caracteristicas que corresponden al tema a tratar y
ayudaran a responder los problemas de investigacion, asi como lograr lo objetivos
planteados. En caso de la presente investigacion la poblacion constaria de los estudiantes
de la facultad de derecho de una universidad del Pert que estuviesen matriculados en el
afio 2022. Por otro lado, con respecto a la muestra, Arias y Covinos (2021) la definen
como aquella porcidon de la poblacidén que sirve como representacion de la misma a la
cual se le aplicara las técnicas de recoleccion de datos permitiendo de esta manera analizar
la poblacion con un grado de confiabilidad establecido.

El muestreo puede ser de dos tipos, probabilistico y no probabilistico, para la
presente tesis se hace uso del muestreo probabilistico, en palabras de Robles (2019), este
tipo de muestreo sefala que cada participante a seleccionar de la poblacion tiene la misma

probabilidad de ser escogido para la muestra. Para ello se hace uso de la siguiente

formula:
N *x Z2 *p *
" fa *P *q
e2x(N—-1)+Zz*p*q
Donde:
n: tamafio muestral
N: tamafio de la poblacion
Z valor correspondiente a la distribucion de gauss, za= 0.05 = 1.96 y za=

0.01 =2.58
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p: prevalencia esperada del pardmetro a evaluar, en caso de desconocerse (p
=0.5), que hace mayor el tamafio muestral
q: 1 —p (sip=70%, q=30 %) probabilidad de que no ocurra el evento.
e: error que se prevé cometer si es del 10 %, e =0.1
Entonces, se procedera a realizar el célculo para determinar la muestra que estara
conformada por estudiantes universitarios de pre grado de la facultad de derecho de
una universidad del Pert. Se propone de un intervalo de confianza al 95% efectuada
segun el calculo Open Epi, con un margen de error de 5%, una probabilidad de 50%
que ocurra el evento; entonces se tiene como tamafio de la muestra de 80 alumnos o
individuos, considerando una poblacion de 102 alumnos.
Criterios de inclusion
- Estudiantes universitarios de ambos géneros que estén matriculados en los ciclos
pertenecientes al afio 2022.
- El estar de acuerdo con participar en el estudio.
Criterios de exclusion

- Estudiantes que no estén de acuerdo con participar.



3.3.  Operacionalizacion de variables
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Tabla 1
Tabla de operacionalizacion de variables
Variables Definicion conceptual Definicion operacional Dimensiones Items Escala de
medicion
Antinez 'y Veytia (2020) en su | La variable serd medida | Propone problemas de
1,2,3,4,5
Variable 1 investigacion menciona que la definicion | mediante un | investigacion
de las competencias investigativas recae | cuestionario de 15 | Explica fendmenos
6,7,8,9,10 Likert
Competencias | en aquellas habilidades y capacidades que | items; el cual se aplicara | cientificamente
investigativas | son necesarias y requeridas en el 4mbito | a la muestra censal Argumenta datos e 11, 12,13, 14,
investigativo. influencia cientifica 15
' Galvez (2022) menciona que un | La variable sera medida Teoria del Derecho 1,2,3.4.5
Variable 2 o _
argumento en el ambito juridico es un | mediante un Likert
Razonamiento juridico 6,7,8,9,10

conjunto de proposiciones que, con base a

cuestionario de 15
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Argumentacion

juridica

otras proposiciones, afirman que la
conclusion a la que se llega en base a los
argumentos es  verdadera;  estos
argumentos se conocen como la base o los
motivos para aceptar la conclusion,
buscando el establecer por medio del
razonamiento juridico el mantener un
discurso de norma y un lenguaje
doctrinario en la que prevalece la

aplicacion de las leyes.

items; el cual se aplicara

a la muestra censal.

Marco juridico peruano

11,12, 13, 14,

15
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3.4. Instrumentos
3.4.1. La técnica

La técnica de recoleccion de datos que se utilizara en la presente investigacion es
la encuesta, que en palabras de Robles (2019) cumple la funcién de recopilar datos
entrevistando a los sujetos participantes del estudio y se obtiene informacién en base a
las preguntas propuestas en la encuesta previamente identificadas.
3.4.2. Elinstrumento

El instrumento que se utilizard en la presente investigacion es el cuestionario, que
de acuerdo con Hernandez y Mendoza (2018) es un documento que “consiste en un
conjunto de preguntas respecto de una o mas variables a medir” (p. 250), este documento
recoge las preguntas que deben derivarse de los objetivos del estudio y por ende responde
a la pregunta de investigacion. (Arias y Covinos, 2021). Segin Padua (2018) dicho
documento que contiene preguntas cerradas, con opciones claras y precisas. Para la
presente tesis doctoral se estéd realizando dos cuestionarios de preguntas cerradas de tipo
Likert de tres escalas.

Para la presente investigacion, se considera elaborar dos cuestionarios: uno para

cada variable ambos dirigidos a los estudiantes de pregrado.

3.4.2.1. Validacion. La validacion del instrumento, en palabras de Reyes et al.
(2022), denota cuan funcional es el mismo en el contexto bajo el cual se supone debe de
trabajar, para la validacion se recurre al juicio de expertos permitiendo de esta manera

refinar la construccion del instrumento.
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3.4.2.2. Confiabilidad. La confiabilidad se basa en la medida en que el
instrumento de recoleccion de informacion logra replicar sus resultados, para la medida
de la confiabilidad en la presente tesis se realizara por medio de la medida del coeficiente
alpha de Crombach el cual es un valor que oscila entre 0 a 1, donde el limite de
aceptabilidad es de mas de 0.8.
3.5. Procedimientos
3.5.1. Para la recoleccion de datos

Los cuestionarios previamente validados y confiables se incorporardn de manera
virtual por medio de Google Forms, aplicativo que permite el virtualizar cuestionarios,
asi como compartirlos para poder almacenar data. Para la recoleccion de datos el proceso

a seguir es el siguiente:

Realizar una solicitud de permiso para aplicacion del instrumento a la institucion en

la que se desarrollara la investigacion.

- Previa aceptacién se envia via correo electronico a los participantes una breve
explicacion del llenado del cuestionario que no influya en su toma de decisiones, asi
mismo se les envia el cuestionario a realizar.

- Se daun plazo para el llenado del cuestionario.

- Se concluye la toma de datos y se agrupan los datos en un formato de Excel (opcidén
incluida en Google Forms).

3.6.  Analisis de datos

Los datos ya agrupados en el documento de Excel se procesaran por medio de un
software estadistico, en especifico se hard uso del programa estadistico SPSS en su
version 26. Mediante el cual se realizardn los analisis descriptivos en base a los datos

agrupados y el andlisis inferencial por medio del método Kolmogorov-Smirnov.
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3.7. Consideraciones éticas
3.7.1. Respeto a los Derechos de Autor

La presente tesis considera los derechos de autor al seguir los lineamientos de las
normas APA en su séptima edicion de tal forma que la informacién buscada, analizada y
sintetizada sea referenciada correctamente, procuran do de esta manera el mantener un
grado de calidad ética en esta produccion cientifica evitando el caer en el plagio para lo
cual se hard uso del aplicativo en linea Turniting.
3.7.2. Privacidad de las personas encuestadas

Dado que la recopilacion de informacion requiere de la participacion de estudiantes,
se respetara el derecho de los mismos al decidir no participar, en caso de que decidiesen
ser parte de la muestra a seleccionar se les dara la informacidn pertinente para un correcto
llenado del instrumento de recoleccion de informacion respetando a su vez su privacidad
manteniendo la informacion recolectada solo para fines de la presente tesis sin revelarla
al publico, por lo que igualmente se les solicitard a los participantes su consentimiento.
3.7.3. Confidencialidad de informacion

La investigacion a realizar contard con la seguridad de resguardar la informacion

de los participantes asegurando de esta manera la confidencialidad de las respuestas que
los mismos puedan dar, moderando de esta manera el acceso que se tendra a dicha

informacion recopilada.



IV. RESULTADOS

4.1.  Analisis descriptivo por variable y sus dimensiones
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Tabla 2
Competencias investigativas (Agrupada)
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Bajo 18 17,6 17,6 17,6
Medio 52 51,0 51,0 68,6
Alto 32 31,4 31,4 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia

Interpretacion: La tabla 3 presenta los datos obtenidos a través de una encuesta aplicada

a estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad en Perti en 2022, la cual indica

que el 31.4% de los estudiantes alcanzaron un nivel alto en cuanto a las competencias

investigativas, el 51.0% obtuvo un nivel medio y el 17.6% alcanzo6 un nivel bajo. Estos

resultados proporcionan una idea de las habilidades y conocimientos que poseen los

estudiantes en relacion a las competencias investigativas.

Tabla 3
Proponer problemas de investigacion (Agrupada)
Porcentaje Porcentaje
. . valido acumulado
Frecuencia Porcentaje
Bajo 14 13,7 13,7 13,7
Medio 37 36,3 36,3 50,0
Alto 51 50,0 50,0 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia

Interpretacion; La tabla 4 presenta los datos obtenidos a través de una encuesta realizada

a estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad en Pert en 2022, la cual revela

que el 50.0% de los estudiantes alcanzaron un nivel alto en cuanto a la habilidad de

proponer problemas de investigacion, el 36.3% obtuvo un nivel medio y el 13.7% alcanzo
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un nivel bajo. Estos resultados proporcionan una idea de las habilidades y conocimientos
que poseen los estudiantes en relacion a la dimension proponer problemas de

investigacion, sobre las competencias investigativas.

Tabla 4
Explicar fenomenos cientificamente (Agrupada)
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Bajo 24 23,5 23,5 23,5
Medio 41 40,2 40,2 68,7
Alto 37 36,3 36,3 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia

Interpretacion: La tabla 5 refleja los resultados obtenidos de una encuesta realizada a
estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad en Pert en el afio 2022, en la
cual se observa que el 36.3% de los estudiantes alcanzaron un nivel alto en cuanto a la
capacidad de explicar fendmenos cientificamente, el 40.2% obtuvo un nivel medio y el
23.5% obtuvo un nivel bajo. Estos resultados proporcionan una idea de las habilidades y
conocimientos que poseen los estudiantes en relacion a la explicacion cientifica de
fenémenos.

Tabla §
Argumentar datos e influencia cientifica (Agrupada)

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Bajo 28 27,5 27,5 27,5
Medio 24 23,5 23,5 51,0
Alto 50 49,0 49,0 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia
Interpretacion: En la tabla 6 se presentan los resultados obtenidos a través de una encuesta

aplicada a estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad en el Pert en el afio
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2022, que indica que el porcentaje de estudiantes que mostraron un nivel alto en la
dimension argumentar datos e influencia cientifica fue del 49.0%, mientras que el nivel

medio se encontr6 en un 23.5% y el nivel bajo en un 27.5%.

Tabla 6
Argumentacion juridica (Agrupada)
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Bajo 12 11,8 11,8 11,8
Medio 78 76,4 76,4 88,2
Alto 12 11,8 11,8 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia

Interpretacion: La tabla 7 presenta los resultados obtenidos a través de una encuesta
aplicada a estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad en el Pert en el afo
2022, que indica que solo un pequeiio porcentaje de estudiantes (11.8%) demostraron un
nivel alto referente a la variable argumentacion juridica, mientras que la mayoria de los
estudiantes (76.4%) mostraron un nivel medio en esta variable, y un porcentaje similar
(11.8%) mostraron un nivel bajo.

Tabla 7
Teoria del derecho (Agrupada)

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje vlido acumulado
Bajo 37 36,3 36,3 36,3
Medio 26 25,5 25,5 61,8
Alto 39 38,2 38,2 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia
Interpretacion: Los resultados de la encuesta aplicada a estudiantes de la Facultad de

Derecho de una universidad del Perti en 2022 se reflejan en la tabla 8. Los resultados
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indican que el 38.2% de los estudiantes alcanzaron un nivel alto en relacion a la dimension
de teoria del derecho, mientras que el 25.5% alcanzé un nivel medio. Por otro lado, el

38.2% de los estudiantes obtuvo un nivel bajo en esta dimension.

Tabla 8
Razonamiento juridico (Agrupada)
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje vlido acumulado
Bajo 23 22,5 22,5 22,5
Medio 26 25,5 25,5 48,0
Alto 53 52,0 52,0 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia

Interpretacion: Los resultados de la encuesta realizada a estudiantes de la Facultad de
Derecho de una universidad del Perti en 2022, se reflejan en la tabla 9, donde se observa
que el 52% de los encuestados alcanzaron un nivel alto en cuanto a la dimension de
razonamiento juridico, mientras que el 25.5% obtuvo un nivel medio y el 22.5% logrd un
nivel bajo.

Tabla 9
Marco juridico peruano (Agrupada)

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Bajo 24 23.5 23.5 23.5
Medio 38 37,3 37,3 60,8
Alto 40 39,2 39,2 100,0
Total 102 100,0 100,0

Fuente: Propia
Interpretacion: En la tabla 10 se presentan los resultados de una encuesta aplicada a
estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pert en el afio 2022, donde

se observa que el 39.2% de los encuestados obtuvo un alto rendimiento en cuanto a
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conocimientos sobre el marco juridico peruano, mientras que el 37.3% mostré un
desempefio medio y el 23.5% obtuvo un desempefio bajo.

4.2.  Analisis inferencial por variable

Tabla 10
Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
Proponer ,225 102 ,002 877 102 ,002
problemas de
investigacion
Explicar 227 102 ,000 ,864 102 ,001
fendmenos
cientificamente
Argumentar ,191 102 ,025 931 102 ,035
datos e
influencia
cientifica
Teoria del ,220 102 ,002 ,894 102 ,005
derecho
Razonamiento 217 102 ,005 915 102 ,015
juridico
Marco juridico ,178 102 ,029 ,935 102 ,043
peruano

Fuente: Propia
*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.

a. Correccion de significacion de Lilliefors

La tabla anterior presenta los resultados de la evaluacion estadistica de normalidad de los
datos recolectados a través de cuestionarios, los cuales se enfocaron en las diferentes
dimensiones de las variables investigadas. Estos datos se analizaron mediante dos
métodos, el Kolmogorov-Smirnov y el Chapiro-Wilk, y se consideraron para contrastar
las hipdtesis, ya que las dimensiones obtuvieron valores por debajo de 0.05, lo que indica
una distribucion no paramétrica. Por lo tanto, se utilizé el método de Rho de Spearman,

debido a que se superaron los 30 grados de libertad.
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4.2.1. Contrastacion de hipdtesis

a. Hipotesis general

Hipotesis nula (HO): No existe relacion significativa entre las competencias investigativas
y la Argumentacion Juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad
del Pera 2022.

Hipoétesis alterna (Ha): Si existe relacion significativa entre las Competencias
Investigativas y la Argumentacion Juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de
una universidad del Pera 2022.

Tabla 11
Correlaciones: Competencia investigativa y Argumentacion juridica

Correlaciones
Competencia investigativa Argumentacion
(Agrupada) juridica
(Agrupada)
Rho de Competencia Coeficiente de correlacion 1,000 ,419
Spearman investigativa ) )
(Agrupada) Sig. (bilateral) . ,003
N 102 102
Argumentacion Coeficiente de correlacion ,419 1,000
juridica
(Agrupada) Slg (bllateral) ,003
N 102 102

Fuente: Propia

. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
La tabla 12 ilustra una relacion positiva y moderada entre las variables de competencia

investigativa y argumentacion juridica, medida a través del coeficiente de correlacion de
Rho Spearman de valor 0.419, con un nivel de significancia de 0.005. Al evaluar este
resultado en comparacion con el limite establecido de 0.05, se decide aceptar la hipdtesis
alternativa, rechazando asi la hipotesis nula, lo que permite concluir la existencia de una
relacion significativa entre las habilidades investigativas y la argumentacion juridica en

los estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pert en el afio 2022.
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b. Hipaotesis especifica 1

Hipotesis nula (HO): No existe relacion significativa entre las Competencias
Investigativas en su dimensién proponer problemas de investigacion con la
argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del
Peru 2022.

Hipoétesis alterna (Ha): Si existe relacion significativa entre las Competencias
Investigativas en su dimensién proponer problemas de investigacion con la
argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del
Pera 2022.

Tabla 12
Correlaciones: Proponer problemas de investigacion y la argumentacion juridica

Correlaciones
Proponer problemas de Argumentacion
investigacion (Agrupada) juridica
(Agrupada)
Rho de Proponer Coeficiente de correlacion 1,000 ,398
Spearman  problemas de g (pilateral) . 004
investigacion
(Agrupada)
N 102 102
Argumentacion Coeficiente de correlacion  ,398 1,000
juridica Sig. (bilateral 004
(Agrupada) ig. (bilateral) ,
N 102 102

Fuente: Propia

. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
En la tabla 13 se observa que existe una relacion moderada y positiva entre la capacidad

de proponer problemas de investigacion y la habilidad para argumentar de forma juridica
en estudiantes de Derecho de una universidad del Peru 2022, lo cual se confirma mediante
el coeficiente de correlacion de Rho Spearman de 0.398 y el nivel de significancia de

0.004, que es menor a 0.05. Por lo tanto, se rechaza la hipotesis nula y se acepta la
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hipotesis alternativa, concluyendo que hay una relacion significativa entre proponer
problemas de investigacion y la argumentacion juridica.

c. Hipotesis especifica 2

Hipoétesis nula (HO): No existe relacion significativa entre las Competencias
Investigativas en su dimension explicar fendmenos cientificamente con la argumentacion
juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pert 2022.
Hipoétesis alterna (Ha): Si existe relacion significativa entre las Competencias
Investigativas en su dimension explicar fendmenos cientificamente con la argumentacion
juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pera 2022.

Tabla 13
Correlaciones: Explicar fendomenos cientificamente y la argumentacion juridica

Correlaciones
Explicar fendmenos cientificamente Argumentacion
(Agrupada) juridica
(Agrupada)
Rho de Explicar Coeficiente de correlacion 1,000 ,406
Spearman fend6menos . .
cientificamente Sig. (bilateral) . ,003
(Agrupada)
N 102 102
Argumentacion  Coeficiente de correlacion ,406 1,000
juridica . .
(Agrupada) Sig. (bilateral) ,003
N 102 102

Fuente: Propia

. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
En la tabla 14 se aprecia que existe una relaciéon moderada y positiva entre la capacidad

de explicar fendmenos cientificamente y la habilidad para argumentar de forma juridica
en estudiantes de Derecho de una universidad peruana en el afio 2022, esto se determina
a través del coeficiente de Rho Spearman de 0.406 y un nivel de significancia de 0.003,

lo que permite rechazar la hipotesis nula y aceptar la alternativa, concluyendo asi que hay
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una relacion significativa entre esta dimension de las competencias investigativas y la
variable argumentacion juridica.

d. Hipotesis especifica 3

Hipotesis nula (HO): Si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas
en su dimension argumentar datos e influencia cientifica con la argumentacion juridica
en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pera 2022.

Hipoétesis alterna (Ha): Si existe relacion significativa entre las Competencias
Investigativas en su dimension argumentar datos e influencia cientifica con la
argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del
Pera 2022.

Tabla 14
Correlaciones: Argumentar datos e influencia cientifica y la argumentacion juridica

Correlaciones
Argumentacion
Argumentar datos e influencia Jlj‘xrldlca d
cientifica (Agrupada) (Agrupada)
Rho de Argumentar Coeficiente de 1,000 ,463
Spearman datos e influencia correlacion
cientifica
(Agrupada)
Sig. (bilateral) . ,001
N 102 102
Argumentacion Coeficiente de ,463 1,000
juridica correlacion
(Agrupada) Sig. (bilateral) 001
N 102 102

Fuente: Propia

La tabla 15 indica que existe una correlacion moderada y positiva entre la habilidad de
argumentar datos e influencia cientifica y la argumentacion juridica en estudiantes de la
Facultad de Derecho de una universidad del Peru 2022, segun el coeficiente de

correlacion de Rho Spearman de 0.463. Ademas, el nivel de significancia de 0.001 es
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inferior a 0.05, lo que permite rechazar la hipdtesis nula y aceptar la hipotesis alternativa,
por lo que se concluye que hay una relacion significativa entre la dimension habilidad de
argumentar datos e influencia cientifica de las competencias cientificas y la

argumentacion juridica.



110

V. DISCUSION DE RESULTADOS

En consideracion de los resultados analizados de forma descriptiva hallados en las
tablas 3 a las 10 los baremos en su mayoria indican una orientaciéon media alta, de los
datos formados tienen una valoracion media en cuanto al puntaje alcanzado en las
encuestas, esto da a entender que para un analisis mas riguroso se requiere de la estadistica
inferencial, para ello por medio de la tabla 11 es que se visualiza los resultados de las
pruebas de normalidad, como se muestra en la interpretacion de la tabla, decidiendo asi
el contrastar las hipotesis previamente formuladas acorde a lo cual se tienen las tablas 12
alal5.

En relacion con la tabla 12, se presentan los resultados del analisis de la hipotesis
general, lo que revel6 la existencia de una relacion significativa entre las Competencias
Investigativas y la argumentacion juridica en los estudiantes de la Facultad de Derecho
de una universidad en Peru durante el afio 2022. En este contexto, Velazquez et al. (2019)
subrayan la relevancia de las habilidades investigativas como un elemento crucial en el
desarrollo académico de los estudiantes. Estas competencias no solo impulsan la creacion
de nuevo conocimiento, sino que también les brindan las herramientas necesarias para
buscar y aprovechar la informacion existente de manera eficaz. Al vincular dichas
habilidades con la argumentacion juridica, se puede fortalecer y perfeccionar las
competencias investigativas en los estudiantes, dado que el crecimiento de estas
capacidades esta estrechamente relacionado con la aplicacion del conocimiento en un area
especifica, como lo es la argumentacion juridica. De esta forma, al integrar estas
competencias con la practica de la argumentacion juridica, se fomenta un entorno
académico que no solo promueve el aprendizaje teoérico, sino también la aplicacion
practica de lo aprendido. Este enfoque permite a los estudiantes desarrollar una vision

mas completa y critica, lo que resulta fundamental en su formaciéon como futuros



111

profesionales del Derecho. Ademads, al perfeccionar sus habilidades investigativas a
través de la argumentacion juridica, los estudiantes no solo mejoran su capacidad para
analizar y sintetizar informacion, sino que también refuerzan su habilidad para construir
argumentos solidos y bien fundamentados, lo que es esencial en su desempefio
profesional.

Sobre la tabla 13, se tiene los resultados de contrastar la hipotesis especifica 1, lo
que resultd en que si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas
en su dimension proponer problemas de investigacion con la argumentacion juridica en
estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Pera 2022. Méndez et al.
(2022) reafirman los resultados hallados en la presente investigacion, puesto que en su
propia investigacion sugiere que los juristas se enfrentan a restricciones en cuanto a las
razones y fundamentos legales disponibles en los cuales pueden basar su trabajo. Esto
implica que deben desarrollar su labor sobre la base de aquellos principios politicos y
democraticamente establecidos, los cuales conforman el marco conceptual y normativo
en el cual se desenvuelve su actividad. Para ello, es necesario que se planteen
problemadticas de investigacion, lo cual les permitira nutrir su capacidad argumentativa
en el ambito juridico. Sin embargo, es importante tener en cuenta que el proceso de
formulacion de problematicas de investigacion no debe ser absoluto, sino que debe estar
guiado por ciertos criterios y consideraciones para lograr una argumentacion juridica
rigurosa y fundamentada. Cazarez (2019) mencionan que el método utilizado en la nueva
investigacion juridica es un enfoque flexible y abarcador, que busca capturar la totalidad
de las dimensiones relacionadas con los derechos humanos y los problemas juridicos
actuales y de vanguardia, sin dejar de lado la razon juridica. Este método es dindmico y
se adapta a la complejidad de los problemas sociales que trascienden las fronteras de

cualquier disciplina individual, incluyendo la juridica. Por lo tanto, los autores afirman
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que se hace necesaria la incorporacion de un enfoque transdisciplinario, que reconoce la
simultaneidad y la interrelacion entre los sistemas para proponer soluciones aplicables a
los problemas objeto de estudio de la investigacion juridica. Esto requiere una capacidad
para proponer problematicas de investigacion que sirvan como base para la
argumentacion juridica.

En relacion con la tabla 14, se presentan los resultados de la verificacion de la
hipotesis especifica 2, la cual mostrd que existe una relacion significativa entre las
Competencias Investigativas, particularmente en su dimension de explicar fendémenos
cientificamente, y la argumentacion juridica en los estudiantes de la Facultad de Derecho
de una universidad en Pert durante el ano 2022. En este sentido, la investigacion de
Gonzélez (2019) respalda los hallazgos obtenidos en esta tesis. Los autores de dicha
investigacion destacan que la calidad argumentativa de los juristas puede ser evaluada
mediante criterios objetivos que permiten identificar fenomenos y establecer un rigor
cientifico en sus argumentaciones. Estos controles externos son fundamentales para
garantizar que el proceso argumentativo sea adecuado, ya sea en términos formales,
materiales o persuasivos. Ademas, exponen la necesidad de que dichas argumentaciones
sean sometidas a un didlogo tanto interno como con la comunidad de investigacion, lo
que asegura una mayor validez y solidez en los argumentos presentados. Por lo tanto, la
capacidad de explicar fenomenos cientificamente se convierte en un elemento crucial para
el desarrollo de una argumentacion juridica de calidad. Esta dimension de las
Competencias Investigativas no solo permite a los estudiantes abordar casos legales con
mayor precision y profundidad, sino que también les facilita la construccién de
argumentos mas solidos y bien fundamentados, los cuales son esenciales en el ambito
juridico. En definitiva, la relacion entre la habilidad de explicar fendémenos

cientificamente y la argumentacion juridica no solo mejora la formacién académica de
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los estudiantes de Derecho, sino que también les proporciona herramientas fundamentales
para su futuro desempefio profesional, asegurando que sus argumentos sean rigurosos,
objetivos y cientificamente fundamentados.

Sobre la tabla 15, se tiene los resultados de contrastar la hipotesis especifica 2, lo
que resultd en que si existe relacion significativa entre las Competencias Investigativas
en su dimension argumentar datos e influencia cientifica con la argumentacion juridica
en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Perti 2022. Cérdenas et
al. (2020) reafirma los resultados hallados puesto que mencionan que la habilidad para
argumentar estd estrechamente ligada a la robustez y fortaleza de los argumentos y sub
argumentos, es decir, con la capacidad del emisor para expresar de manera eficaz lo que
busca convencer al receptor. Para lograrlo, es crucial fortalecer tanto la idea central como
los sub argumentos relacionandolos y vinculandolos adecuadamente. Ademas, es esencial
ser capaz de analizar y descomponer un texto, identificando tanto la idea central como los
sub argumentos, asi como los argumentos implicitos que, aunque no son evidentes a
primera vista, son fundamentales para darle fortaleza a la argumentacion. Estos
argumentos implicitos deben ser enunciados, incluso si esto implica romper con las
normas de estética o forma del texto, ya que lo importante en cuanto a argumentacion es
su contenido y su capacidad para llegar al receptor y convencerlo, explorando todas las
posibilidades antes de interpretar un argumento, descomponiendo el texto y
reconstruyéndolo de la manera mas beneficiosa para que sea comprensible para el lector
y lo convenza de su contenido, logrando asi una relacion directa y fuerte entre argumentar

con datos e influencia cientifica y la argumentacion juridica.
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VI. CONCLUSIONES

Primera: Respecto al objetivo general evaluar la relacion de las Competencias
Investigativas y la argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho
de una universidad del Pera 2022, se concluyd que existe una relacion significativa
entre las competencias investigativas y la argumentacion juridica en los estudiantes
de la Facultad de Derecho de una universidad del Pera en el afio 2022, esto implica
que las competencias investigativas y la argumentacion juridica estan estrechamente
relacionadas, ya que ambas requieren de habilidades y conocimientos para llevar a
cabo una investigacion y argumentar de manera efectiva. Las competencias
investigativas incluyen habilidades para proponer problemas de investigacion,
explicar fendmenos cientificamente y argumentar datos e influencia cientifica,
mientras que la argumentacion juridica requiere habilidades para comprender y
aplicar la teoria del derecho, razonamiento y el marco juridico peruano. Ambas son
esenciales para una carrera exitosa en el campo del derecho.

Segunda: Respecto al objetivo especifico 1 establecer la relacién entre las
competencias investigativas en su dimension proponer problemas de investigacion
con la argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una
universidad del Peru 2022, se concluyd que hay una relacion significativa entre
proponer problemas de investigacion y la argumentacion juridica en la muestra
seleccionada, esto implica que la dimension de proponer problemas de investigacion
estd estrechamente relacionada con la argumentacion juridica ya que al proponer
problemas de investigacion, los estudiantes de derecho estan desarrollando
habilidades criticas para identificar y analizar problemas juridicos relevantes. Esto les
permite construir una base s6lida de conocimiento y comprension de los problemas

que desean abordar en su argumentacion juridica. Ademas, al proponer problemas de
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investigacion, los estudiantes estan aprendiendo a recopilar y analizar datos relevantes
y a presentar sus argumentos de manera clara y convincente. Estas habilidades son
esenciales para la argumentacion juridica y son fundamentales para el desarrollo de
un pensamiento critico y la capacidad de resolver problemas en el campo del derecho.
Tercera: Respecto al objetivo general especifico 2 establecer la relacion entre las
competencias investigativas en su dimension explicar fendmenos cientificamente con
la argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad
del Perti 2022, se concluyd que hay una relacion significativa entre esta dimension
explicar fenomenos cientificamente de las competencias investigativas y la variable
argumentacion juridica, esto implica que la dimension de explicar fendmenos
cientificamente esta estrechamente relacionada con la argumentacion juridica ya que
ambas implican la necesidad de analizar y entender los fenémenos a través de un
enfoque metddico y objetivo. Al explicar fenomenos cientificamente, se utilizan
métodos y técnicas de investigacion para obtener datos y hallazgos que luego son
utilizados para fundamentar argumentos y tomar decisiones. De igual forma, en la
argumentacion juridica, se utilizan los principios y normas del derecho para
fundamentar argumentos y tomar decisiones. Por lo tanto, la habilidad para explicar
fendmenos cientificamente es esencial para desarrollar habilidades de argumentacion
juridica y llegar a conclusiones fundamentadas y objetivas.

Cuarta: Respecto al objetivo general especifico 3 establecer la relacion entre las
competencias investigativas en su dimension argumentar datos e influencia cientifica
con la argumentacion juridica en estudiantes de la Facultad de Derecho de una
universidad del Peru 2022, se concluyd que existe una relacion significativa entre
dimension argumentar datos e influencia cientifica con la argumentacion juridica en

los estudiantes de la Facultad de Derecho de una universidad del Peru en el afio 2022,
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esto implica que la dimension de argumentar datos e influencia cientifica y la
argumentacion juridica estan estrechamente relacionadas ya que ambas implican la
habilidad de presentar y sustentar argumentos de manera logica y fundamentada. En
la argumentacion juridica, es esencial que el jurista sea capaz de presentar argumentos
solidos y basados en hechos cientificamente comprobables para persuadir a un juez o
aun jurado. La capacidad de argumentar datos e influencia cientifica permite al jurista
recolectar y analizar informacion de manera critica y rigurosa, lo que es esencial para
poder presentar argumentos solidos y convincentes en un juicio. Es asi que la
dimension de argumentar datos e influencia cientifica es una habilidad clave para la
argumentacion juridica ya que permite al jurista presentar argumentos basados en

hechos y evidencias solidos.
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VII. RECOMENDACIONES

Primera: Se sugiere a las instituciones educativas que fomenten de manera proactiva
el desarrollo continuo de competencias investigativas en sus estudiantes,
particularmente en aquellos de la Facultad de Derecho. Estas competencias son
esenciales para que los futuros juristas puedan perfeccionar sus habilidades en la
construccion de argumentos juridicos solidos y bien fundamentados. El
fortalecimiento de las competencias investigativas no solo les permitira a los
estudiantes abordar con mayor rigor los desafios legales, sino que también contribuira
a su capacidad de generar conocimientos innovadores en el ambito juridico. En este
sentido, se recomienda implementar programas que integren la investigacion dentro
del curriculo, promoviendo la participacion activa de los estudiantes en proyectos de
investigacion, seminarios y grupos de estudio. Ademds, es importante que las
instituciones establezcan espacios de discusion y reflexion donde los estudiantes
puedan analizar y debatir casos reales, aplicando metodologias de investigacion que
les ayuden a desarrollar un pensamiento critico y argumentativo robusto.

Segunda: A los futuros investigadores se les recomienda enfocar sus estudios en la
dimension de proponer problemas investigativos, dado que esta habilidad tiene un
impacto significativo en la capacidad argumentativa de los estudiantes de Derecho.
La capacidad de identificar y formular problemas de investigacion pertinentes no solo
es crucial para el éxito académico, sino que también es fundamental para el ejercicio
profesional en el ambito juridico. Un estudiante que es capaz de plantear problemas
de investigacion de manera efectiva, tendra una mayor capacidad para desarrollar
argumentos juridicos que sean tanto innovadores como persuasivos. Por lo tanto, es
esencial que los futuros estudios se centren en analizar como la identificacion y

formulacion de problemas influye en las competencias argumentativas, con el fin de
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proporcionar recomendaciones practicas para mejorar esta dimension en la formacion
académica de los estudiantes de Derecho. Este enfoque permitird a los investigadores
profundizar en la comprension de la relacion entre la investigacion y la argumentacion
juridica, y ofrecer herramientas metodologicas que puedan ser incorporadas en el
proceso de ensefianza-aprendizaje.

Tercera: A las instituciones educativas se les recomienda organizar talleres o
actividades especificas que permitan a los estudiantes desarrollar su capacidad para
explicar fenomenos cientificamente. La habilidad de explicar fendmenos de manera
cientifica es un componente clave en la mejora de la argumentacion juridica, ya que
permite a los estudiantes presentar sus argumentos con bases solidas y hechos
debidamente fundamentados. Estos talleres deberian enfocarse en la aplicacion de
métodos cientificos para el andlisis de problemas juridicos, promoviendo el uso de
datos empiricos y evidencias objetivas en la construccion de argumentos. Ademas, se
sugiere que estos talleres incluyan simulaciones de casos juridicos donde los
estudiantes puedan aplicar directamente las habilidades adquiridas, enfrentandose a
situaciones reales que requieran de un analisis riguroso y una argumentacion precisa.
Este tipo de actividades no solo reforzara la capacidad de los estudiantes para explicar
fenémenos, sino que también mejorard su confianza y competencia en la
argumentacion juridica.

Cuarta: Finalmente, se recomienda a los futuros investigadores que analicen en
profundidad la capacidad de los estudiantes para argumentar utilizando datos
cientificos y la influencia de esta capacidad en las distintas dimensiones de la
argumentacion juridica. Este tipo de investigacion es crucial para entender como los
estudiantes de Derecho pueden mejorar su capacidad argumentativa a través de la

integracion de datos cientificos en sus argumentos. Al profundizar en esta area, los



119

investigadores podran identificar las estrategias mas efectivas para enseflar a los
estudiantes a utilizar la evidencia cientifica en la construccion de sus argumentos, lo
que a su vez contribuird a una mejor comprension de la importancia de la
argumentacion juridica en el contexto académico y profesional. Este tipo de estudios
podria también proporcionar valiosas recomendaciones sobre como los programas de
Derecho pueden incorporar de manera mas efectiva la ensefianza de la argumentacion
basada en evidencia cientifica dentro de su curriculo, lo que resultaria en una

formacion mas completa y adecuada para los futuros profesionales del Derecho.
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9.1.

Matriz de consistencia

IX. ANEXOS

Titulo:

FACULTAD DE DERECHO DE UNA UNIVERSIDAD DEL PERU 2022”

Autor: xxxx

“COMPETENCIAS INVESTIGATIVAS Y LA ARGUMENTACION JURIDICA EN ESTUDIANTES DE LA

Problema Objetivo Hipotesis Variables Disefio Metodoldgico

Problema General Objetivo General Hipotesis General Variable 1: Tipo: Basico
(Como SE relaciona las | Evaluar la relacion de las | Si existe relacion | COMPETENCIAS
Competencias Competencias significativa  entre las | INVESTIGATIVAS | Enfoque:
Investigativas y la | Investigativas 'y  la | Competencias Cuantitativo
Argumentacion  Juridica | Argumentacion Juridica | Investigativas y la | Dimension 1:
en estudiantes de la|en estudiantes de la | Argumentacion Juridica en | Propone problemas de | Disefio: No
Facultad de Derecho de | Facultad de Derecho de | estudiantes de la Facultad | investigacion experimental

una universidad del Peru

20227

una universidad del Peru

2022

de Derecho de
universidad del Pert 2022

una

Problemas Especificos

Objetivos Especificos

Hipotesis Especificas

Dimension 2:

Método: deductivo

hipotético
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PEI.- ;De qué manera se
relaciona las
Competencias

Investigativas en  su

dimension: propone
problemas de
investigacion con la

argumentacion juridica en

estudiantes de la Facultad

de Derecho de una
universidad del  Perua
20227

PE2.- ;De qué manera se
relaciona las
Competencias

Investigativas en  su

dimension: explica
fendmenos
cientificamente con la

OE1 Establecer la
relacion entre las
Competencias

Investigativas en  su

dimension: propone
problemas de
investigacion con la

argumentacion juridica en

estudiantes de la Facultad

de Derecho de wuna
universidad del Pert
2022.

OE2 Establecer la
relacion entre las
Competencias

Investigativas en  su

dimension: explica
fendmenos
cientificamente con la

HE1 Si existe relacion
significativa  entre las
Competencias

Investigativas en  su
dimension proponer
problemas de investigacion
con la argumentacion
juridica en estudiantes de
la Facultad de Derecho de
una universidad del Pert

2022.

HE2 Si existe relacion
significativa  entre  las
Competencias

Investigativas en  su
dimension explicar
fendmenos cientificamente
con la argumentacion

juridica en estudiantes de

Explica fendmenos

cientificamente

Dimension 3:
Argumenta datos e

influencia cientifica

Variable 2:
ARGUMENTACION
JURIDICA

Dimension 1:

Teoria del Derecho

Dimension 2:

Razonamiento juridico

Dimension 3:
Marco juridico

peruano

Nivel: descriptivo

correlacional

Poblacion:
Estudiantes
universitarios de una

facultad de derecho
Muestra:
Docentes /

Estudiantes:

Muestreo:

General

Técnica: Encuesta
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argumentacion juridica en
estudiantes de la Facultad
de Derecho de una
universidad del  Pert

20227

PE3.- ;De qué manera se
relaciona las
Competencias

Investigativas en  su

dimension: argumenta
datos € influencia
cientifica con la

argumentacion juridica en
estudiantes de la Facultad
de Derecho de wuna
universidad del  Peru

20227

argumentacion juridica en
estudiantes de la Facultad
de Derecho de wuna
universidad del Peru

2022.

OE3 Establecer la
relacion entre las
Competencias

investigativas en  su

dimensiéon: ~ argumenta
datos e influencia
cientifica con la

argumentacion juridica en
estudiantes de la Facultad
de Derecho de wuna
universidad del Peru

2022.

la Facultad de Derecho de
una universidad del Peru

2022.

HE3 Si existe relacion
significativa  entre  las
Competencias

Investigativas en  su
dimension argumentar
datos e influencia cientifica
con la argumentacion
juridica en estudiantes de
la Facultad de Derecho de

una universidad del Pert

2022.

Instrumento:
cuestionario con

preguntas Likert
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Matriz de Operacionalizacion
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Titulo: “COMPETENCIAS INVESTIGATIVAS Y LA ARGUMENTACION JURIDICA EN ESTUDIANTES DE LA FACULTAD DE

DERECHO DE UNA UNIVERSIDAD DEL PERU 2022”

Autor: xxxx

Variables Definicion conceptual Definicion Dimensiones Indicadores items | Escala de
operacional medicion
- Capacidad de distinguir problematicas
) . La variable relevantes e interesantes .
Anttinez y Veytia (2020) en Propone Likert
serd medida - Seguridad de formular preguntas 1,2,
su investigacion menciona problemas de | _ Capacidad de seleccionar un disefio de
Variable 1 mediante un e 3,4
que la definiciéon de las Investigacion 8 1 =En
cuestionario de - Capacidad de planificar y organizar
competencias - Seguridad de formular una hipotesis desacuerdo
Competencias 15 items; el : S S—
investigativas recae en - Capacidad de identificar los principios 2 = Ni de
investigativas cual se aplicara | Explica cientificos
ili . . . « . 5) 6) i
aquellas  habilidades y . - Seguridad de aplicar los principios acuerdo ni
a la muestra €nomenos '
capacidades que  son cientificos 7,8 | desacuerdo
censal cientificamente

- Capacidad de evaluar la validez de una

explicacion cientifica




146

necesarias y requeridas en

el ambito investigativo.

- Capacidad de comunicar de forma clara
y precisa una explicacion cientifica
- Seguridad de identificar las limitaciones

de una explicacion cientifica

Argumenta
datos e
influencia

cientifica

- Capacidad de presentar argumentos
solidos y fundamentados en relacién a
datos y la influencia cientifica

- Capacidad de identificar y evaluar la
relevancia y validez de datos cientificos

- Mejora en la capacidad para argumentar
datos e influencia cientifica

- Capacidad de evaluar la pertinencia y
aplicabilidad de los datos y la influencia
cientifica

- Capacidad de integrar los datos y la

influencia cientifica

3=De

acuerdo

Variable 2

Argumentacion

juridica

Galvez (2022) menciona
que un argumento en el
ambito juridico es un

conjunto de proposiciones

La variable

sera medida

mediante un

cuestionario de

Teoria del

Derecho

- Comprension de los conceptos
fundamentales de la teoria del derecho

- Facilidad de aplicar principios de la
teoria del derecho en situaciones practicas
- Capacidad de analizar y discutir

diferentes teorias del derecho

1,2

3,4

Likert

1=En

desacuerdo
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que, con base a otras
proposiciones, afirman que
la conclusiéon a la que se
llega en base a los
argumentos es verdadera;
estos ~ argumentos  se
conocen como la base o los
motivos para aceptar la
conclusion, buscando el
establecer por medio del
razonamiento juridico el
mantener un discurso de
norma y

un lenguaje

doctrinario en la que

15 items; el
cual se aplicara
a la muestra

censal.

- Confianza de poder desarrollar una teoria
del derecho propia

- Capacidad de comprender y aplicar
diferentes enfoques y perspectivas en la

teoria del derecho

- Facilidad de identificar y resolver
problemas juridicos
- Facilidad de aplicar el razonamiento

juridico en situaciones practicas

Razonamiento |- Capacidad de analizar y evaluar | 5 6,

o argumentos juridicos

juridico . 7,8
- Capacidad de desarrollar un
razonamiento juridico propio
- Comprension y aplicacion de diferentes
enfoques y  perspectivas en el
razonamiento juridico
- Conocimiento de las instituciones y

Marco juridico | organizaciones que rigen el derecho | 9, 10,
peruano

Peruano 11,12

- Conocimiento sobre el marco juridico

peruano

2=Nide

acuerdo ni

desacuerdo

3=De

acuerdo
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prevalece la aplicacion de

las leyes.

- Capacidad de aplicar los principios del
marco juridico peruano segun lo requiera
- Habilidades de andlisis y comprension
del marco juridico peruano eficientes

- Preparacion académica para comprender

y aplicar el marco juridico peruano
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9.3. Instrumentos para el recojo de informacion
Encuesta dirigida a los alumnos - V1

Competencias investigativas y la argumentacion juridica en estudiantes de la facultad de
derecho de una universidad del Peru, 2022

DATOS GENERALES
Fecha de encuesta: yyyy-mm-dd
Universidad: Carrera profesional:
Educaciéon
Pregrado

Consentimiento de datos:

Su respuesta nos ayudard a entender el impacto de las competencias investigativas y la

argumentacion juridica en la formacién de su profesion

Todo tipo de informacion que sea recopilada por la presente encuesta seran confidenciales. La
informacion recopilada no serd manipulada de ninguna forma mas que para su analisis en
beneficio de los resultados a obtener. La participacion de esta encuesta es completamente
voluntaria y puede hacer efectivo su derecho a rehusarse a participar del muestreo. Se le
explicara de forma simplificada el llenado de la encuesta, pero de tener alguna duda puede

consultarla en cualquier momento

Esta de acuerdo en participar en este ejercicio? Si () No ()

Instrucciones:

Marque con un aspa en la casilla que considere mas acertado respecto a su opinion personal en
relacion con la pregunta.

1 = En desacuerdo, 2 = Ni de acuerdo ni desacuerdo, 3 = De acuerdo

Preguntas

Propone problemas de investigacion 1123

1 | Eres capaz de identificar un problema de investigacion interesante y relevante.

Te sientes seguro de formular preguntas de investigacion adecuadas para el problema
seleccionado

Eres capaz de seleccionar un disefio de investigacion apropiado para el problema seleccionado

Eres capaz de planificar y organizar una investigacion eficaz

DA |W| N

Te sientes seguro de formular una hipdtesis para el problema seleccionado
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Explica fenomenos cientificamente

6 | Eres capaz de identificar los principios cientificos relacionados con un fendémeno

3

Te sientes seguro de aplicar los principios cientificos para explicar un fendémeno

e ]

Eres capaz de evaluar la validez de una explicacion cientifica de un fendémeno

9 | Eres capaz de comunicar de forma clara y precisa una explicacion cientifica de un fenomeno

10 | Te sientes seguro de identificar las limitaciones de una explicacion cientifica de un fendmeno

Argumenta datos e influencia cientifica

Eres capaz de presentar argumentos solidos y fundamentados en relacion a los datos y la

11 influencia cientifica en tu investigacion

12 fl"ienes. la gapacidad de identificar y evaluar la relevancia y validez de los datos en relacion a tu
investigacion

13 Siente§ que tu capacidad para argumentar datos e influencia cientifica ha mejorado en tus
mvestigaciones

14 Tienes la capacidad de evaluar la pertinencia y aplicabilidad de los datos y la influencia
cientifica en tu investigacion

15 Eres capaz de integrar los datos y la influencia cientifica en la toma de decisiones y

conclusiones de tu investigacion
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Encuesta dirigida a los alumnos — V2

Competencias investigativas y la argumentacion juridica en estudiantes de la facultad de
derecho de una universidad del Peru, 2022

DATOS GENERALES
Fecha de encuesta: yyyy-mm-dd
Universidad: Carrera profesional:
Educacion
Pregrado

Consentimiento de datos:

Su respuesta nos ayudara a entender el impacto de las competencias investigativas y la

argumentacion juridica en la formacién de su profesion

Todo tipo de informacion que sea recopilada por la presente encuesta seran confidenciales. La
informacion recopilada no serd manipulada de ninguna forma mas que para su analisis en
beneficio de los resultados a obtener. La participacion de esta encuesta es completamente
voluntaria y puede hacer efectivo su derecho a rehusarse a participar del muestreo. Se le
explicara de forma simplificada el llenado de la encuesta, pero de tener alguna duda puede

consultarla en cualquier momento

Esta de acuerdo en participar en este ejercicio? Si () No ()

Instrucciones:

Marque con un aspa en la casilla que considere mas acertado respecto a su opinion personal en
relacion con la pregunta.

1 = En desacuerdo, 2 = Ni de acuerdo ni desacuerdo, 3 = De acuerdo

Preguntas

Propone problemas de investigacion 1123

Sientes que comprendes bien los conceptos fundamentales de la teoria del derecho.

Te sientes comodo aplicando los principios de la teoria del derecho en situaciones practicas

Eres capaz de analizar y discutir diferentes teorias del derecho

Te sientes capaz de desarrollar tu propia teoria del derecho

DN |[WIN =

Eres capaz de comprender y aplicar diferentes enfoques y perspectivas en la teoria del derecho

Explica fenémenos cientificamente

Sientes que eres capaz de identificar y resolver problemas juridicos de manera efectiva

e

Te sientes comodo aplicando el razonamiento juridico en situaciones practicas
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Te sientes capaz de analizar y evaluar argumentos juridicos

Te sientes capaz de desarrollar tu propio razonamiento juridico

Te sientes capaz de comprender y aplicar diferentes enfoques y perspectivas en el
razonamiento juridico

umenta datos e influencia cientifica

Conoces y posees una comprension de las instituciones y organizaciones que rigen el derecho
peruano

Tienes un conocimiento avanzado sobre el marco juridico peruano

Eres capaz de aplicar los principios del marco juridico peruano en tu vida académica y
profesional

14

Confias en tus habilidades de analisis y comprension del marco juridico peruano pues son
eficientes

15

Crees que tu formacion académica en la Facultad de Derecho te ha preparado para comprender
y aplicar el marco juridico peruano




